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Типограф1я  Шпамора  въ  Лейпциг* 


Такъ  что  же  намъ  делать? 


И  спрашивалъ  его  народъ,  что  же  намъ  делать? 
И  онъ  сказалъ  въ  отвЬтъ:  у  кого  есть  дв-Ь  одежды, 
тотъ  отдай  неимущему;  и  у  кого  есть  пища,  дЬлай 
то  же  (Лук.  III,  10,  11). 

Не  собирайте  себ-Ь  сокровищъ  на  земле ,  гд*б 
моль  и  ржа  истребляютъ,  и  гд'Ь  воры  подкапы- 
ваютъ  и  крадутъ. 

Но  собирайте  себе  сокровища  на  небе,  гд'Ь  ни 
моль,  ни  ржа  ни  истребляютъ,  и  гд'Ь  воры  не  под- 
капываютъ  и  не  крадутъ. 

Ибо  гд-Ь  сокровище  ваше,  тамъ  будетъ  и  сердце 
ваше. 

СвЬтильинкъ  для  т-Ьла  есть  око.  И  такъ,  если 
око  твое  будетъ  чисто,  то  все  тЬло  твое  будетъ  светло. 

Если  же  око  твое  будетъ  худо,  то  все  дЬло  будетъ 
темно.  И  такъ,  если  св-Ьтъ,  который  въ  тебе,  тьма, 
то  какова  же  тьма? 

Никто  не  можетъ  служить  двумъ  господамъ;  ибо 
или  одного  будетъ  ненавидеть,  а  другого  любить, 
или  одному  станетъ  усердствовать,  а  о  другомъ  не 
радеть.    Не  можете  служить  Богу  и  богатству. 

Посему  говорю  вамъ :  не  заботьтесь  для  души 
вашей,  что  вамъ  есть  и  что  пить,  ни  для  т-Ьла 
вашего,  во  что  од-Ьться.  Душа  не  больше  ли  пищи, 
и  т-Ьло  одежды?    И  такъ,  не  заботьтесь  и  не  гово- 


рите,  что  намъ  •Ьсть,  или  что  пить,  или  во  что 
одеться?  Потому  что  всего  этого  ищутъ  язычники, 
и  потому  что  Отецъ  вашъ  небесный  знаетъ,  что  вы 
им-Ьете  нужду  во  всемъ  этомъ. 

Ищите  же  прежде  царства  Бож1я  и  правды  его, 
и  это  все  приложится  вамъ  (Мате.  VI,  19 — 25, 
31—34). 

Ибо  легче  верблюду  пройти  сквозь  игольныя 
уши ,  нежели  богатому  войти  въ  царство  Бож1е 
(Мате.  XIX,   24;   Лук.  XVIII,    25;   Марк.  X,   25). 


I 

Я  всю  жизнь  прожилъ  не  въ  городе.  Когда  я  въ 
1881  году  переехалъ  на  житье  въ  Москву,  меня  уди- 
вила городская  бедность ;  я  знаю  деревенскую  бед- 
ность, но  городская  была  для  меня  нова  и  непонятна. 
Въ  Москве  нельзя  пройти  улицы,  чтобы  не  встре- 
тить нищихъ  и  особенныхъ  нищихъ,  не  похожпхъ  на 
деревенскихъ.  Ншще  эти  —  не  ншще  съ  сумой  и 
Христовымъ  именемъ,  какъ  опредвляютъ  себя  деревен- 
ек! е  ншще,  а  это  ншще  безъ  сумы  и  безъ  Христова 
имени.  Московсие  шище  не  носятъ  сумы  и  не  просягъ 
милостыни.  Большей  частью  они,  встречая  или  про- 
пуская васъ  мимо  себя,  только  стараются  встретить- 
ся съ  вами  глазами.  И,  смотря  по  вашему  взгляду,  они 
просягъ,  пли  нътъ.  Я  знаю  одного  такого  нищаго 
изъ  дворянъ.  Старикъ  ходить  медленно,  наклоняясь  на 
каждую  ногу.  Когда  онъ  встречается  съ  вами,  от, 
наклоняется  на  одну  ногу  и  делаетъ  вамъ  какъ  будто 
поклонъ.  Если  вы  останавливаетесь,  онъ  берется  за 
фуражку  съ  кокардой,  кланяется  и  просить ;  если  вы 
не  останавливаетесь,  то  онъ  делаетъ  видъ,  что  это 
только  у  него  такая  походка,  и  онъ  проходить  даль- 
ше, такъ  же  кланяясь  на  другую  ногу.  Это  настоящш 
московски!  ншщй,  ученый.  Сначала  я  не  зналъ,  ио- 
ном у   московше  нишде  не  просягъ  прямо,   но  потомъ 


понялъ,  почему  они  не  просятъ,  но  все-таки,  я  не 
понялъ  ихъ  положен1я. 

Одинъ  разъ,  идя  по  Афанасьевскому  переулку,  я 
увидалъ,  что  городовой  сажаетъ  на  извозчика  опух- 
шаго  отъ  водяной  и  оборваннаго  мужика.  Я  спро- 
силъ :  «за  что  ?»  Городовой  отвъ"галъ  мнъ! :  «за  про- 
шеше  милостыни».  —  «Разв'Ь  это  запрещено?»  —  «Ста- 
ло быть  запрещено»   —  отв'Ьтилъ  городовой. 

Больного  водяной  повезли  на  извозчикъ.  Я  взялъ 
другого  извозчика  и  поъхалъ  за  ними.  Мн'В  хотелось 
узнать,  правда  ли,  что  запрещено  просить  милосты- 
ню и  какъ  это  запрещено.  Я  никакъ  не  могъ  понять, 
какъ  можно  запретить  одному  человеку  просить  о  чемъ- 
нибудь  другого,  и,  кром-в  того,  не  верилось,  чтобы  бы- 
ло запрещено  просить  милостыню,  тогда  какъ  Москва 
полна  нищими.  Я  вошелъ  въ  участокъ,  куда  свезли 
нящаго.  Въ  участкъ*  сидъ'лъ  за  столомъ  человгЬкъ  съ 
саблей  и  пистолетомъ.  Я  спросилъ:  «За  что  взяли 
этого  мужика?»  Человъжъ  съ  саблей  и  пистолетомъ 
строго  поемотръ\тъ  на  меня  и  сказалъ :  «вамъ  какое 
д-вло?»  Однако,  чувствуя  необходимость  разъяснить 
мн*б  что-то,  онъ  прпбавилъ :  «начальство  велитъ  за- 
бирать такихъ,  стало  быть  надо».  Я  ушелъ.  Горо- 
довой тотъ,  который  привезъ  нищаго,  сидя  въ  съияхъ 
на  подоконник-Б,  гля/твль  уныло  въ  какую-то  записную 
книжку.  Я  спросилъ  его:  «правда  ли,  что  нищнмъ 
запрещаютъ  просить  Христовымъ  именемъ?»  Городо- 
вой очнулся,  посмотртз.тъ  на  меня,  потомъ  не  то  что 
нахмурился,  но  какъ  бы  опять  заснулъ,  и,  садясь  на 
подоконыикъ,  сказалъ :  «начальство  велитъ,  значить 
такъ  надо»,  и  вновь  занялся  своей  книжкой.  Я  со- 
шелъ  на  крыльцо  къ  извозчику. 

—  Ну,  что?    Взяли?  —  спросилъ  извозчикъ.    Из- 
возчика, видно,  заняло  тоже  это  дт>ло. 

—  Взяли,  —  отвъчалъ  я.  Извозчикъ  покачалъ 
головой. 
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—  Какъ  же  это  у  васъ  въ  Москве,  запрещено  что 
ля  просить  Христовымъ  пменемъ?  —  спросилъ  я. 

Кто  пхъ  знаетъ,  —  сказалъ  извозчикъ. 
Какъ  же  это,  —  сказалъ  я,  —  нищш  Христовъ, 
а  его  въ  участокъ  ведутъ? 

—  Нынче  ужъ  это  оставили,   не  велятъ. 
Послъ-   этого  я   видвлъ   и   еще   нътколъко   разъ, 

какъ  городовые  водили  нищихъ  въ  участокъ,  а  по- 
томъ  въ  Юсуповъ  рабочш  домъ.  Разъ  я  встр'Ьтплъ 
на  Мясницкой  толпу  такпхъ  нищихъ,  человъчсъ  съ  трид- 
цать. Спереди  и  сзади  шли  городовые.  Я  спросилъ: 
за  что?  —  За  прошеше  милостыни. 

Выходило,  что  по  закону  въ  Москвъ-  запрещено 
просить  милостыню  всвмъ  тъмъ  нищимъ,  которыхъ 
встречаешь  въ  Москве  по  нескольку  на  каждой  улидъ1, 
и  шеренги  которыхъ  во  время  службы  и  особенно  по- 
хоронъ   стоять  у   каждой  церкви. 

Но  почему  же  нъжоторыхъ  ловятъ  и  запираютъ 
куда-то,  а  другихъ  оставляютъ?  Этого  я  такъ  и  не 
могъ  понять.  Пли  есть  между  ними  законные  и  безза- 
конные ншще,  или  ихъ  такъ  много,  что  всвхъ  нель- 
зя переловить,  пли  однихъ  забпраютъ,  а  друпе  вновь 
набираются  ? 

Нищихъ  въ  МосквЪ  много  всякихъ  сортовь :  есть 
так1е,  что  этпмъ  живутъ ;  есть  и  настояпце  ншще,  таше, 
что  почему-нибудь  попали  въ  Москву  и  точно  въ  нуждЬ. 

Р1зъ  этихъ  нищихъ  бываютъ  часто  простые  му- 
жпки  и  бабы  въ  крестьянской  одеждв.  Я  часто  встрв- 
чалъ  такихъ.  Некоторые  изъ  нихъ  заболели  зд^сь 
и  вышли  изъ  больницы  и  не  могут ь  ни  кормиться,  ни 
выбраться  изъ  Москвы.  Некоторые  изъ  нихъ,  кпомп 
того,  и  загуливали  (таковъ  быль,  вероятно,  и  тоть 
больной  водянкой) ;  некоторые  были  не  больные,  но 
погор'ввппе,  или  старые,  пли  бабы  съ  д-втьмп ;  неко- 
торые же  были  и  сов<тбмъ  здоровые,  способные  рабо- 
тать.   Эта  совст.мъ  здоровые  мужики,  просивппе  мнло- 


стыню,  особенно  занимали  меня.  -Эти  здоровые,  спо- 
собные къ  работъ  мужики-ншще  занимали  меня  еще 
и  потому,  что  со  времени  моего  пргвзда  въ  Москву 
я  сд"влалъ  себъ  привычку  для  моцюна  ходить  работать 
на  Воробьевы  горы  съ  двумя  мужиками,  пилившими 
тамъ  дрова.  Два  эти  мужика  были  совершенно  таше 
же  ншще,  какъ  и  тъ,  которыхъ  я  встръчалъ  по  ули- 
цамъ.  Одинъ  былъ  Петръ,  солдатъ  калужскШ,  дру- 
гой мужикъ  Семенъ,  владтирскш.  У  нихъ  ничего  не 
было,  кромъ1  платья  на  тъл'В  и  рукъ.  И  руками  этими 
они  зарабатывали,  при  очень  тяжелой  работъ,  отъ  40 
до  45  коп.  въ  день,  изъ  которыхъ  они  оба  отклады- 
вали, —  калужскш  откладывалъ  на  шубу,  а  влади- 
М1рсшй  на  то,  чтобы  собрать  денегъ  на  отъездь  въ 
деревню.  Встречая  поэтому  такихъ  же  людей  на  ули- 
цахъ,  я  особенно  интересовался  ими. 

Почему   тъ  работаютъ,  а  эти  просятъ? 

Встречая  такого  мужика,  я  обыкновенно  спрапш- 
валъ,  какъ  онъ  дошелъ  до  такого  положешя?  Встре- 
чаю разъ  мужика  съ  просъдью  въ  бородъ,  здороваго. 
Онъ  просить:  спрашиваю  его,  —  кто  онъ,  откуда? 
Онъ  говорить,  что  пришелъ  на  заработки  изъ  Калуги. 
Сначала  нашли  работу  —  ртззать  старье  въ  дрова. 
Перерезали  все  съ  товарищемъ  у  одного  хозяина ;  иска- 
ли другой  работы,  не  нашли,  товаришъ  отбился,  и 
вотъ  онъ  бьется  такъ  вторую  неделю,  про'влъ  все, 
что  было,  ни  пилы,  ни  колуна  не  на  что  купить.  Я 
даю  деньги  на  нил^  и  указываю  ему  мъхто,  куда  .при- 
ходить работать.  Я  впередъ  уже  уговорился  съ  Пе- 
тромъ  и  Семеномъ,  чтобы  они  приняли  товарища  и 
подыскали  ему   пару. 

—  Смотри  же,  приходи.    Тамъ  работы  много. 

—  Приду,  какъ  не  придти?  Развъ1  охота  —  го- 
ворить   —   побираться?    Я    работать    могу. 

Мужикъ  клянется,  что  придеть,  и  мнь  кажется, 
что  онъ  не  обманываетъ,  а  им-ветъ  намъ'реше  придти. 
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На  другой  день  прихожу  къ  знакомымъ  мне  му- 
жикамъ,  спрашиваю,  приходилъ  ли  мужикъ?  —  Не 
приходилъ.  И  такъ  несколько  человекъ  обманули  меня. 
Обманывали  меня  и  такче,  которые  говорили,  что  имъ 
нужно  только  денегъ  на  билетъ,  чтобы  уехать  домой, 
а  черезъ  неделю  попадались  мне  опять  на  улице.  Мно- 
гихъ  изъ  нихъ  я  призналъ  уже  и  они  признали  меня, 
а  иногда,  забывъ  меня,  повторяли  мн*б  тотъ  же  обмаяъ, 
а  иногда  уходили,  завид'Ьвъ  меня.  Такъ  я  увид'влъ, 
что  въ  числе  и  этого  разряда  есть  много  обманщи- 
ковъ;  но  и  обманщики  эти  были  очень  жалки:  все 
это  были  полураздетые,  бедные,  худые,  болезненные 
люди;  это  были  гв  самые,  которые  действительно  за- 
мерзаютъ  или  вешаются,  какъ  мы  знаемъ  это  по  газетамъ. 

II 

Когда  я  говорилъ  про  эту  городскую  нищету  съ 
городскими  жителями,  мне  всегда  говорили :  «О !  это 
еще  ничего  —  все  то,  что  вы  видели.  А  вы  пройдите 
на  Хнтровъ  рынокъ  и  въ  тамошше  ночлежные  дома. 
Тамъ  вы  увидите  настоящую  «золотую  роту».  Одинъ 
шутникъ  говорилъ  мне,  что  это  теперь  уже  не  рота, 
а  золотой  полкъ:  такъ  ихъ  много  стало.  Шутникъ 
былъ  правъ,  но  онъ  бы  былъ  еще  справедливее,  если 
бы  сказалъ,  что  этихъ  людей  теперь  въ  Москве  не 
рота  п  не  полкъ,  а  ихъ  целая  арм1я,  думаю  около 
50  тысячъ.  Городсюе  старожилы,  когда  говорили  мп'Ь 
про  городскую  нищету,  всегда  говорили  это  съ 
н'вкоторымъ  удовольств1емъ,  какъ  бы  гордясь  пе- 
редо мной  гвмъ,  что  они  знаютъ  это.  Я  помню,  когда 
я  былъ  въ  Лондоне,  тамъ  старожилы  тоже  какъ  будто 
хвастались,  говоря  про  лондонскую  нищету.  Встъ,  молъ, 
какъ  у  насъ. 

И  мне  хотелось  видеть  всю  эту  нищету,  про  ко- 
торую мне  говорили.     Несколько  разъ  я  направлялся 
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въ  сторону  Хитрова  рынка,  но  всякШ  разъ  мне  стано- 
вилось жутко  и  совестно.  «Зач'вмъ  я  пойду  смотреть 
на  страдатя  людей,  которымъ  я  не  могу  помочь?» 
—  говорить  одинъ  го  лось.  «Н'Ьтъ,  если  ты  живешь  здесь 
и  видишь  все  прелести  городской  жизни,  поди,  посмо- 
три и  на  это»,  —  говорилъ  другой  голосъ.  И  вотъ, 
въ  декабре  месяце  третьяго  года,  въ  морозный  и  ве- 
треный день,  я  пошелъ  къ  этому  центру  городской 
нищеты,  къ  Хитрову  рынку.  Это  было  въ  будни,  часу 
въ  четвертомъ.  Уже  идя  по  Солянке,  я  сталь  заме- 
чать больше  и  больше  людей  въ  странныхъ,  не  своихъ 
одеждахъ  и  въ  еще  более  странной  обуви,  людей  съ 
особеннымъ  нездоровымъ  цвгвтомъ  лица  и,  главное,  съ 
особеннымъ  общимъ  имъ  всвмъ  пренебрежешемъ  ко 
всему  окружающему.  Въ  самой  странной,  ни  на  что 
не  похожей  одежде  человъкъ  шелъ  совершенно  свобод- 
но, очевидно  безъ  всякой  мысли  о  томъ,  какимъ  онъ 
можетъ  представляться  другимъ  людямъ.  Все  эти  лю- 
ди направлялись  въ  одну  сторону.  Не  спрашивая  до- 
роги, которую  я  не  зналъ,  я  шелъ  за  ними  и  вышелъ  на 
Хитровъ  рынокъ.  На  рынке  ташя  же  женщины  въ  обор- 
ванныхъ  капотахъ,  салопахъ,  кофтахъ,  сапогахъ  и  ка- 
лошахъ  и  столь  же  свободный,  несмотря  на  уродство 
своихъ  одеждъ,  старыя  и  молодыя  сидели,  торгова- 
ли чемъ-то,  ходили  и  ругались.  Народу  на  рынке  было 
мало.  Очевидно  рынокъ  отошелъ,  и  большинство  лю- 
дей шло  въ  гору  мимо  рынка  и  черезъ  рынокъ,  все 
въ  одну  сторону.  Я  пошелъ  за  ними.  Чемъ  дальше 
я  шелъ,  твмъ  больше  сходилось  все  такихъ  же  лю- 
дей по  одной  дорогв.  Пройдя  рынокъ  и  идя  вверхъ  по 
улице,  я  догналъ  двухъ  женщинъ ;  одна  старая,  дру- 
гая молодая.  Обе  въ  чемъ-то  оборванномъ  и  серомъ. 
Оне  шли  и  говорили  о  какомъ-то  деле. 

После  каждаго  нужнаго  слова  произносилось  одно 
или  два  ненужныхъ,  самыхъ  неприличныхъ  словъ.  Оне 
были   не   пьяны,   чемъ-то   были   озабочены,    и   шедппе 
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навстречу,  и  сзади,  и  впереди,  мужчины  не  обращали 
на  эту  ихъ  странную  для  меня  ръчь  никакого  внима- 
Н1Я.  Въ  этихъ  м-Бстахъ,  видно,  всегда  такъ  говорили. 
Налево  были  частные  ночлежные  дома,  и  некоторые 
завернули  туда,  друпе  шли  дальше.  Взойдя  на  гору, 
мы  подошли  къ  угловому  большому  дому.  Большин- 
ство людей,  шедшпхъ  со  мною,  остановилось  у  этого 
дома.  По  всему  тротуару  этого  дома  стояли  и  сидели 
на  троту ар'в  и  на  снъту  улицы  все  так1е  же  люди.  Съ 
правой  стороны  входной  двери  —  женщины,  съ  л"бвой 
—  мужчины.  Я  прошелъ  мимо  женщинъ,  прошелъ 
мимо  мужчинъ  (всвхъ  было  несколько  сотъ)  и  остано- 
вился тамъ,  гд'В  кончалась  ихъ  вереница.  Домъ,  у 
котораго  дожидались  эти  люди,  быль  Ляпинскш  без- 
платньгй  ночлежный  домъ.  Толпа  людей  были  ночлеж- 
ники, ожидаюпце  впуска.  Въ  5  часовъ  вечера  отворя- 
ютъ  и  впускаютъ.  Сюда-то  шли  почти  всЬ  тъ1  люди, 
которыхъ  я  обгонялъ. 

Я  остановился  тамъ,  гдтв  кончалась  вереница  муж- 
чинъ. Ближашше  ко  мн*в  люди  стали  смотръть  на  меня 
и  притягивали  меня  своими  взглядами.  Остатки  одеждъ, 
покрывавшихъ  эти  тъла,  были  очень  разнообразны.  Но 
выражеше  всбхъ  взглядовъ  этихъ  людей,  направлен- 
ныхъ  на  меня,  было  совершенно  одинаково.  Во  всвхъ 
взглядахъ  было  выражеше  вопроса:  зачъмъ  ты  —  че- 
ловъжъ  изъ  другого  м1ра  —  остановился  тутъ  подлъ 
насъ?  Кто  ты?  Самодовольный  ли  богачъ,  который 
хочетъ  порадоваться  на  нашу  нужду,  развлечься  отъ 
своей  скуки  и  еще  помучить  насъ,  или  ты  то,  чего  не 
бываетъ  и  не  можетъ  быть,  человъкъ,  который  жа- 
л"ветъ  насъ?  На  всвхъ  лицахъ  быль  этотъ  вопросъ. 
Взглянетъ,  встретится  глазами  и  отвернется.  Мн^  хо- 
телось заговорить  съ  къмъ-нибудь,  и  я  долго  не  решал- 
ся. (Но  пока  мы  молчали,  уже  взгляды  наши  сблизила 
насъ.  Какъ  ни  разделила  насъ  жизнь,  посль-  двухъ, 
трехъ   встр^вчъ   взглядомъ  мы  почувствовали,   что   мы 
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оба  люди,  и  перестали  бояться  другъ  друга.  Ближе 
всвхъ  ко  инь1  стоялъ  мужикъ  съ  опухшимъ  лицомъ 
и  рыжей  бородой,  въ  прорванномъ  кафтане  и  стоптан- 
ныхъ  калошахъ  на  босу  ногу.  А  было  8  граду оовъ 
мороза.  (Въ  третш  или  четвертый  разъ  я  встретил- 
ся съ  нимъ  глазами  и  почувствовалъ  такую  бли- 
зость съ  нимъ,  что  ужъ  не  то,  что  совестно  бы- 
|ло  заговорить  съ  ними,  но  совестно  было  не  сказать 
чего-нибудьЛ  Я  спросилъ,  откуда  онъ?  Онъ  охотно 
отвъчгилъ  и  1заговорилъ;  друие  приблизились.  Онъ  смо- 
ленскш,  пршиелъ  искать  работы  на  хл-вбъ  и  подати. 
«Работы,  говорить,  нъчъ,  солдаты  нынче  всю  работу 
отбили.  Вотъ  и  мотаюсь  теперь ;  верьте  Богу,  не  ^лъ 
два  дня».  Сказалъ  онъ  робко  съ  попыткой  улыбки. 
Сбитенщикъ,  старый  солдатъ,  стоялъ  тутъ.  Я  по- 
дозвалъ.  Онъ  налилъ  сбитня.  Мужикъ  взялъ  горячШ 
стаканъ  въ  руки  и,  прежде  ч-Ъмъ  пить,  стараясь  не 
упустить  даромъ  тепло,  гр^лъ  объ  него  руки.  Гръя 
руки,  онъ  разсказалъ  мн^  свои  по  хожденья.  Похо- 
ждешя  или  разсказы  про  похождешя  почти  всв  одни 
и  гЬ  же:  была  работишка,  потомъ  перевелась,  а  тутъ 
въ  ночлежномъ  дом"Б  украли  кошель  съ  деньгами  и 
съ  билетомъ.  Теперь  нельзя  выйти  изъ  Москвы.  Онъ 
разсказалъ,  что  днемъ  онъ  гръется  по  кабакамъ,  кор- 
ьштся  твмъ,  что  съ^даеть  закуску  (куски  хлеба  въ 
кабакахъ),  иногда  дадутъ,  иногда  выгонятъ ;  ночуетъ 
даромъ  зд^сь  въ  Ляпинскомъ  домъ.  Ждетъ  только  по- 
лицейскаго  обхода,  который,  какъ  безпаспортнаго,  за- 
беретъ  его  въ  острогъ  и  отправить  по  этапу  на  место 
жительства.  «Говорить,  въ  четверть  будетъ  обходъ». 
(Острогъ  и  этапъ  представляются  для  него  обетован- 
ной землей). 

Пока  онъ  разсказывалъ,  человека  три  изъ  толпы 
подтвердили  его  слова  и  сказали,  что  они  точно  въ 
такомъ  же  положены.  Худой  юноша,  бледный,  длин- 
ноносый,   въ   одной    рубахе    на   верхней   части   твла, 
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прорванной  на  плечахъ,  н  въ  фуражке  безъ  козырька, 
бочкомъ  протерся  ко  ангв  чрезъ  толпу.  Онъ,  не  пере- 
ставая, дрожалъ  крупной  дрожью,  но  старался  улы- 
баться презрительно  на  ръчи  мужиковъ,  полагая  этимъ 
попасть  въ  мой  тонъ,  и  глядвлъ  на  меня.  Я  пред- 
ложить и  ему  сбитню ;  онъ  также,  взявъ  стакапъ,  грълъ 
объ  него  руки  и  толь  ко- что  пачалъ  что-то  говорить,  какъ 
его  отгвснилъ  большой,  черный,  горб;  носый,  въ  ру- 
бахе ситцевой  и  жилетв,  безъ  шапки.  Горбоносый  по- 
просилъ  тоже  сбитня.  Потомъ  старнкъ  длинный,  кли- 
номъ  борода,  въ  пальто,  подпоясанъ  веревкой  и  въ  лап- 
тя хъ,  пьяный.  Потомъ  маленький  съ  опухшимъ  лицомъ 
и  слезящимися  глазами  въ  коричневомъ  нанковомь  пид- 
жаке и  съ  голыми  колонками,  торчавшими  въ  дыры 
лътннхъ  панталопъ,  стучавшими  другъ  о  друга  отъ 
дрожи.  Онъ  не  могъ  удержать  стакапъ  отъ  дрожи 
и  пролилъ  его  на  себя.  Его  стали  ругать.  Онъ  только 
жалостно  улыбался  и  дрожалъ.  Потомъ  кривой  уродъ 
въ  лохмотьяхъ  и  опоркахъ  на  босу  ногу,  потомъ  что- 
то  офицерское,  потомъ  что-то  духовное,  потом  ь  что-то 
странное,  безносое,  —  все  это  голодное  и  холодное, 
умоляющее  и  покорное  теснилось  вокругъ  меня  и  жа- 
лось  къ  сбитню.  Сбитень  выпили.  Одинъ  попросилъ 
денегъ,  я  далъ.  Попросили  другой,  третш  и  толпа 
осадила  меня.  Сдълалось  замешательство,  давка.  Двор- 
никъ  сос'вдняго  дома  крикнулъ  на  толпу,  чтобь  очисти- 
ли тротуаръ  противъ  его  дома,  и  толпа  покорно  испол- 
нила его  приказаше.  Явились  распорядители  и  ъ  толпы 
и  взяли  меня  подъ  свое  покровительство  —  хотели 
вывести  изъ  давки,  но  толпа,  прежде  растянутая  по 
тротуару,  теперь  вся  разстрои.тасъ  и  прижалась  ко  мнт>. 
Всв  смотрЬли  па  меня  и  просили;  и  одно  лицо  было 
жалче  и  измученнее  и  униженнее  другого.  Я  роздалъ 
все,  что  у  меня  было.  Денегъ  у  меня  было  не  много: 
что-то  около  20  руб.,  и  я  съ  толпою  вместе  вошелъ 
въ  ночлежный  домь.    Ночлежный  домъ  огромный.   Онъ 
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состоять  изъ  четырехъ  отдъленш.  Въ  верхнихъ  эта- 
жахъ  —  мужснчя,  въ  нижнихъ  —  женсмя.  Сначала 
я  вошелъ  въ  женское ;  большая  комната  вся  занята 
койками,  похожими  на  койки  третьяго  класса  жел'Ьз- 
ныхъ  дорогъ.  Койки  разположены  въ  два  этажа  — 
наверху  и  внизу.  Женщины,  странный,  оборваяныя, 
въ  однихъ  платьяхъ,  старыя  и  молодыя,  входили  и 
занимали  мъста,  которыя  внизу,  которыя  наверху.  Н'Ь- 
которыя  старыя  и  крестились,  и  поминали  того,  кто 
устроилъ  этотъ  прдатъ,  нъкоторыя  смъялись  и  ругались. 
Я  прошель  наверхъ.  Тамъ  размещались  мужчины; 
между  ними  я  увидал ь  одного  изъ  тъхъ,  которымъ  я 
давалъ  деньги.  Увидавъ  его,  мнъ  вдругъ  стало  ужасно 
стыдно  и  я  поспъшилъ  уйти.  II  съ  чувствомъ  совер- 
шеннаго  преступлешя  я  вышелъ  изъ  этого  дома  и  по- 
шелъ  домой.  Дома  я  вошелъ  по  коврамъ  лъстницы 
въ  переднюю,  полъ  которой  обить  сукномъ,  и,  снявъ 
шубу,  сълъ  за  объдъ  изъ  5  блюдъ,  за  которымъ  служи- 
ли два  лакея  во  фракахъ,  бълыхъ  галстукахъ  и  615- 
лыхъ  перчаткахъГ) 

Тридцать  лъ;тъ  тому  назадъ  я  видълъ  въ  Пари- 
же, какъ  въ  присутствие  тысячи  зрителей  отрубили 
человеку  голову  гильотиной.  Я  зналъ,  что  человъкъ 
этотъ  былъ  ужасный  злодъй;  я  зналъ  всв  тЬ  разсу- 
ждешя,  которыя  столько  въковъ  пишутъ  люди,  чтобы 
оправдать  такого  рода  поступки ;  я  зналъ,  что  это  сде- 
лали нарочно,  сознательно ;  но  въ  тотъ  момепгъ,  когда 
голова  и  твло  раздь лились  и  упали  въ  ящикъ,  я  ах- 
ну лъ  и  понялъ  не  умомъ,  не  сердцемъ,  а  всвмъ  суще- 
ствомъ  моимъ,  что  всъ  разсуждешя,  которыя  я  слы- 
шалъ  о  смертной  казни,  есть  злая  чепуха,  что  сколько 
бы  людей  ни  собралось  вмт.ств,  чтобы  совершить  убШ- 
ство,  худшШ  гр'Ьхъ  въ  м1ръ,  какъ  бы  они  себя  ни 
называли,  —  что  убийство  есть  убшство,  и  что  вотъ 
на  моихъ  глазахъ  совершонъ  этотъ  гръхъ.  Я  своимъ 
присутств1емъ   и   невм'вшательствомъ    одобрилъ    этотъ 
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грЬхъ  и  принялъ  учаепе  въ  венъ.    Та1съ  и  теперь,  при 

впд'Ь  этого  голода,  холода  и  унижетя  тысячи  людей, 
я  не  умомъ,  пе  сердцемъ,  а  всвмъ  сущеетвомъ  мшмъ 
понялъ,  что  существоваше  десятковъ  тысячъ  такихъ 
людей  въ  Москве,  тогда,  когда  я  съ  другими  тыся- 
чами объедаюсь  филеями  и  осетриной  и  покрываю  ло- 
шадей и  полы  сукнами  и  коврами,  —  что  бы  ни  гово- 
рили миъ'  всЬ  ученые  М1ра  о  томъ,  какъ  это  необхо- 
димо, —  есть  преступлеше,  не  одннъ  разъ  совершон- 
ное,  но  постоянно  совершающееся,  и  что  я,  съ  своей 
роскошью,  не  только  попуститель,  но  прямой  участникъ 
егоЛ)Для  меня  разница  этихъ  двухъ  впечатлтшш  была 
только  въ  томъ,  что  тамъ  все,  что  я  могъ  сдвлать, 
это  было  то,  чтобы  закричать  убшцамъ,  стоявшпмъ 
около  гильотины  и  распоряжавшимся  убШствомъ,  что 
они  д'Ьлаютъ  зло,  и  всеми  средствами  стараться  по- 
мъчпать.  Но  н  д-влая  это,  я  могъ  впередъ  знать,  что 
этотъ  мой  посту покъ  не  помъчпаетъ  убийству.  Зд-ёсь 
же  я  могъ  дать  не  только  сбитень  и  тгв  ннчтожпыя 
деньги,  которыя  были  со  мной,  но  я  могъ  отдать  и 
пальто  съ  себя,  и  все,  что  есть  у  меня  дома.  А  я 
не  сдъ,лалъ  этого,  и  потому  чувствовалъ,  и  чувствую, 
н  не  перестану  чувствовать  себя  участникомъ  посто- 
янно совершающагося  преступлетя  до  гвхъ  поръ,  пока 
у  меня  будегь  излишняя  пища.,  а  у  другого  совсъмъ  не 
будегь,  у  меня  будутъ  двт.  одежды,  а  у  кого-нибудь 
не  будегь  ни  одной. 

III 

Бъ  тотъ  же  вечеръ,  когда  я  вернулся  нзъ  Ля- 
лин скаго  дома,  я  разсказывалъ  свое  впсчатлтнпе  од- 
ному пр1ятелю.  Приятель  —  городской  житель  —  на- 
чалъ  говорить  мнЬ  пе  безь  удовольспня,  что  это  самое 
естественное  городское  явлеше,  что  я  только  по  про- 
винциализму  своему  вижу   въ  этомъ  что-то   особеннее, 
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что  всегда  это  такъ  было  и  будетъ,  что  это  такъ 
должно  быть  п  есть  неизбежное  услов1е  цивилизации. 
Въ  Лондоне  еще  хуже .  .  .  стало  быть,  дурного  тутъ 
ничего  нтэтъ  и  недовольнымъ  этимъ  быть  нельзя.  Я 
сталъ  возражать  своему  щлятелю,  но  съ  такимъ  жаромъ 
и  съ  такою  злобою,  что  жена  прибежала  изъ  другой 
комнаты,  спрашивая:  что  случилось?  Оказалось,  что 
я,  самъ  не  замечая  того,  со  слезами  въ  голосе  кричалъ 
и  махалъ  руками  на  своего  пр1ятеля.  Я  кричалъ : 
«такъ  нельзя  жить,  нельзя  такъ  ж.ить,  нельзя!»  Меня 
устыдили  за  мою  ненужную  горячность,  сказали  мне, 
что  я  ни  о  чемъ  не  могу  говорить  спокойно,  что  я 
нещлятно  раздражаюсь,  и,  главное,  доказали  мвгЬ  то, 
что  существоваше  такихъ  несчастныхъ  никакъ  не  мо- 
жеть  быть  причиной  того,  чтобы  отравлять  жизнь  сво- 
ихъ   близкихъ. 

Я  почувствовалъ,  что  это  было  совершенно  спра- 
ведливо, и  замолчалъ ;  но  въ  глубине  души  я  чувство- 
валъ,  что  и  я  правъ,  и  не  могъ  успокоиться. 

(И  прежде  уже  чуждая  мне  и  странная  городская 
жизнь   теперь  опротивела  мне   такъ,   что   все  тв  ра- 
дости роскошной  жизни,  который  прежде  мне  казались 
радостями,  стали  для  меня  мучешемъ.    И   какъ  я  ни 
старался  найти  въ  своей  душе  хоть  кашя-пибудь  оправ- 
(дан1я  нашей  жизни,  я  не  могъ  безъ  раздражешя  ви- 
деть ни  своей,   ни  чужой  гостиной,   ни  чисто,   барски 
|  накрытаго    стола,    пи   экипажа,    сытаго    кучера   и   ло- 
1  шадей,  ни  магазиновъ,  театровъ,  собранШ.    Я  не  могъ 
не  видеть   рядомъ  съ  этимъ  голодныхъ,  холодныхъ  и 
;  униженныхъ  жителей  Ляпннскаго  дома.    II  не  могъ  от- 
;  делаться  отъ  мысли,  что  эти  две  веши  связаны,  что 
одно  происходить  отъ  другого.  )  Помню,  что  какъ  мне 
сказалось  въ  первую  минуту  это  чувство  моей  винов- 
ности, такъ  оно  и  осталось  во  мне,  но  въ  этому  чув- 
ству очень  скоро  подметалось  другое  и  заслонило  его. 
Когда   я   говорилъ   про   свое   впечат.твше    Ляпия- 
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скаго  дома  монмъ  близкнмъ  друзьямъ  и  знакомымъ, 
все  мне  отвечали  то  же,  что  и  мой  первый  пр1я- 
тель,  съ  которымъ  я  сталъ  кричать,  но,  кроме  того, 
выражали  еще  одобрете  моей  доброте  и  чувствитель- 
ности и  давали  мне  понимать,  что  зрелище  это  такъ 
особенно  подействовало  на  меня  только  потому,  что 
я,  Левъ  Никол аевичъ,  очень  добръ  и  хорошъ.  II  я 
охотно  пов-Ьрилъ  этому.  II  не  усп'Ьлъ  я  оглянуться, 
какъ,  вместо  чувства  упрека  и  раскаяния,  которое  я 
испыталъ  сначала,  во  мне  уже  было  чувство  доволь- 
ства передъ  своей  добродетелью  и  желаше  выказать 
ее  людямъ. 

Должно  быть,  въ  самомъ  деле,  говорплъ  я  себе, 
внноватъ  тутъ  не  я  собственно  своей  роскошной 
жизнью,  а  виноваты  необходпмыя  услов1я  жизни.  Ведь 
изм"Бнен1е  моей  жизни  не  можетъ  поправить  то  зло, 
которое  я  вид-влъ.  Изменяя  свою  жизнь,  я  сделаю 
только  несчастнымъ  себя  и  своихъ  близкихъ,  а  гв 
несчаст1я  останутся  так1я  же. 

(И  потому  задача  моя  не  въ  томъ,  чтобы  изменить 
свою  жизнь,  какъ  это  мыв  показалось  сначала,  а  въ 
томъ,  чтобы  содействовать,  насколько  это  въ  моей  вла- 
сти, улучшешю  положешя  гвхъ  несчастныхъ,  кото- 
рые вызвали  мое  сострадаше.  Все  дело  въ  томъ,  что 
я  очень  добрый,  хороппй  чсловекъ  и  желаю  делать 
добро  ближнимъ.  И  я  сталъ  обдумывать  планъ  бла- 
готворительной деятельности,  въ  которой  я  могу  вы- 
казать всю  мою  добро д-втель.  Долженъ  сказать,  од- 
нако, что  и  обдумывая  эту  "благотворительную  дея- 
тельность, въ  глубине  души  я  все  время  чувствовать, 
что  это  не  то,  но,  какъ  это  часто  бываетъ,  деятель- 
ность разсудка  и  воображешя  заглушали  во  мне  этотъ 
голосъ  совести.  Въ  это  время  случилась  перепись.  Это 
показалось  мне  средствомъ  для  учреждешя  той  благо- 
творительности, въ  которой  я  хогвлъ  выказать  мою 
добродетель.    Я   зналъ   про   мнопя   благотворительиыя 
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учреждетя  и  общества,  существуют^  въ  Москве,  но  вся 
деятельность  ихъ  казалась  мне  и  ложно  направленной, 
и  ничтожной  въ  сравненш  съ  твмъ,  что  я  хотелъ  сде- 
лать. И  я  придумалъ  следующее :  вызвать  въ  богатыхъ 
людяхъ  сочувств1е  къ  городской  нищете,  собрать  деньги, 
набрать  людей,  желающихъ  содействовать  этому  делу, 
и  вместе  съ  псреппсью  обойти  всв  притоны  бедности 
и,  кроме  работы  переписи,  войти  въ  общеше  съ  не- 
счастными, узнать  подробности  ихъ  нужды  и  помочь 
имъ  деньгами,  работой,  высылкой  изъ  Москвы,  поме- 
щешемъ  детей  въ  школы,  стариковъ  и  старухъ  въ 
прпоты  и  богадельни.  Мало  того,  -я  думалъ,  что  изъ 
тёхъ  людей,  которые  займутся  этимъ,  составится  посто- 
янное общество,  которое,  разделивъ  между  собой  участ- 
ки Москвы,  будетъ  следить  за  темь,  чтобы  бедность 
и  нищета  эти  не  зарождались ;  будетъ  постоянно,  въ 
начале  ея  зарождешя,  уничтожать  ее ;  будетъ  испол- 
нять обязанность  не  столько  лечешя,  сколько  гипены 
городской  бедности.  Я  воображалъ  уже  себе,  что, 
не  говоря  объ  нищихъ,  просто  нуждающихся  не  бу- 
детъ въ  городе,  и  что  все  это  сделаю  я,  и  что  мы 
все,  богатые,  будемъ  после  этого  спокойно  сидеть  въ 
своихъ  гостиныхъ  и  кушать  обедъ  изъ  5  блюдъ  и 
ездить  въ  каретахъ  въ  театры  и  собрашя,  не  смущаясь 
более  такими  зрелищами,  какое  я  виделъ  у  Ляпин- 
скаго  дома. 

Составпвъ  себе  этотъ  планъ,  я  написалъ  объ  этомъ 
статью  и  прежде  еще,  чемъ  отдать  ее  въ  печать, 
пошелъ  по  знакомымъ,  отъ  которыхъ  надеялся  полу- 
чить содейств1е.  Всемъ,  кого  я  видалъ  въ  этотъ  день 
(я  обращался  особенно  къ  богатымъ),  я  говорилъ  од- 
но и  то  же,  почти  то  же,  что  я  написалъ  въ  статье; 
я  предлагалъ  воспользоваться  переписью  для  того,  что- 
бы узнать  нищету  въ  Москве  и  помочь  ей  и  деломъ, 
и  деньгами  и  сделать  такъ,  чтобы  бедныхъ  не  было 
въ   Москве,   и   мы,    богатые,    съ   спокойной   совестью 
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могли  бы  пользоваться  привычными  намъ  благами 
жизни.  Бсб  слушали  меня  внимательно  и  серьезно,  ни 
при  этомъ  со  всеми  безъ  исключения  происходило  одно 
и  то  же.  Какъ  только  слушатели  понимали,  въ  чемъ 
дело,  имъ  стаиовилось  какъ  будто  неловко  и  немножко 
совестно.  Имъ  было  какъ  будто  совестно  и  преиму- 
щественно за  меня,  за  то,  что  я  говорю  глупости,  но 
такая  глупости,  про  который  никакь  нельзя  прямо  ска- 
зать, что  это  глупости.  Какъ  будто  какал-то  внешняя 
причина  обязывала  слушателей  потакнуть  этой  моей 
глупости. 

—  Ахъ,  да!  Разумеется.  Это  было  бы  очень  хо- 
рошо, —  говорили  мни.  —  Само  собою  разумеется,  что 
этому  нельзя  не  сочувствовать.  Да,  мысль  ваша  пре- 
красная. Я  самъ.  или  сама,  думала  это,  но  .  .  .  у  пасъ 
вообще  такъ  равнодушны,  что  едва  ли  можно  разечи- 
тывать  па  большой  упгьхъ  .  .  .  Впрочемъ,  я  съ  своей 
стороны,  разумеется,  готовь,  пли  готова,  содейство- 
вать. 

Подобное  этому  говорили  мпЕ  все.  Все  соглаша- 
лись, во  соглашались,  какъ  мне  казалось,  не  пелт.д- 
ств1е  моего  убвждешя  и  не  всл,Бдств1е  своего  желашя,  а 
всл,Едств1е  какой-то  внешней  причины,  не  позволявшей 
не  согласиться.  Я  замЕтиль  это  уже  и  потому,  что  ни 
одинъ  изъ  обещавшихъ  мне  свое  еодейетвье  деньга- 
ми, ни  одинъ  самъ  не  определил ь  сумму,  которую  онъ 
вамеренъ  дать,  такъ  что  я  самъ  долженъ  быль  опре- 
делять ее  и  спрашивать :  «такъ  я  могу  разечитывать 
на  васъ  до  300,  или  200,  или  100,  или  25  руб.  ?»  и 
ни  одинъ  не  даль  денегь.  Я  отмечаю  это  потому, 
что  когда  люди  даютъ  деньги  на  то,  чего  сами  жела- 
ютъ,  то,  обыкновенно,  тропятся  дать  деньга.  На  ложу 
Сары  Берпаръ  сейчасъ  даютъ  доны  и  въ  руки,  чтобы 
закрепить  дело.    Здесь  же,  изъ  всехъ  тЕхь.  которые 

шались  дать  деньги  и  выражали  свое  сочувгппе, 
ив  одинъ  ве  предложилъ  сейчасъ  же    мп.  деньги,  но 
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только  молчаливо  соглашался  на  ту  сумму,  которую 
я  опредълялъ.  Въ  посл'вднемъ  домъ,  въ  которомъ  я 
былъ  въ  этотъ  день  вечеромъ,  я  случайно  заеталъ  боль- 
шое общество.  Хозяйка  этого  дома  уже  несколько 
лъ"гъ  занимается  благотворительностью.  У  подъезда, 
стояло  н-Бсколько  кареть,  въ  передней  сидело  нъчжоль- 
ко  лакеевъ  въ  дорогихъ  ливреяхъ.  Въ  большой  гости- 
ной за  двумя  столами  и  лампами  спдъли  одътыя  въ 
доропе  наряды  съ  дорогими  украшешями  дамы  и  д-в- 
вицы  и  одъъали  мачТенькихъ  куколъ,  несколько  моло- 
дыхъ  люден  было  тутъ  же,  около  дамъ.  Куклы,  сра- 
ботанный этими  дамами,  должны  были  быть  разыгра- 
ны въ  лотерею  для  бъдныхъ. 

Видь  этой  гостиной  и  людей,  собравшихся  въ 
ней,  очень  непр1ятно  поразилъ  меня.  Не  говоря  о  томъ, 
что  соетояше  людей,  собравшихся  здъ'сь,  равнялось  нгв- 
сколькимъ  мпллюнамъ,  не  говоря  о  томъ,  что  процен- 
ты съ  одного  того  капитала,  л  который  былъ  затраченъ 
зд'Бсь  на  платья,  кружева,  бронзы,  брошки,  кареты, 
лошадей,  ливреи,  лакеевъ,  были  бы  во  сто  разъ  боль- 
ше того,  что  вырабатываютъ  все  эти  дамы,  не  говоря 
объ  этомъ,  тъ  расходы,  шгвздки  сюда  всвхъ  этихъ 
дамъ  и  господь :  перчатки,  б'влье,  пере'Ъздъ,  свъчи, 
чай,  сахаръ,  печенье  хозяйке  стоили  въ  сто  разъ 
больше  того,  что  здъть  сработають.  Я  видълъ  все 
это  и  потому  могъ  бы  понять,  что  здъть-то  я  ужъ  не 
найду  сочувств1я  своему  дълу,  но  я  пр1,вхалъ,  чтобъ 
сделать  свое  предложеше,  и  какъ  пи  тяжело  мн-в  это 
было,  я  сказалъ  то,  что  хогвлъ  (я  говорилъ  почти  все 
то  же,  что  написалъ  въ  своей  статыв). 

Изъ  бывшихъ  тутъ  людей  одна  особа  предложила 
мнъ1  денегъ,  сказавъ,  что  сама  по  б-вднымъ  идти  чув- 
ствуетъ  себя  не  въ  силахъ  по  своей  чувствительности, 
но  денегъ  дастъ ;  сколько  денегъ  и  когда  она  доставить 
ихъ,  она  не  сказала.  Другая  особа  и  одинъ  молодой 
человъкъ   предложили   свои   услуги   хождешя   по    б1.д- 
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нымъ ;  но  я  не  воспользовался  пхъ  предложешемъ. 
Главное  же  лицо,  къ  которому  я  обращался,  сказало 
мн-в,  что  нельзя  будетъ  сделать  многаго,  потому  что 
средствъ  мало.  (Средствъ  же  мало  потому,  что  богатые  < 
люди  Москвы  всъ*  уже  на  счету  и  у  всЪхъ  выпрошено 
все,  что  только  можно,  что  уже  всгвмъ  этимъ  благо- 
творителямъ  даны  чины,  медали  и  друпя  почести,  что 
для  успеха  денежнаго  нужно  выпросить  как1я-нибудь 
новыя  почести  отъ  властей,  и  что  это  одно  действитель- 
ное  средство,   но  что  это  очень   трудно. 

Вернувшись  домой  въ  этотъ  день,  я  легъ  спать 
не  только  съ  предчувств1емъ,  что  изъ  моей  мысли  ни- 
чего не  выйдетъ,  но  со  стыдомъ  и  сознашемъ  того,  что 
целый  этотъ  день  я  д'влалъ  что-то  очень  гадкое  и 
стыдное.  Но  я  не  оставплъ  этого  дела.  Во-первыхъ, 
д-вло  было  начато,  и  ложный  стыдъ  пом'Ьшалъ  бы  мне 
отказаться  отъ  него;  во-вторыхъ,  не  только  усптвхъ 
этого  дела,  но  самое  занят1е  имъ  давало  мне  возмож- 
ность продолжать  жизнь  въ  тбхъ  услов1яхъ,  въ  кото- 
рыхъ  я  жилъ ;  неуспт^хъ  же  подвергалъ  меня  необхо- 
димости отречешя  отъ  своей  жизни  и  искашя  новыхъ 
путей  жизни.  А  этого  я  боялся  безсознателыю.  И  я 
не  пов-врилъ  внутреннему  голосу  и  продолжалъ  на- 
чатое. 

Отдавъ  въ  печать  свою  статью х),  я  прочелъ  ее 
въ  корректуре  въ  Думе.  Я  прочелъ  ее,  краснея  до 
слезъ  и  запинаясь ;  такъ  мне  было  неловко.  Такъ 
же  неловко  было,  я  впд-влъ,  и  всвмъ  слушателямъ.  На 
вопросъ  мой,  по  окончанш  чтешя,  о  томъ,  принп- 
маютъ  ли  руководители  переписи  мое  предложеше  оста- 
ваться на  своихъ  м-Ьстахъ  для  того,  чтобы  быть  посред- 
никами между  обществомъ  и  нуждающимися,  про- 
изошло неловкое  молчаше.  Потомъ  два  оратора  ска- 
зали речи.    Ръчи  эти  какъ  бы  поправили  неловкость 


х)    «О  переписи  въ  Москвгь».  1882г. 
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моего  предложешя ;  выражено  было  мн"Б  сочувств1е, 
но  указано  было  на  яеприложимость  моей  всеми  одоб- 
ряемой мысли.  Всвмъ  стало  легче.  Но,  когда  я  по- 
томъ,  все-таки,  желая  добиться  своего,  спрашпвалъ  у 
руководителей  порознь:  согласны  лн  они  при  переписи 
изСчУБдовать  нужды  бвдныхъ  и  оставаться  на  своихъ 
м'встахъ,  чтобы  служить  посредниками  между  бедны- 
ми и  богатыми,  имъ  всвмъ  опять  стало  неловко.  Какъ 
будто  они  взглядами  говорили  инь1 :  ведь,  вотъ  сма- 
зали пзъ  уважешя  къ  теб'Б  твою  глупость,  а  ты  опять 
лезешь  съ  нею?  Такое  было  выражеше  нхъ  лицъ, 
но  на  словахъ  они  сказали  мн-б,  что  согласны ;  и  двое 
изъ  ннхъ,  каждый  порознь,  какъ  будто  сговорились, 
одними  и  гвмп  же  словами  сказали :  «Мы  счнтаемъ 
себя  нравственно  обязанными  это  сдвлать».  То  же 
самое  впечатлътпе  произвело  мое  сообщеше  и  на  сту- 
денте» въ-счетчиковъ,  когда  я  имъ  говорилъ  о  томъ,  что 
мы  во  время  переписи,  кром-в  цъмей  переписи,  будемъ 
преследовать  и  1гвль  благотворительности.  Когда  мы 
говорили  про  это,  я  зам'вчалъ,  что  имъ  совъхтно  смо- 
тр-вть  мн-Ь  въ  глаза.,  какъ  совестно  смотр-вть  въ  глаза 
доброму  человеку,  говорящему  глупости.  Такое  же 
впечат.твше  произвела  моя  статья  на  редактора  газе- 
ты, когда  я  отдалъ  ему  статью,  на  моего  сына,  на 
мою  жену,  на  самыхъ  разнообразныхъ  людей.  Всвмъ 
почему-то  становилось  неловко,  но  всЬ  считали  необ- 
ходпмымъ  одобрить  самую  мысль,  и  всв  тотчасъ  посл^ 
этого  одобрения  начинали  высказывать  свои  сомнъшя 
въ  усп'Бхгв  и  начинали  иочему-то  (но  всв  безъ  псклю- 
чешя)  осуждать  равнодуипе  и  холодность  нашего  об- 
щества и   всвхъ  людей,   очевидно,   кром^   себя. 

Въ  глубшгв  души  я  продолжалъ  чувствовать,  что 
все  это  не  то,  что  пзъ  этого  ничего  не  выйдетъ;  но 
статья  была  напечатана,  п  я  взялся  участвовать  въ  пере- 
писи ;  я  загЕялъ  д'Ьло,  и  д'Ьло  само  ужъ  затянуло  меня. 
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IV 

Миъ1  назначали  для  переписи  по  моей  просьбе  уча- 
стокъ  Хамовннческой  части,  у  Смоленскаго  рынка,  по 
Проточному  переулку,  между  Береговымъ  про'Ьздомъ 
и  Никольскимъ  переулкомъ.  Въ  этомъ  участ-къ-  нахо- 
дятся дома,  называемые  вообще  Ржановъ  домъ,  пли 
Ржановская  крепость.  Дома  эти  принадлежали  когда- 
то  купцу  Ржанову,  теперь  же  принадлежать  Зиминымъ. 
Я  давно  уже  слышалъ  про  это  м-всто,  какъ  про  при- 
тонъ  самой  страшной  нищеты  и  разврата,  и  потому 
просилъ  учредителей  переписи  назначить  меня  въ  этотъ 
участокъ.    Желаше   мое   было  исполнено. 

Получивъ  распоряжеше  Думы,  я,  за  несколько  дней 
до  переписи,  одинъ  пошелъ  обходить  свой  участокъ. 
По  плану,  который  М1гв  дали,  я  тотчасъ  же  нашелъ 
Ржанову   кр-впость. 

Я  зашелъ  съ  Никольскаго  переулка.  НикольскШ 
переулокъ  кончается  съ  лъъой  стороны  мрачнымъ  до- 
момъ  безъ  выходящихъ  на  эту  сторону  воротъ ;  по  виду 
этого  дома  я  догадался,  что  это  и  есть  Ржанова  кр-в- 
пость. 

Спускаясь  подъ  гору  по  Никольской  улин/в,  я  по- 
ровнялся  съ  мальчиками  отъ  10  до  14  л-втъ  въ  кофточ- 
кахъ  и  пальтецахъ,  катавшихся  кто  на  ногахъ,  кто 
на  одномъ  кош>к'в  подъ  гору  по  обледеневшему  скату 
тротуара  под.тв  этого  дома.  Мальчики  были  оборван- 
ные и,  какъ  вев  городсюе  мальчики,  боГше  и  смелые. 
Я  остановился  посмотр-вть  на  нихъ.  Изъ-за  угла  вышла 
съ  желтыми  обвисшими  щеками  оборванная  старуха. 
Она  шла  въ  городь  къ  Смоленскому  и  страшно,  какъ 
запаленная  лошадь,  хрипела  при  каждомъ  шагв.  По- 
ровнявшись  со  мной,  она  остановилась,  переведя  хри- 
пящее дыхаше.  Во  всякомъ  другомъ  мт^сте  эта  ста- 
руха попросила  бы  у  меня  денегъ,  но  здЪсь  она  толь- 
ко заговорила  со  мной.     «Вишь,  —  оказала  она,  ука- 
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зыва-я  на  катавшихся  мальчиковъ,  —  только  бало- 
ваться! Так1е  же  ржановцы,  какъ  отцы,  будутъ». 
Одинъ  нзъ  мальчиковъ  въ  пальто  и  картузе  безъ  ко- 
зырька услыхалъ  ея  слова  и  остановился.  «Что  ру- 
гаешься? —  закричалъ  онъ  на  старуху.  —  Сама  ржа- 
новская  козюлиха!»  Я  спрооилъ  у  мальчика:  «А  вы 
туть  живете  ?»  —  «Да,  и  она  тутъ.  Она  голенище  укра- 
ла!» —  крикну лъ  мальчикъ  и,  поднявъ  впередъ  ногу, 
покатился  дальше.  Старуха  разразилась  ругатель- 
ствомъ,  прерываемымъ  кашлемъ.  Съ  горы  въ  это 
время,  размахивал  руками  (въ  одной  была  связка  съ 
однимъ  маленькимъ  калачомъ  и  баранками),  шелъ  по 
середине  улицы  белый,  какъ  лунь,  старикъ,  весь  въ 
лохмотьяхъ.  Старикъ  этотъ  шгвлъ  видъ  человека,  толь- 
ко-что  подкр-Бпнвшагося  шкалнкомъ.  Онъ  слышалъ, 
видно,  брань  старухи  и  взялъ  ея  сторону.  «Я  васъ, 
чертенята,  у!»  —  крикнулъ  онъ  на  ребятъ,  напра- 
вляясь какъ  будто  на  нихъ,  и,  обогнувъ  меня,  вошелъ 
на  троту аръ.  Старикъ  этотъ  на  Арбате  поражаетъ 
своей  старостью,  слабостью  и  нищетой.  Здесь  это  былъ 
веселый  работпикъ,  возвращающихся  съ  дневного  труда. 

Я  пошелъ  за  старпкомъ.  Онъ  загнулъ  за  уголь 
налево  въ  Проточный  переулокъ  и,  пройдя  весь  домъ 
и  ворота,  скрылся  въ  двери  трактира. 

На  Проточный  переулокъ  выходягъ  двое  воротъ 
и  несколько  дверей :  трактира,  кабака  и  несколько 
съ'Ьстныхъ  и  другихъ  лавочекъ.  Это  —  самая  Ржанова 
крепость.  Все  здесь  евро,  грязно,  вонюче  —  и  строе- 
шя,  и  помъчцешя,  и  дворы,  и  люди.  Большинство  лю- 
дей, встретившихся  мне  здесь,  были  оборванные  и 
полураздетые.  Одни  проходили,  друие  перебегали  изъ 
дверей  въ  двери.  Двое  торговались  о  какомъ-то  тряпье. 
Я  обошелъ  все  строеше  съ  Проточнаго  переулка  и 
Берегового  проезда  и,  вернувшись,  остановился  у  во- 
ротъ одного  изъ  домовъ.  Мне  хотелось  зайти  посмо- 
треть, что  делается  тамъ,  въ  середине,  но  было  жутко, 

28 


что  я  скажу,  когда  меня  спросятъ,  что  мятз  нужно? 
Поколебавшись,  я  вошелъ-такн.  Какъ  только  я  во- 
шелъ  во  дворъ,  я  почувствовалъ  отвратительную  вонь. 
Дворъ  былъ  ужасно  грязный.  Я  повернулъ  за  уголъ 
и  въ  ту  же  минуту  услыхалъ  налево  отъ  меня,  наверху, 
на  деревянной  галлереъ  топотъ  шаговъ  бътущихъ  лю- 
дей, сначала  по  доскамъ  галлереи,  а  потомъ  по  сту- 
пепямъ  лестницы.  Прежде  выбъжала  худая  женщина 
съ  засученными  рукавами,  въ  слинявшемъ  розовомъ 
платье  и  ботинкахъ  на  босу  ногу.  Всл'вдъ  за  ней  вы- 
бъжалъ  лохматый  мужчина  въ  красной  рубахъ  и  очень 
широкихъ,  какъ  юбка,  порткахъ,  въ  калошахъ.  Муж- 
чина подъ  лестницей  схватилъ  женщину  :  «не  уйдешь» 
—  проговорилъ  онъ,  смеясь.  «Вишь,  косоглазый 
чортъ»,  начала  женщина,  очевидно  польщенная  этимъ 
пресл-вдовашемъ,  но  увидала  меня  и  злобно  крикнула : 
«кого  надо?»  Такъ  какъ  инь1  никого  не  надо  было, 
я  смутился  и  ушелъ.  Удивительнаго  тутъ  ничего  не 
было ;  но  случай  этотъ,  после  того,  что  я  втдълъ 
съ  той  стороны  двора  —  ругающуюся  старуху,  весе- 
лаго  старика  и  катавшихся  мальчишекъ,  вдругъ  съ 
совершенно  новой  стороны  показалъ  мнъ  то  дъло,  ко- 
торое я  затъвалъ.  А  затъвалъ  я  облагодетельствовать 
этпхъ  людей  съ  помощью  московскихъ  богачей.  Я  по- 
нялъ  тутъ  въ  первый  разъ,  что  у  всъхъ  твхъ  не- 
счастныхъ,  которымъ  я  хотблъ  благодетельствовать, 
кромъ  того  времени,  когда  они,  страдая  отъ  голода  и  хо- 
лода, ждутъ  впуска  въ  домъ,  есть  еще  время,  которое 
они  на  что-нибудь  да  употребляютъ,  есть  еще  24  часа 
каждый  сутки,  есть  еще  и/влая  жизнь,  о  которой  я 
прежде  не  думалъ.  Я  понялъ  здъсь  въ  первый  разъ, 
что  всв  эти  люди,  кромъ  желашя  укрыться  отъ  холода 
и  насытиться,  должны  еще  жить  какъ-пибудь  тв  24 
часа  каждыя  сутки,  которыя  имъ  приходится  прожить 
такъ  же,  какъ  и  всякимъ  другимъ.  Я  понялъ,  что  лю- 
ди эти  должны  и  сердиться,  и  скучать,  и  храбриться, 
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и  тосковать,  и  веселиться.  Я,  какъ  ци  странно  ото 
сказать,  въ  первый  разъ  ясно  поиялъ,  что  дъло,  кото- 
рое я  затъвалъ,  не  можетъ  состоять  въ  томъ  только, 
чтобы  накормить  и  одъть  тысячу  людей,  какъ  бы  на- 
кормить и  загнать  подъ  крьппу  1000  бараповъ,  а  долж- 
но состоять  въ  томъ,  чтобы  сделать  доброе  людямъ. 
II  когда  я  понялъ,  что  каждый  пзъ  этой  тысячи  людей 
такой  же  точно  человъкъ,  съ  такимъ  же  прошедншмъ, 
съ  такими  же  страстями,  соблазнами,  заблуждешями, 
съ  такими  же  мыслями,  такими  же  вопросами  —  такой 
же  человъкъ,  какъ  и  я,  то  затвянное  мною  дъло  вдругъ 
представилось  мн-в  такъ  трудно,  что  я  почувствовалъ 
свое  безеил1е^)  Но  дъ\ло  было  начато,  и  я  продолжалъ 
его. 
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Въ  первый  назначенный  день  студенты-счетчики 
пошли  съ  утра,  а  я,  благотворитель,  пришелъ  къ  нпмъ 
часовъ  въ  12.  Я  не  могъ  придти  раньше,  потому  что 
всталъ  въ  10,  потомъ  пилъ  кофе  и  курилъ,  ожидая 
пнщеварешя.  Я  пришелъ  въ  12  часовъ  къ  воротамъ 
Ржаповскаго  дома.  Городовой  указалъ  мни  трактнръ 
съ  Берегового  проезда,  въ  который  счетники  вел-вли  при- 
ходить всЬмъ,  кто  будегъ  ихъ  спрашивать.  Я  вошелъ 
въ  трактнръ.  Трактнръ  очень  темный,  воиючШ  и  гряз- 
ный. Прямо  стойки,  налево  комнатка  со  столами,  по- 
крытыми грязными  салфетками,  направо  большая  ком- 
ната съ  колоннами  и  таше  же  столики  у  оконъ  и  по 
ствнамъ.  Кое-гдъ-  у  столовъ  сидели  за  чаемъ  мужчины, 
оборванные  и  прилично  од*втые,  какъ  рабоч1е  или  мел- 
ьче торговцы,  и  несколько  женпщнъ.  Трактнръ  очепь 
грязный,  но  еейчасъ  видно,  что  трактнръ  торгуетъ  хо- 
рошо. Деловитое  выражеше  лица  приказчика  за  стой- 
кой и  расторопная  готовность  молодцовъ :  не  усп'влъ 
я  войти,  какъ  уже  одппъ  половой  готовился  снять  паль- 
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то  л  подать,  что  прикажут*!».  Видно,  что  заведена  при- 
вычка сегбшпой  п  отчетливой  работы.  Я  спросить  про 
счетчиковъ.  «Ваня!»  —  крикнулъ  маленький,  по-не- 
мецки одетый  челов^кь,  что-то  устанавливающей  въ 
шкафу  за  стойкой ;  это  былъ  хозяинъ  трактира,  ка- 
лужский мужикъ  Ивапъ  Оедотычъ,  снимающей  половину 
квартпръ  Зиминскихъ  домовъ  и  сдающШ  ихъ  жиль- 
цамъ.  Подб'вжалъ  половой,  мальчикъ  лътъ  18-ти,  ху- 
дой, горбоносый,  съ  желтымъ  цвътомъ  лица.  «Проводи 
барина  къ  счетчикамъ ;  они  въ  большой  корпусъ,  падъ 
колодцемъ,  пошли».  Мальчикъ  бросилъ  салфетку  и  на- 
д-Ьлъ  пальто  сверхъ  белой  рубахи  и  бъччыхъ  штановъ 
и  картузъ  съ  большимъ  козырькомъ  и,  быстро  семеня 
белыми  ногами,  повелъ  меня  черезъ  задшя  двери  съ 
блокомъ.  Въ  сальной,  вонючей  кухне  въ  свняхъ  мы 
встретили  старуху,  которая  бережно  несла  куда-то  очень 
вонючую  требуху  въ  тряпке.  Изъ  сеней  мы  спусти- 
лись на  покатый  дворъ,  весь  застроенный  деревянными 
на  каменпыхъ  нлжнихъ  этажахъ  постройками.  Вонь 
на  этомъ  дворе  была  очень  сильная.  Центромъ  этой 
вони  былъ  пужпикъ,  около  котораго  всегда,  сколько 
разъ  я  ни  проходплъ  мимо  пего,  толпились  люди.  Нуж- 
никъ  самъ  не  былъ  м-встомъ  испражнешя,  но  опъ  слу- 
кавь указатель  того  места,  около  котораго  принято 
было  обычаемъ  испражняться.  Проходя  по  двору,  нель- 
зя было  не  заметить  этого  места ;  всегда  тяжело  ста- 
новилось, когда  входилъ  въ  едкую  атмосферу  отд-в- 
ляющагося  отъ  него  зловошя. 

Мальчикъ,  оберегая  свои  белые  панталоны,  осто- 
рожно провелъ  меня  мимо  этого  места  по  замерзшимъ 
иечистотамъ  и  направился  къ  одной  изъ  построекъ. 
Проходивпле  по  двору  и  по  галлереямъ  люди  все  оста- 
навливались посмотреть  на  меня.  Очевидно,  чисто  оде- 
тый челов'Ькъ  былъ  въ  этихъ  м-встахъ  въ  диковинку. 

Мальчикъ  спросить  одну  женщину :  «не  видала  ли 
она,  где  счетчики?»  —  и  человека  три  сразу  отвечали 
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на  его  вопросъ ;  одни  говорили :  надъ  колодцемъ,  а 
друпе  говорили,  что  были,  но  вышли  и  пошли  къ  Нп- 
китв  Ивановичу.  Старикъ  въ  одной  рубахе,  оправляю- 
щейся около  нужника,  сказалъ,  что  въ  30-мъ  номере. 
Мальчикъ  р'Ьшнлъ,  что  это  св'Бдълие  самое  вероятное, 
и  повелъ  меня  въ  30-й  номеръ,  подъ  навтзсъ  подвальнаго 
этажа,  въ  мракъ  и  вонь,  другую  чьмъ  та,  которая  была 
на  двор'В.  Мы  сошли  вннзъ  и  пошли  по  земляному  полу 
темнаго  коридора.  Когда  мы  проходпли  по  коридору, 
одна  дверь  порывисто  отворилась,  и  изъ  нея  высунул- 
ся пьяный  старикъ  въ  рубахе,  въроятно,  не  изъ  мужи- 
ковъ.  Человека  этого  съ  пронзительнымъ  впзгомъ  гна- 
ла и  толкала  прачка  засученными  мыльными  руками. 
Ваня,  мой  провожатый,  отстранилъ  пьянаго  и  сдтзлалъ 
ему  выговоръ.  «Не  годится  скандальничать  такъ,  — 
сказалъ  онъ,  —  еще  офицеръ!» 

II  мы  пришли  къ  двери  30-го  номера.  Ваня  потя- 
нулъ  ее.  Дверь,  чмокнувъ,  отлипла,  отворилась,  и  на 
насъ  пахнуло  мыльными  парами,  'вдкимъ  запахомъ  дур- 
ной ъ-ды  и  табаку,  и  мы  вошли  въ  совершенный  мракъ. 
Окна  были  на  противоположной  сторон'Б,  а  тутъ  шли 
дощатые  коридоры  направо  и  налево  и  дверки  подъ 
разными  углами  въ  комнаты,  неровно  забранный  кра- 
шенымъ  водяной '  б'Ьлоп  краской  тесомъ.  Въ  темной 
комнагв  налево  виднелась  стирающая  въ  корытъ  жен- 
щина. Изъ  одной  дверки  направо  выглядывала  ста- 
рушка. Въ  другую  отворенную  дверь  внденъ  быль 
обросшШ  краснорожш  мужпкъ  въ  лаптяхъ,  сидъышй 
на  нарахъ ;  онъ  держалъ  руки  на  колтшяхъ,  помахи- 
валъ  ногами,  обутыми  въ  лаптп,  н  мрачно  смотреть 
на  нихъ. 

Въ  копцъ'  коридора  была  дверка,  ведшая  въ  ту 
комнатку,  гд"в  были  счетчики.  Это  была  комната  хо- 
зяйки всего  30-го  номера;  она  снимала  весь  номеръ 
отъ  Ивана  ведотыча  я  сдавала  его  уже  жильцамъ  и 
почлежникамъ.     Въ  этой  крошечной  ея  комнатки  подъ 
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фольговымъ  образомъ  слд'влъ  студентъ-счетчпкь  съ  кар- 
точками и,  точно  следователь,  допрашивалъ  мужчину 
въ  рубах-в  и  жплегв.  Это  былъ  пр1ятель  хозяйки,  за 
нее  отвечавши!  на  вопросы.  Тутъ  же  была  хозяйка 
—  старая  женщина  и  двое  любопытныхъ  изъ  жильцовъ. 
Когда  я  вошелъ,  то  комната  стала  уже  совершенно 
полна.  Я  протискался  къ  столу.  Мы  поздоровались 
съ  студентомъ,  и  опъ  продолжалъ  свой  опросъ.  А 
я  сталъ  оглядывать  и  опрашивать  жителей  этой  квар- 
тиры для  моей  щели. 

Оказалось,  что  въ  этой  первой  квартире  я  не  на- 
шелъ  ни  одного  человека,  на  котораго  могла  бы  излить- 
ся моя  благотворительность.  Хозяйка,  несмотря  на  по- 
разившую меня  послъ  гвхъ  палатъ,  въ  которыхъ  я 
живу,  бедность,  малость  и  грязь  квартиры,  жила  до- 
статочно сравнительно  даже  съ  городскими  бедными  жи- 
телями ;  въ  сравненш  же  съ  деревенской  бедностью, 
которую  я  зналъ  твердо,  она  жила  роскошно.  У  нея 
была  пуховая  постель,  стеганое  одеяло,  самоваръ,  шу- 
ба, шкафъ  съ  посудш.  Такой  же  достаточный  видъ 
цмъ'лъ  и  другъ  хозяйки.  У  него  были  даже  часы  съ 
цепочкой.  Жильцы  были  бъдн-ве,  но  не  было  ни  од- 
ного такого,  который  бы  требовалъ  немедленной  помо- 
щи. Просили  помощи:  стиравшая  б"Блье  въ  корытв, 
брошенная  мужемъ  женщина  съ  детьми,  старушка-вдо- 
ва безъ  средствъ  къ  жизни,  какъ  она  сказала,  и  тотъ 
мужикъ  въ  лаптяхъ,  который  сказалъ  мнъ,  что  онъ 
не  -ель  нынче.  Но  по  разспросамъ  оказалось,  что  всъ 
эти  лица  не  особенно  нуждаются,  и  что  для  того,  что- 
бы помочь  пмъ,  надо  съ  ними  хорошенько  познако- 
миться^) 

Когда  я  предложилъ  женщине,  брошенной  мужемъ, 
поместить  дътей  въ  прйогъ,  она  смешалась,  задума- 
лась, очень  благодарила,  но,  очевидно,  не  желала  это- 
го:  она  желала  бы  лучше  денежное  пособие.  Стар- 
шая девочка  помогаетъ  ей  въ  стирк'Ь,  а  средняя  пяпь- 
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чптъ  мальчика.  Старушка  очень  просилась  въ  бога- 
дельню, но,  оглядтшъ  ея  уголъ,  я  увпдалъ,  что  старушка 
не  6*б детву етъ.  У  нея  былъ  сундучокъ  съ  имуществомъ, 
былъ  чайнпкъ  съ  жестянымъ  носкомъ,  двъ-  чашки  и 
коробочки  отъ  монпансье  съ  чаемъ  п  сахаромъ.  Она 
вязала  чулки  и  перчатки  и  получала  месячное  пооо- 
б!е  отъ  благотворительницы.  Мужнкъ  же,  очевидно, 
нуждался  не  столько  въ  ъугв,  сколько  въ  похмелье, 
я  все,  что  дали  бы  ему,  пошло  бы  въ  кабакъ.  Такъ 
что  въ  этой  квартире  не  было  такнхъ,  какими,  я  по- 
лагалъ,  переполненъ  весь  домъ,  такихъ,  которыхъ  бы 
я  могъ  осчастливить,  давъ  имъ  денегъ.  А  были  бед- 
ные, какъ  мц-в  показалось,  сомнительные.  Я  запи- 
салъ  старушку,  женщину  съ  д-втьми  и  мужика  п  ръ1- 
шилъ,  что  надо  будетъ  заняться  п  ими,  но  поели  то- 
го, какъ  я  займусь  гЬш,  особенно  несчастными,  кото- 
рыхъ я  ожпдалъ  встретить  въ  этомъ  домъ.  Я  рътпилъ, 
что  въ  помощи,  которую  мы  будемъ  подавать,  нужна 
очередь :  сначала  самымъ  несчастнымъ,  а  потомъ  уже 
этимъ.  Ио  въ  следующей  и  следующей  квартирв  было 
то  же  самое,  все  таше,  которыхъ  надо  было  подробнее 
изелъ-довать,  прежде  ч-вмъ  помогать  имъ.  Несчастныхъ 
же,  такнхъ,  которымъ  выдать  деньги,  и  они  изъ  не- 
счастныхъ сделались  бы  счастливыми,  такихъ  не  бы- 
ло. Какъ  ни  сов'встно  это  мнтз  сказать,  я  началъ  испы- 
тывать разочароваше  въ  томъ,  что  я  не  находилъ  въ 
этнхъ  домахъ  ничего  похожаго  на  то,  чего  я  ожп- 
далъ. Я  ожлдалъ  здтзеь  найти  особепныхъ  людей,  но, 
когда  я  обошелъ  вев  квартиры,  я  убедился,  что  жи- 
тели этнхъ  домовъ  совевмъ  не  особенные  люди,  а  точь- 
въ-точь  такче  же  люди,  какъ  и  те,  среди  которыхъ  я 
I  жнлъ.  (Точно  такъ  же,  какъ  и  среди  насъ,  точно  такъ 
I  же  и  между  ними  были  бол"ве  или  мен'Ье  хоронпе, 
оЛ^Л?^    были  бол'Ье  пли  мен-ве  дурные,  были  болве  или  меят^е 


;  счастливые,    были   бол'Ье  или   мент^е   несчастные.     Не- 


?  I  счастпые  были  точно  татпо  же  несчастные,  какъ  и  не- 
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счастные  сред»  пасъ,  несчаспе  которыхъ  не  во  вн'Ьш- 
нпхъ  услов1яхъ,  а  въ  иихъ  самихъ,  несчаст1е  такое, 
которое  нельзя  поправить  какой-нибудь  бумажкойл 

VI 

Жители  этихъ  домовъ  составляютъ  низшее  город- 
ское населеше,  такое,  котораго  въ  Москве,  вероятно, 
больше  100  тысячъ.  Тутъ,  въ  этомъ  дом'В,  есть  пред- 
ставители этого  населешя  всякаго  рода;  тутъ  малень- 
кие хозяева  и  мастера,  сапожники,  щеточники,  столя- 
ры, токари,  башмачники,  портные,  кузнецы,  тутъ  из- 
возчики, сами  по  себ-в  живунце  барышники  и  торговки, 
прачки,  старьевщики,  ростовщики,  поденные  и  люди 
безъ  опред'Ьленныхъ  заяятш  и  тутъ  же  нипуе  и  распут- 
ныя  женщины. 

Зд'всь  много  гвхъ  самыхъ  людей,  которыхъ  я  ви- 
дЬлъ  у  входа  въ  Ляпинскш  домъ,  но  эти  люди  раз- 
бросаны зд*всь  между  рабочимъ  народомъ.  Да  и  кромъ1 
того,  тЬхъ  я  вид'влъ  въ  самое  ихъ  несчастное  время, 
когда  про-вдено  и  пропито  все,  и  они,  холодные,  го- 
лодные, гоняемые  нзъ  трактировъ,  ждутъ  какъ  манны 
небесной  впуска  въ  безплатный  ночлежный  домъ  и  от- 
туда въ  обетованный  острогъ,  для  отправлешя  на  мъ1- 
сто  жительства;  зд^сь  же  я  вид'влъ  этихъ  среди  боль- 
шинства рабочихъ  и  въ  то  время,  когда  твмъ  или 
другимъ  средствомъ  пр1обр'Ьтены  3  или  5  коп.  на  ноч- 
легъ  и  иногда  рубли  для  пищи  и  питья. 

И,  какъ  ни  странно  это  сказать,  я  не  испыталъ 
зд^сь  не  только  ничего  похожаго  на  то  чувство,  кото- 
рое я  пспыталъ  въ  Ляпинскомъ  дом'В,  но,  папротивъ, 
во  время  перваго  обхода,  и  я,  и  студенты,  мы  испы- 
тывали чувство  почти  щнятное,  да  и  зач'Ьмъ  я  говорю 
«почти  щнятное»  ?  Это  неправда ;  чувство,  вызванное 
общешемъ  съ  этими  людьми,  какъ  ни  странно  это  ска- 
зать, было  прямо  очень  щпятное  чувство. 
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Первое  впечатлите  было  то,  что  большинство  жп- 
вугштхъ  зд-всь  все  рабоч1е  люди  п  очень  добрые  люди. 

Большую  часть  жителей  мы  заставали  за  работой; 
прачекъ  надъ  корытами,  столяровъ  за  верстаками,  са- 
пожниковъ  на  своихъ  стульяхъ.  Т^сныл  квартиры  бы- 
ли полны  народомъ,  и  шла  энергическая,  веселая  ра- 
бота. Пахло  рабочимъ  потомъ  и  у  сапожника  кожей, 
у  столяра  стружками,  слышалась  часто  п'Ьсня,  и  видя'В- 
лись  засученный  мускулистыя  руки,  быстро  и  ловко 
д1;лав1тя  привычныя  двпжешя./'  Встречали  насъ  вездт> 
весело  и  ласково :  почти  везде  наше  вторжеше  въ  обы- 
денную жизнь  этихъ  людей  не  только  не  вызывало 
гбхъ  амбшцй,  желаше  показать  свою  важность  и  от- 
брить, которое  появлеше  счетчиковъ  производило  въ 
большпнств'Б  квартиръ  зажиточныхъ  людей,  не  только 
не  вызывало  этого,  но,  напротивъ,  на  всв  вопросы  наши 
отвечали  какъ  следовало,  не  приписывая  имъ  ни- 
какого особеннаго  значешя.  Вопросы  наши  только 
служили  для  нихъ  поводомъ  повеселиться  и  подшу- 
тить о  томъ,  кого  и  какъ  въ  счетъ  класть,  кого  за 
двоихъ  и  гд*в  двоихъ  за  одного,  и  т.  п. 

Многихъ  мы  заставали  за  об-вдомь  или  чаемъ,  и 
всякш  разъ  на  приветь  нашъ :  «хл'вбъ  да  соль»  или 
«чай  да  сахаръ»  они  отвечали :  «просимъ  милости»  и 
даже  сторонились,  давая  намъ  м-всто.  Вместо  того  при- 
тона постоянно  перем-Бняющагося  населешя,  которое  мы 
думали  найти  здгвсь,  оказалось,  что  въ  этомъ  дом-в 
было  много  квартиръ,  въ  которыхъ  живутъ  подолгу. 
Одинъ  столяръ  съ  рабочими  и  сапожникъ  съ  мастера- 
ми живутъ  по  10-ти  лъ"гъ.  У  сапожника  было  очень 
грязно  и  твсно,  но  народъ  весь  за  работой  былъ  очень 
веселый.  Я  попытался  поговорить  съ  однимъ  изъ  ра- 
бочихъ,  желая  вьшытать  отъ  него  бедственность  его 
положешя,  задолжашя  хозяину,  но  рабочш  не  понялъ 
меня  и  съ  самой  хорошей  стороны  отозватся  о  хозяине 
и  о  своей  жизни. 
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На  одной  квартире  жилъ  старичокъ  со  старушкой. 
Они  торгуюгъ  яблоками.  Комната  нхъ  тепла,  чиста 
и  полна  добромъ.  На  полу  постланы  соломенные  щиты 
(плетенки) ;  они  берутъ  нхъ  въ  яблочномъ  складе.  Сун- 
дуки, шкафъ,  самоваръ,  посуда.  Въ  углу  образовъ 
много,  теплятся  двъ1  лампады ;  на  ствн'Б  завъчпаны  про- 
ствшей  крытыя  шубы.  Старушка  съ  звездообразными 
морщинами,  ласковая,  говорливая,  очевидно,  сама  ра- 
дуется па  свое  тихое  благообразное  житье. 

Иванъ  бедотычъ,  хозяинъ  трактира  п  квартиръ,  при- 
шелъ  изъ  трактира  и  ходилъ  съ  нашь  Онъ  ласково  шу- 
тилъ  со  многими  хозяевами  квартиръ,  называя  ихъ 
всвхъ  по  имени  и  отчеству,  и  дълалъ  намъ  ихъ  крат- 
к1я  характеристики.  Всб  были  люди,  какъ  люди,  Мар- 
тыны Семеновичи,  Петры  Петровичи,  Марьи  Ивановны, 
—  люди,  не  счнтавыпе  себя  несчастными,  а  считав пае 
себя  и  действительно  бывнпе  людьми,  какъ  всв 
люди. 

Мы  готовились  увидать  только  одно  ужасное.  II 
вдругъ,  вместо  этого  ужаснаго,  намъ  представилось  не 
только  не  ужасное,  но  хорошее,  такое,  которое  неволь- 
но вызывало  наше  уважеше.  II  этпхъ  хорошихъ  людей 
было  такъ  много,  что  оборванные,  погибппе,  праздные 
люди,  которые  изредка  попадались  среди  нихъ,  не  на- 
рушали главнаго  впечатлтшя. 

Студентамъ  это  было  не  такъ  поразительно,  какъ 
мнъ\  Они  просто  шли  исполнять  дъло  полезное,  какъ 
они  думали,  для  науки  и,  между  гбмъ,  делали  свои 
случайный  наблюдешя;  но  я  быль  благотворитель,  я 
шелъ  съ  гбмъ,  чтобы  помочь  несчастнымъ,  пошбшимъ, 
развращениымъ  людямъ,  которыхъ  я  предполагалъ 
встретить  въ  этомъ  домб.  II  вдругъ,  вмъсто  несча- 
стныхъ,  погибшпхъ,  развращенныхъ,  я  видвлъ  боль- 
шинство трудящихся,  спокойныхъ,  довольныхъ,  весе- 
лыхъ,  ласковыхъ  и  очень  хорошихъ  людей. 

Особенно  живо  почувствовалось  это  мною,   когда 

37 


я  встр'вчалъ  въ  этпхъ  квартирахъ  ту  самую  воппощую 
нужду,    которой   я   собирался  помогать. 

Когда  я  встр'вчалъ  эту  нужду,  я  всегда  находилъ, 
что  она  уже  была  покрыта,  уже  была  подана  та  по- 
мощь, которую  я  хотвлъ  подать.  Помощь  эта  была 
подана  прежде  меня,  и  подана  к-бмъ  же?  Т-вми  самы- 
ми несчастными,  развращенными  с-оздашями,  которыхъ 
я  собирался  спасать,  и  подана  такъ,  какъ  я  бы  не 
могъ   подать. 

Въ  одномъ  подвали  лежалъ  одинокШ  старикъ,  боль- 
ной тифомъ.  У  старика  никого  не  было.  Женщина- 
вдова  съ  девочкой,  чужая  ему,  но  соседка  по  углу  хо- 
дила за  нимъ,  и  поила  его  чаемъ,  и  покупала  на  свои 
деньги  лекарства.  Въ  другой  квартиръ-  лежала  жен- 
щина въ  родильной  горячкъ\  Женщина,  жившая  рас- 
путствомъ,  качала  ребенка,  делала  ему  соску  и  два 
дня  не  выходила  на  свою  должность.  Девочка,  остав- 
шаяся сиротой,  была  взята  въ  семью  портного,  у  кото- 
рая своихъ  было  трое.  Такъ  что  оставались  тв  не- 
счастные, праздные  люди,  чиновники,  писаря,  лакеи 
безъ  агЬсгь,  шише,  пьяницы,  распутныя  женщины,  д1з- 
ти,  которымъ  нельзя  было  помочь  сразу  деньгами, 
но  которыхъ  надо  было  узнать  хорошенько,  обдумать 
и  пристроить.  Я  искалъ  просто  несчастныхъ,  несча- 
стных!, отъ  бедности,  такихъ,  которымъ  можно  по- 
мочь, поделившись  съ  ними  нашнмъ  избыткомъ,  и,  какъ 
мн-в  казалось,  по  какой-то  особенной  неудач-в,  такихъ 
не  попадалось,  а  все  попадались  так1е  несчастные,  ко- 
торымъ надо  посвятить  много  времени  и  заботы. 

VII 

Несчастные,  которыхъ  я  записывалъ,  сами  собой 
разделились  въ  моемъ  представленш  на  три  отдела ; 
именно :  люди,  потерявпие  свое  прежнее  выгодное  по- 
ложеше  и  ожидаюнце  возвращешя  къ  нему  (таше  лю- 
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Д(1   ОЫЛИ   II   ПЗЪ   НПЗШаГО,    II   ИЗЪ   ВЫСШаГО    СОСЛОВ1Я)  ;    по- 

то.мъ  распутныя  женщины,  которыхъ  очень  много  въ 
этихъ  домахъ ;  и  третш  отдъ'лъ  —  дъти.  Больше  всвхъ  | 
я  пашелъ  и  заппсалъ  людей  перваго  разряда,  людей, 
потерявшпхъ  прежнее  выгодное  положеше  п  желаю- 
щпхъ  возвратиться  кгь  нему.  Людей  такихъ,  особенно 
пзъ  господскаго,  чиновничьяго  м1ра,  очень  много  въ 
этихъ  домахъ.  Почт  во  всвхъ  квартирахъ,  въ  ко- 
торый мы  входили  съ  хозяшюмъ  Иваномъ  ведотыче.мъ, 
онъ  говорилъ  намъ :  тутъ  можно  не  записывать  самимъ 
квартирной  карты ;  тутъ  есть  человъжъ,  который  все 
это  можетъ,   если  онъ  только  нынче  не  выпивши. 

II  Иванъ  Эедотычъ  вызывалъ  по  имени  и  отчеству 
этого  челов-вка,  который  и  былъ  всегда  одинъ  изъ 
этихъ  падшихъ  людей  высшаго  состоятя.  На  вызовъ 
Ивана  ведотыча  гдъмшбудь  пзъ  темнаго  угла  выл'Ьзалъ 
бывшш  богатый  дворяшшъ  или  чиновннкъ,  большею 
частью  пьяный  и  всегда  раздетый.  Если  онъ  не  былъ 
пьянь,  онъ  всегда  охотно  брался  за  предлагаемое  ему 
дъчю,  значительно  кивалъ  головой,  хмурилъ  брови,  вста- 
влялъ  свои  зам-вчашя  съ  учеными  терминами  и  съ  осто- 
рожной н-Бжностыо  держалъ  въ  трясущихся,  грязныхъ 
рукахъ  чистенькую  печатную  карту  на  красной  бумагв 
п  съ  гордостью  п  презръчпемъ  оглядывался  на  своихъ 
сожителей,  какъ  бы  торжествуя  теперь  передъ  ними, 
столько  разъ  унижавшими  его,  свое  превосходство 
образовашя.  Онъ,  видимо,  радовался  общенно  съ  гвмъ 
м1ромъ,  въ  которомъ  печатаются  карты  на  красной  бу- 
маги, съ  тт;мъ  м1ромъ,  вт,  которомъ  онъ  самъ  былъ 
когда-то.  Почти  всегда  па  мои  разспросы  о  его  жизни 
человъкъ  этотъ  пе  только  охотно,  но  съ  увлечешемъ  . 
пачиналъ  разсказывать  затверженную,  какъ  молитву, 
исторпо  про  тв  несчасия,  которымъ  онъ  подвергал- 
ся, и,  главное,  про  то  прежнее  свое  положешс,  въ  кото- 
ромъ онъ  по  своему  воспитанно  долженъ  бы  былъ  на- 
ходиться. 

39 


Такихъ  людей  очень  мпого  разбросано  по  всЬмъ 
угламъ  Ржановскаго  дома.  Одна  же  изъ  квартпръ 
сплошь  занята  одними  ими  —  мужчинами  и  женщи- 
нами. Когда  мы  еще  подходили  къ  нпмъ,  Иванъ  Оедо- 
тычъ  сказалъ  намъ :  «Ну  вотъ  теперь  дворянская». 
Квартира  была  совсвмъ  полна:  почти  все,  человъкъ 
сорокъ,  были  дома.  Более  падшихъ,  несчастныхъ  и 
старыхъ,  обрюзгшихъ,  п  молодыхъ  блъдныхъ,  расте- 
рянпыхъ  лпцъ  не  было  во  всемъ  доме.  Я  поговорилъ 
съ  некоторыми  изъ  нихъ.  Почти  все  одна  и  та 
же  истор1Я,  только  въ  разныхъ  степеняхъ  развитая. 
Каждый  изъ  нихъ  былъ  богатъ,  или  отецъ,  или  брать, 
или  дядя  его  были  или  теперь  еще  богаты,  или  отецъ 
его,  или  самъ  онъ  им-влъ  прекрасное  место.  Потомъ 
случилось  не<-част1е,  въ  которомъ  виноваты  пли  завист- 
ники, или  собственная  доброта,  или  особенный  слу- 
чай, и  вотъ  онъ  потерялъ  все  и  долженъ  погибать 
въ  этой  несвойственной,  ненавистной  ему  обстановке 
—  во  вшахъ,  оборванный,  съ  пьяницами  и  развратни- 
ками, питаясь  печенкой  и  хлебомъ  и  протягивая  руку. 
[Все  мысли,  желашя,  воспомпнашя  этихъ  людей  обра- 
щены только  къ  прошедшему.  Настоящее  представля- 
ется имъ  чемъ-то  неестественнымъ,  отвратительнымъ 
и  не  заслуживающимъ  внимашя.  У  каждаго  изъ  нихъ 
нъ"гъ  настоящаго.  Есть  только  воспоминашя  прощед- 
шаго  и  ожидашя  будущаго,  которыя  могутъ  всякую 
минуту  осуществиться  и  для  осуществлешя  которыхъ 
нужно  очень  малаго,  но  этого-то  малаго  нетъ,  негде 
взять,  и  вотъ  погибаетъ  напрасно  жизнь,  у  одного  пер- 
вый годъ,  у  другого  пятый,  у  третъяго  тридцатый. 
Одному  нужно  вотъ  только  одеться  прилично,  чтобы 
явиться  къ  известному  лицу,  расположенному  къ  нему, 
другому  только  одеться,  расплатиться  и  доехать  до 
Орла;  третьему  нужно  выкупить  только  заложенное  и 
хоть  маленькая  средства  для  продолжешя  процесса,  ко- 
торый долженъ  решиться  въ  его  пользу,  и  тогда  все 
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будетъ  опять  хорошо.  Они  все  говорятъ,  что  нмъ  нуж- 
но только  что-то  внешнее  для  того,  чтобы  снова  стать 
въ  то  положеше,  которое  они  считають  для  себя  есте- 
ственнымъ  и  счастлпвымъ. 

Если  бы  я  не  былъ  отуманенъ  своей  гордостью 
добродетели,  мне  стоило  бы  только  немножко  вглядеть- 
ся въ  ихъ  молодыя  и  старыя,  большей  частью  слабый, 
чувственный,  но  добрыя  лица,  чтобы  понять,  что  не- 
счастье ихъ  непоправимо  внешними  средствами,  что 
они  ни  въ  какомъ  положены  не  могутъ  быть  счастли- 
вы, если  взглядъ  ихъ  на  жизнь  останется  тотъ  же, 
что  они  не  какче-пибудъ  особенные  люди,  въ  особен- 
но несчастныхъ  условшхъ,  а  они  тв  самые  люди,  ко- 
торыми мы  окружены  со  всехъ  сторонъ,  каше  мы  сами. 
Я  помню,  что  мне  особенно  тяжело  было  общеше  съ 
этого  рода  несчастными.  Теперь  я  понимаю,  отчего 
это  было :  я  въ  нихъ,  какъ  въ  зеркале,  виде  ль  самого 
себя.  Если  бы  я  вдумался  въ  свою  жизнь  и  жизнь 
люден  нашего  круга,  я  бы  увпделъ,  что  между  теми 
и  другими  нетъ  существенной  разницы. 

Если  те,  которые  вокругъ  меня,  живутъ  теперь  на 
большихъ  квартирахъ  и  въ  своихъ  домахъ  на  Сивце- 
вомъ  Вражке  и  на  Дмитровке,  а  не  въ  Ржановскомъ 
доме,  едятъ  и  пьютъ  еще  сладкое,  а  не  одну  печен- 
ку и  селедку  съ  х.твбомъ,  то  это  не  мешаегь  быть 
пмъ  точно  такими  же  несчастными.  Точно  такъ  же 
они  недовольны  своимъ  положешемъ,  жллеють  о  про- 
шедшемъ  и  желаютъ  лучшаго,  и  то  лучшее  положеше, 
котораго  они  желаютъ,  точно  такое  же,  какъ  и  то, 
котораго  желаютъ  жители  Ржановскаго  дома,  то-есть 
такое,  при  которомъ  можно  меньше  трудиться  и  боль- 
ше пользоваться  трудами  другнхъ.  Разница  только  въ 
степени  и  времени.  Если  бъ  я  вдумался  тогда,  я  бы 
понялъ  это ;  но  я  не  вдумывался,  а  спрашивалъ  этихъ 
людей  и  залнсывалъ  ихъ,  предполагая,  узнавъ  подроб- 
ности ихъ  разныхъ  условш  и  пуждъ,  помочь  имъ  по- 
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еле.  Я  не  понималъ  того,  что  помочь  такому  челове- 
ку можно  только  твмъ,  чтобъ  переменить  его  м1ро- 
созерцаше.  А  чтобы  переменить  м1росозерцаше  дру- 
гого человека,  надо  самому  иметь  свое  лучшее  м1росо- 
зерцаше  и  жить  сообразно  съ  нимъ,  а  у  меня  было 
точно  такое  же,  какъ  у  нихъ,  п  я  жилъ  сообразно 
съ  твмъ  М1росозерцан1емъ,  которое  должно  быть  изме- 
нено для  того,  чтобы  люди  эти  перестали  быть  несча- 
стными. 

Я  не  виделъ  того,  что  люди  эти  несчастны,  не 
потому,  что  у  нихъ  негъ,  такъ  сказать,  питательной 
пищи,  а  потому,  что  ихъ  желудокъ  испортился  и  что 
они  ужъ  требуютъ  не  питательной,  а  раздражающей 
аппетитъ  пищи ;  я  не  виделъ  того,  что  для  того,  что- 
бы помочь  имъ,  надо  имъ  дать  не  пищу,  а  надо  вы- 
лечить ихъ  испорченные  желудки.  Хоть  этимъ  я  за- 
бегаю и  впередъ,  но  скажу  здесь,  что  изъ  всехъ 
этихъ  людей,  которыхъ  я  записалъ,  я  действитель- 
но не  помогъ  никому,  несмотря  на  то,  что  для  1гвкото- 
рыхъ  изъ  нпхъ  было  сделано  то,  чего  они  желали, 
и  то,  что,  казалось,  могло  бы  поднять  ихъ.  Изъ  нихъ 
мне  особенно  известны  три  человека.  Все  три  после 
многократныхъ  подъемовъ  и  паденш  теперь  точно  въ 
такомъ  же  положенш,  въ  какомъ  они  были  три  года 
тому   иазадъ. 

VIII 

Второй  разрядъ  несчастпыхъ,  которымъ  я  тоже 
надеялся  помочь  после,  были  распутный  женщины;  та- 
кихъ  жепщинъ  въ  Ржановскомъ  доме  очень  много  вся- 
кнхъ  сортовъ  —  отъ  молодыхъ  и  похожихъ  на  жеп- 
щинъ, до  старыхъ,  страшныхъ  и  ужасныхъ,  потеряв- 
шихъ  образъ  человеческш.  Надежда  эта  на  помощь 
этимъ  женщинамъ,  которую  я  сначала  и  не  шгЬлъ  въ 
виду,   возникла  во  мне  после  следующаго   случая. 


Это  было  въ  середин*  нашего  обхода.  У  пасъ 
уже  выработалась  некоторая  механическая  сноровка  об- 
ращешя. 

Входя  въ  новое  пом*щен1е,  мы  тотчасъ  же  спра- 
шивали хозяипа  квартиры ;  одинъ  изъ  насъ  садился, 
очищая  себ*  какое-нибудь  м*сто  для  записывашя,  а 
другой  ходилъ  по  угламъ  и  отдельно  спрашивалъ 
каждаго  челов*ка  по  угламъ  квартиры  и  передавал!, 
эти  св*д*шя  записывающему. 

Войдя  въ  одну  изъ  квартиръ  подвальнаго  этажа, 
студентъ  пошелъ  отыскивать  хозяина,  а  я  сталъ  спра- 
шивать вс*хъ,  бывшихъ  въ  квартир*.  Квартира  рас- 
положена такъ :  въ  середин*  квадратной  въ  6  аршинъ 
комнаты  —  печка.  Отъ  печки  идутъ  звездой  4  пере- 
городки, образующая  4  каморки.  Въ  первой  проходной 
каморк*  съ  четырьмя  койками  было  два  человека  — 
старикъ  и  женщина.  Прямо  поел*  этой  —  длиннень- 
кая каморка;  въ  ней  хозяинъ,  молодой,  въ  с*рую  су- 
конную поддевку  од*тый,  благообразный,  очень  бл*д- 
ный  м*щанинъ.  Нал*во  отъ  перваго  угла  третья  ка- 
морка; тамъ  одинъ  спящШ,  в*роятно  пьяный  мужчина 
и  женщина  въ  розовой  блуз*,  распущенной  спереди 
и  стянутой  сзади.  Четвертая  каморка  за  перегород- 
кой ;  въ  нее  ходъ  изъ  каморки  хозяина. 

Студентъ  прошелъ  въ  каморку  хозяина,  а  я  оста- 
новился во  входной  каморк*  и  разспросилъ  старика 
и  женщину.  Старикъ  былъ  мастеровой  печатникъ,  те- 
перь не  им*етъ  средствъ  къ  жизни.  Женщина  —  же- 
на повара.  Я  прошелъ  въ  третью  каморку  и  спроенлъ 
у  женщипы  въ  блуз*  про  спящаго  челов*ка.  Она  ска- 
зала, что  это  гость.  Я  спросилъ  женщину  —  кто  она? 
Она  сказала,  что  московская  крестьянка.  «Ч*мъ  за- 
нимаетесь ?»  Она  засм*ялась,  не  отввчая  ми*.  «Ч*мъ 
кормитесь?»  —  повторить  я,  думая,  что  она  не  поняла 
вопроса.  «Въ  трактир*  сижу»,  —  сказала  она.  Я  не 
понялъ   и  вновь   спросилъ :   «Ч*мъ  вы   живете  ?»    Она 
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не  отвечала  и  смеялась.  Изъ  четвертой  каморки,  въ 
которой  мы  еще  не  были,  тоже  засмеялись  женсюе  го- 
лоса. М*вщанинъ  хозяинъ  вышелъ  изъ  своей  камор- 
ки и  подошелъ  къ  намъ.  Онъ,  очевидно,  слышалъ  мои 
вопросы  и  ответы  женщины.  Онъ  строго  посмотрелъ 
на  женщину  и  обратился  ко  мне :  «проститутка»,  ска- 
залъ  онъ,  очевидно,  довольный  твмъ,  что  онъ  знаетъ 
это  слово,  употребляемое  въ  правительственномъ  языке, 
и  правильно  произносить  его.  И,  сказавъ  это,  съ  чуть 
заметной  почтительной  улыбкой  удовольств1я,  обращен- 
ной ко  мпе,  онъ  обратился  къ  женщине.  II  какъ  толь- 
ко онъ  обратился  къ  ней,  такъ  все  лицо  его  изме- 
нилось. Особенной  презрительной  скороговоркой,  какъ 
говорить  съ  собакой,  не  глядя  на  нее,  онъ  сказалъ 
ей: 

—  Что  болтать  зря :  «въ  трактире  сижу  ?»  Въ 
трактире  сидишь,  значить  и  говори  дело,  проститут- 
ка, —  еще  разъ  повторилъ  онъ  это  слово.  —  Себе 
имени  не  знаетъ  тоже .  . . 

Тонъ  этотъ  оскорбилъ  меня.  «Намъ  ее  срамить 
не  приходится,  —  сказалъ  я.  —  Кабы  мы  все  по- 
божьи  жили,  и  ихъ  бы  не  было». 

—  Да  ужъ  это  такое  дело,  —  сказалъ  хозяинъ, 
неестественно  улыбаясь. 

—  Такъ  намъ  ихъ  не  укорять,  а  жалеть  надо. 
Разве  оне  виноваты? 

Не  помню,  какъ  я  именно  сказалъ,  но  помню, 
что  меня  возмутилъ  презрительный  тонъ  этого  моло- 
дого хозяина  квартиры,  полной  женщинами,  которыхъ 
онъ  называлъ  проститутками,  и  мне  жалко  стало  этой 
женщины,  и  я  выразилъ  и  то,  и  другое.  Только  что 
я  сказалъ  это,  какъ  изъ  той  каморки,  изъ  которой  слы- 
шался смехъ,  заскрипели  доски  кроватей,  и  надъ 
перегородкой,  не  доходившей  до  потолка,  поднялась 
одна  спутанная  женская  курчавая  голова  съ  малень- 
кими  запухшими  глазами  и  глянцовито-краснымъ   ли- 
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цомъ,  а  вс.тЪдъ  за  ней  другая  п  еще  третья.  Они, 
видно,  всталп  на  свои  кровати  и  всв  трп  вытянули  шеи 
п,  сдерживая  дыхаше,  съ  напряжеинымъ  вннмашемъ, 
молча,  смотрели  на  насъ. 

Произошло  смущенное  молчаше.  Студентъ,  улы- 
бавшшся  передъ  этимъ,  сталь  серьезенъ ;  хозяпнъ  сму- 
тился и  опу стиль  глаза.  Женщины  все  не  переводи- 
ли дыхашя,  смотрели  на  меня  и  ждачти.  Я  быль  сму- 
щенъ  болт^е  всвхъ.  Я  нпкакъ  не  ожндалъ,  чтобы  слу- 
чайно брошенное  слово  произвело  такое  дтшстъче.  Точ- 
но поле  смерти  1езекшля,  усыпанное  мертвыми  костями, 
дрогнуло  оть  прпкосновешя  духа,  и  мертвыя  кости  за- 
шевелились. Я  сказалъ  необдуманно  слово  любви  и 
сожалъшя,  п  слово  это  подействовало  на  всвхъ  такъ, 
.сакъ  будто  всв  только  и  ждали  этого  слова,  чтобы 
перестать  быть  трупами  и  ожить.  Они  всв  смотр-вли 
на  меня  и  ждали,  что  будеть  дальше.  Они  ждали,  чтобы 
я  сказалъ  гв  слова  п  сд-влалъ  гв  Д"вла,  оть  которыхъ 
бы  кости  эти  стали  сближаться,  обрастать  плотью  и 
оживляться.  Но  я  чувствовать,  что  у  меня  втвтъ  та- 
кихъ  словъ,  втвтъ  такихъ  дълъ,  которыми  бы  я  могъ 
продолжать  начатое ;  я  чувствовалъ  въ  глубине  души, 
что  я  солгалъ,  что  я  самъ  такой  же.  какъ  они,  что 
мнВ  дальше  говорить  нечего,  п  я  сталь  записывать  въ 
карточки  имена  и  звашя  всвхъ  лицъ  въ  этой  квартпръ1. 
Этотъ  случай  ввелъ  меня  въ  новое  заблуждеше,  въ 
мысль  о  томъ,  что  можно  помочь  и  этимъ  несчастнымъ. 
Мн-б  тогда  въ  моемъ  самообольщенш  казалось,  что  это 
очень  легко.  Я  говорплъ  себе:  воть  мы  запшпемъ  и 
этихъ  женщииъ  и  «после»  мы  (кто  так1е  эти  мы,  я 
не  отдавалъ  себе  отчета),  когда  все  запшпемъ,  зай- 
мемся этимъ.  Я  воображалъ,  что  мы,  гв  самые,  кото- 
рые приводили  и  прпводимъ  этихъ  женщинъ  въ  это 
состоите  въ  продолжеше  н-всколькихъ  поколънШ,  въ 
одннъ  прекрасный  день  вздумаемъ  п  сейчасъ  же  по- 
прасимъ  все  это.   А  между  твмъ,  хоть  вспомнивъ  только 
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мой  разговоръ  съ  той  распутной  женщипой,  которая 
качала  ребенка  больной  родильницы,  я  бы  могъ  по- 
нять все  безуьпе  такого  предположешя. 

Когда  мы  увидали  эту  женщину  съ  ребенкомъ, 
мы  думали,  что  зто  ея  ребенокъ.  Она  на  вопросъ :  кто 
она?  прямо  сказала,  что  она  д'Ьвка.  Она  не  сказала: 
проститутка.  Только  мъщанинъ,  хозяинъ  квартиры,  упо- 
требилъ  это  страшное  слово.  Предиоложеше  о  -  томъ, 
что  у  нея  есть  ребенокъ,  дало  мн'Б  мысль  вывести  ее 
изъ  ея  положешя.    Я  спросилъ : 

—  Это   вашъ   ребенокъ? 

—  Н"бтъ,  это  вотъ  той  женщины. 

—  Отчего  же  вы  его  качаете? 

—  Да  просила;  она  умираетъ. 

Хотя  предноложеше  мое  оказалось  несправедли- 
вымъ,  я  продолжалъ  говорить  съ  нею  въ  томъ  же  духъ\ 
Я  сталъ  разспрашивать  ее,  кто  она  и  какъ  попала  въ 
такое  положеше.  Она  охотно  и  очень  просто  разска- 
зала  мнъ  свою  иоторда.  Она  московская  мещанка,  дочь 
фабричнаго.  Она  осталась  сиротой,  ее-  взяла  тетка. 
Отъ  тетки  и  пошла  ходить  по  трактирамъ.  Тетка  те- 
перь умерла.  Когда  я  ее  спросилъ,  не  хочетъ  ли  она 
перем-внить  жизнь,  вопросъ  мой,  очевидно,  нисколько 
даже  не  заинтересовалъ  ее.  Какъ  же  можетъ  интересо- 
вать челов-Бка  предположеше  чего-нибудь  совершенно 
невозможнаго?  Она  усмъхнулась  и  сказала:  «да  кто 
же  меня  возьметь  съ  желтымъ  билетомъ?» 

—  Ну  да,  если  бы  найти  м'Бсто  въ  кухарки  куда? 
—  сказал ъ  я. 

Мн'Б  пришла  эта  мысль  потому,  что  она  женщи- 
на сильная,  русая,  съ  добрымъ  и  глуповатымъ  круг- 
лымъ  лицомъ.  Ташя  бываютъ  кухарки.  Мои  слова, 
очевидно,  ей  не  понравились.    Она  повторила: 

—  Кухарка,  да  я  не  умъчо  хлъбы-то  печь,  — 
сказала  она  и  засмеялась.  Она  сказала,  что  не  ум-ветъ, 
но  я   гшдт.лъ  по   выражеп1Ю   ея   лица',   что  она.  и   не 
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хочетъ  быть  кухаркой,  что  она  счптаетъ  положеше  и 
зваше  кухарки  низкими. 

:  Женщина  эта,  самымъ  простымъ  образомъ  пожер- 1 
твовавшая,  какъ  евангельская  вдова,  всъмъ,  что  у  ней 
было,  для  больной,  вм-вств  съ  тъмъ,  такъ  же  какъ  и 
друпя  ея  товарки,  счптаетъ  положеше  рабочаго  чело- 
века низкимъ  и  достойпымъ  презръшя.  Она  воспита- 
лась такъ,  чтобы  лгать  не  работая,  а  той  жизнью, 
которая  считается  для  нея  естественной  ея  окружаю- 
щими. >Въ  этомъ  ея  несчаст1е.  И  этимъ  несчастсемъ 
она  попала  и  удерживается  въ  своемъ  положены.  Это 
привело  ее  сидеть  въ  трактире.  Кто  же  изъ  насъ  — 
мужчннъ  или  женщииъ  —  будетъ  исправлять  ее  отъ 
этого  ея  ложнаго  взгляда  на  жизнь?  Гд^  среди  насъ 
тв  люди,  которые  убъждены  въ  томъ,  что  всякая  тру- 
довая жизнь  уважительиве  праздной,  —  убеждены  въ 
этомъ,  и  живутъ  сообразно  этому  уб-вжденш  и  сообраз- 
но этому  убежденно  ц'Внятъ  и  уважаютъ  людей?  Если 
бы  я  подумалъ  объ  этомъ,  я  бы  могъ  понять,  что  ни 
я  и  никто  изъ  твхъ,  кого  я  знаю,  не  можетъ  лечить 
отъ  этой  болезни. 

Я  бы  могъ  понять,  что  эти  высунувш1яся  изъ-за 
перегородки  изумленный  и  умиленныя  головы  выража- 
ли только  изумлеше  отъ  высказаннаго  къ  нимъ  сочув- 
ств1я,  но  никакъ  не  надежду  на  исправлеше  ихъ  отъ 
безнравственности.  Онтэ  ие  видятъ  безнравственности 
своей  жизни.  Онъ-  видятъ,  что  ихъ  презираютъ  и 
ругають,  но  за  что  ихъ  такъ  презираютъ,  имъ 
невозможно  понять.  Ихъ  жизнь  такъ  шла  съ  дет- 
ства среди  точно  такихъ  же  женщинъ,  которыя, 
онтз  знаютъ  очень  хорошо,  всегда  были  и  есть  и  ко- 
торыя необходимы  въ  обществе,  такъ  необходимы,  что 
существуютъ  правительственные  чиновники,  заботя- 
щееся объ  ихъ  правильномъ  существованш.  Кром-Ь  того 
он-в  знаютъ,  что  онъ*  имъчотъ  власть  надъ  людьми  и 
покоряютъ  ихъ.  п  владвють  чаг-то  ими  больше,  ч-вмъ 
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друпя  женщины.  Оне  видятъ,  что  положеше  ихъ  въ 
обществе,  несмотря  на  то,  что  ихъ  всегда  ругаютъ, 
признается  и  женщинами,  и  мужчинами,  и  начальствомъ, 
и  потому  не  могутъ  даже  понять,  въ  чемъ  имъ  раскаи- 
ваться и  въ  чемъ  имъ  исправляться.  Въ  одинъ  изъ 
обходовъ  студентъ  разсказалъ  мне,  что  въ  одной  изъ 
квартиръ  есть  женщина,  торгующая  своей  13-.твт- 
ней  дочерью.  Желая  спасти  эту  девочку,  я  нарочно 
пошелъ  въ  эту  квартиру.  Мать  и  дочь  живутъ  въ 
большой  бедности.  Мать,  маленькая,  черненькая,  лъ"гь 
сорока  проститутка,  не  только  безобразная,  но  нещнят- 
но  безобразная.  Дочь  такая  же  нещнятная.  На  все 
мои  окольные  вопросы  объ  ихъ  жизни  мать  недовер- 
чиво и  враждебно,  коротко  отвечала  мне,  очевидно 
чувствуя  во  мн-в  врага,  имеющаго  злыя  намерешя ; 
дочь  ничего  не  отвечала,  не  взглянувъ  на  мать,  и,  оче- 
видно, вполне  доверяла  матери.  Жалости  сердечной 
оне  не  возбудили  во  мне,  скорее  отвращеше.  Но  я 
решил ъ,  что  надо  спасти  дочь,  заинтересовать  дамъ, 
сочувствующихъ  жалкому  положенно  этихъ  женщинъ, 
и  прислать  сюда.  Но  если  бы  я  подумалъ  о  всемъ 
томъ  длннномъ  прошломъ  матери,  о  томъ,  какъ  она 
родила,  выкормила  и  воспитала  эту  дочь  въ  своемъ 
положены,  наверное  уже  безъ  малейшей  помощи  отъ 
людей  и  съ  тяжелыми  жертвами,  если  бы  я  подумалъ 
о  томъ  взгляде  на  жизнь,  который  образовался  у 
этой  женщины,  я  бы  понялъ,  что  въ  поступке  матери 
петь  решительно  ничего  дурного  и  безнравственная : 
она  делала  и  делаетъ  для  дочери  все,  что  можетъ, 
то-есть  то,  что  она  считаетъ  лучшимъ  для  себя.  От- 
нять насильно  эту  дочь  отъ  матери  можно;  но  убе- 
дить мать,  что  она  делаетъ  дурное,  продавая  свою 
дочь,  нельзя.  Если  ужъ  спасать,  то  спасать  надо  бы- 
ло эту  женщину-мать  гораздо  прежде,  спасать  отъ 
того  взгляда  на  жизнь,  одобряемаго  всеми,  при  кото- 
ромъ  женщина  можетъ  жить  безъ  брака,  то-есть  безъ 
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рождешя  детей  и  бсзъ  работы,  служа  только  удовле- 
творен^ чувственности.  Если  бы  я  подумалъ  объ  этомъ, 
то  я  бы  понялъ,  чго  большинство  гвхъ  дамъ,  кото- 
рыхъ  я  хотЬлъ  прислать  сюда  для  спасешя  этой  де- 
вочки, не  только  сами  живутъ  безъ  рождешя  детей 
и  безъ  работы,  служа  только  удовлетворенш  чувствен- 
ности, но  и  сознательно  воспитываютъ  свопхъ  д'вво- 
чекъ  для  этой  самой  жизни:  одна  мать  ведетъ  дочь  въ  '■  \^^ 
трактиръ,  другая  ко  двору  или  иа  балы.  Но  у  той 
и  у  другой  матери  м1росозерцаше  одно  и  то  же,  именно, 
что  женщина  должна  удовлетворять  похоть  мужчины 
и  за  это  ее  должны  кормить,  одевать  и  жалъть.^Такъ 
какъ  же  наши  дамы  будугъ  исправлять  эту  женщину 
и  ея  дочь? 


IX 

Еще  чуднее  было  мое  отношеше  къ  д-бтямъ.  Я 
въ  роли  благодетеля  обращал ъ  внимаше  и  па  детей, 
желалъ  спасать  погибающая  въ  этомъ  вертепе  раз- 
врата невинныя  существа  и  записывалъ  ихъ,  чтобы 
заняться   ими   «после». 

Пзъ    числа    детей    особенно    поразплъ    меня     12- 

л*Ьтнш  мальчикъ  Сережа.    Этого  бойкаго,  умнаго  маль- 

жшаиаго  у  сап  (жника  и  оста:шагося  безъ  прно- 

та,    потому    что    хозяинъ    его    попалъ    въ    острогъ,    я 

пожалеть   отъ   души   и   хогвлъ   сдвлать    ему   доброе. 

Разскажу  теперь,  чт.мь  кончилось  мое  благотво- 
реше  ему,  потому  что  истор1Я  съ  этимъ  мальчикомъ 
лучше  всего  показываетъ  мое  ложное  положеше  въ 
роли  благодетеля.  Я  взялъ  мальчика  къ  себе  и  по- 
местилъ  его  на  кухне.  Нельзя  же  было  вшиваго  маль- 
чика изъ  вертепа  разврата  взять  къ  своимъ  детям!/? 
Я  и  за  то,  что  онъ  стеснялъ  не  меня,  а  нашу  прислугу 
на  кухне,  и  за  то,  что  кормплъ  его  гоже  не  я,  а  наша 
кухарка,  и  за  то,  что  я  отдалъ  ему  кашя-то  обноски 
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надеть,  считалъ  себя  очень  добрымъ  и  хорошимъ.  Маль- 
чикъ  пробылъ  съ  недълю.  Въ  эту  неделю  я  раза 
два,  проходя  мимо  него,  сказалъ  ему  несколько  словъ 
и  во  время  прогулки  зашелъ  къ  знакомому  сапожни- 
ку, предлагая  ему  мальчика  въ  ученики.  Одинъ  му- 
жпкъ,  гостивпий  у  меня,  звалъ  его  въ  деревню,  въ 
работники,  въ  семью ;  мальчикъ  отказался  и  чрезъ  не- 
делю исчезъ.  Я  пошелъ  въ  Ржановъ  домъ  справить- 
ся о  немъ.  Онъ  вернулся  туда,  и  въ  то  время,  какъ 
я  приходилъ,  его  дома  не  было.  Онъ  второй  день 
уже  ходилъ  на  Пръсненсие  пруды,  гдъ  нанимался  по 
30  коп.  въ  день  въ  процесеш  какихъ-то  дикарей  въ 
костюмахъ,  водившихъ  слона.  Тамъ  представлялось  что- 
то  для  публики.  Я  заходилъ  и  другой  разъ,  но  онъ 
такъ  ^ылъ  неблагодаренъ,  что,  очевидно,  избъталъ 
меня.  Если  бы  я  вдумался  тогда  въ  жизнь  этого  маль- 
чика ,и  въ  свою,  я  бы  понялъ,  что  мальчикъ  испор- 
ченъ  гЬмъ,  что  онъ  узналъ  возможность  веселой 
жизни  безъ  труда,  что  онъ  отвыкъ  работать.  II  я,  что- 
бы облагодетельствовать  и  исправить  его,  взялъ  его 
въ  свой  домъ,  гдъ  онъ  видълъ  что  же?   Моихъ  дътей 

.]  —  и  старше  его,  и  моложе,  и  ровесниковъ,  —  кото- 
рыя  никогда  ничего  для  себя  не  только  не  работали, 
но  всеми  средствами  доставляли  работу  другимъ,  пач- 

;  кали,  портили  все  вокругъ  себя,  объедались  жирнымъ, 
вкуснымъ  и  сладкнмъ,  били  посуду,  проливали  и  бро- 

1  сали     собакам  ъ     такую     пищу,    которая    для     этого 

I  мальчика  представлялась  лакомствомъ.  Если  я  изъ 
вертепа  взялъ  его  и  привелъ  въ  хорошее  мъсто,  то 
онъ  и  долженъ  былъ  усвоить  гЬ  взгляды,  которые 
существуютъ  на  жизнь  въ  хорошемъ  м-бсть  ;  и  по  этимъ 
взглядамъ  онъ  понялъ,  что  въ  хорошемъ  месть  надо 
такъ  жить,  чтобы  ничего  не  работать,  а  ъсть,  пить 
сладко  и  жить  весело.  Правда,  онъ  не  зналъ  того, 
что  дъти  мои  несутъ  тяжелые  труды  для  изучешя 
склонешй   латинской   и   греческой   грамматики,    и    не 
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могъ  бы  понять  ц-Ьли  эгпхъ  трудовъ.  Но  нельзя  не 
видеть,  что  если  бы  онъ  понялъ  это,  то  ВОЗДБЙСТВ1е 
на  него  примера  моихъ  дътей  было  бы  еще  сильнее. 
Онъ  понялъ  бы  тогда,  что  мои  дТ5ти  воспитываются 
такъ,  чтобы,  ничего  не  работая  теперь,  быть  въ  со- 
стоянш  и  впредь,  пользуясь  своимъ  дипломомъ,  рабо- 
тать какъ  можно  меньше  и  пользоваться  благами 
жизни  какъ  можно  больше.  Онъ  и  понялъ  это  и  не  по- 
шелъ  къ  мужику  убирать  скотину  и  ъ,сть  съ  нимъ 
картошки  съ  квасомъ,  а  пошелъ  въ  зоологическш  садъ 
въ  костюм-в  дикаго  водить  слона  за  30  коп. 

Я  могъ  бы  понять,  какъ  нелепо  было  мне,  воспи- 
тывающему свопхъ  дътей  въ  полнъшшей  праздности 
и  роскоши,  исправлять  другихъ  людей  и  ихъ  дътей, 
погибающихъ  отъ  праздности  въ  называемомъ  мною 
вертепомъ  Ржановомъ  дом-в,  гд-в,  однако,  три  четвер- 
ти людей  работаютъ  для  себя  и  для  другихъ.  Ню  я 
ничего   не   понималъ   этого. 

Дътей  въ  самомъ  жалкомъ  положены  было  очень 
много  въ  Ржановомъ  домв ;  были  дъти  проститутокъ,  бы- 
ли сироты,  были  дъти,  носимыя  нищими  по  улицамъ. 
ВсЬ  они  были  очень  жалки.  Но  опытъ  мой  съ  Сере- 
жей показалъ  мни,  что  я,  живя  своей  жизнью,  не 
въ  состояши  помочь  имъ.  Въ  то  время  какъ  Сережа 
жилъ  у  насъ,  я  зам-втилъ  за  собою  стараше  скрыть 
отъ  него  нашу  жизнь,  въ  особенности  жизнь  нашихъ 
дътей.  Я  чувствовалъ,  что  вей  мои  старатя  напра- 
вить его  на  хорошую,  трудовую  жизнь  уничтожались 
примерами  жизни  нашей  и  нашихъ  дътей.  Взять  ре- 
бенка отъ  проститутки,  отъ  нищей  очень  легко.  Очень 
легко,  имт^я  деньги,  вымыть,  вычистить  его  и  одъть 
въ  чистое  платье,  откормить  его  и  даже  научить  раз- 
нымъ  наукамъ,  но  научить  его  зарабатывать  свой  хлЪбъ 
намъ,  незарабатывающпмь  свой  хл-вбъ,  а  д-влающимъ 
обратное,  не  только  трудно,  но  невозможно,  потому 
что  мы  н  прим-вромъ  своимъ,  и  даже  т-вмп  матер1аль- 
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нымп,    ничего    не    стоющими    намъ  к  улучшешями    его 
•жизни  учпмъ  его  противному.    Щенка  можно  звать,  вы- 
холить,  накормить  и  научить  носить  поноску   и  радо- 
ваться  на   него,   но   человека  недостаточно   выхолить, 
[  выкормить  и  научить  по-гречески ;  надо  научить  чело- 
|  возка  жить,  то-есть  меньше  брать  отъ  другихъ,  а  боль- 
ше давать;    а   мы  не  можемъ  не  научить   его  дтзлатъ 
обратное,  возьмемъ  ли  мы  его  въ  свой  домъ,   или  въ 
учрежденный  для  этого  прпотъ. 


Того  чувства  сострадашя  къ  людямъ  и  отвраще- 
шя  къ  себоз,  которое  я  испытывалъ  въ  Ляшшскомъ 
дом'Ь,  я  уже  не  испытывалъ ;  я  весь  былъ  перепол- 
ненъ  желашемъ  исполнить  затеянное  мною  дтзло  —  дгв- 

ЛаТЬ    ДОбрО   ГВМЪ   ЛЮДЯМЪ,    КОТОрыХЪ   Я    ЗДТЗСЬ    встр'вчу. 

II  странное  д-вло!  —  казалось  бы,  д-влать  добро  — 
давать  деньги  нуждающимся  —  очень  хорошее  дъ\ло 
и  должно  располагать  къ  любви  къ  людямъ,  выхо- 
дило же  наоборотъ :  это  дтзло  вызывало  во  мн-в  не- 
доброжелательность и  осуждеше  людей.  Въ  первый 
же  обходъ  вечеромъ  произошла  сцена,  совершенно  та- 
кая же,  какъ  и  въ  Ляшшскомъ  дом'Ь ;  но  сцена  эта 
не  произвела  на  меня  того  же  впечатл'вшя,  какъ  въ 
Ляшшскомъ  дом'Ь,  а  вызвала  совсвмъ  другое  чувство. 

Началось  это  съ  того,  что  въ  одной  изъ  квар- 
тиръ  я  нашель  именно  такого  несчастиаго,  которому 
нужна  была  немедленная  помощь.  Я  нашелъ  голодную, 
не  ъыную  два  дня  женщину. 

Это  было  такъ :  въ  одной  очень  большой,  почти 
пустой  ночлежной  квартире  я  спросилъ  у  одной  ста- 
рушки, есть  ли  очень  бъдные  зд'всь,  талле,  которымъ 
тзсть  нечего.  Старушка  подумала  и  назвала  мнтз  дво- 
ихъ,  а  потомъ,  какъ  будто  вспомнила.  «Да  вотъ,  ин- 
какъ  здгвсь  лежитъ,   —  сказала  она,   вглядываясь  въ 
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одну  пзъ  занятыхъ  коекъ,  —  такъ  эта,  я  чай,  и 
точно  не  ъла».  —  «Неужели?  Да  кто  она?»  —  «Была 
распутная,  теперь  никто  не  беретъ,  такъ  и  неоткуда 
взять.  Хозяйка  жалъла  все,  а  теперь  согнать  хо- 
четъ . .  .    Агаоья,   а  Агаеья!»   —  окликнула  старуха. 

МЫ  ПОДОШЛИ,  II  На  КОЙКЕ  поднялось  что-то.  Это 
была  полусвдая,  растрепанная,  худая,  какъ  скелетъ, 
женщина,  въ  одной  грязной  разорванной  рубахе,  съ 
особенно  блестящими  и  остановившимися  глазами.  Она 
смотрела  остановившимися  глазами  мимо  насъ,  ловила 
худой  рукой  за  собой  кофту,  чтобы  прикрыть  открыв- 
шуюся изъ-за  разорванной  грязной  рубахи  костлявую 
грудь  и  какъ  бы  взлаивала :  «чего  ?  чего  ?»  Я  спро- 
силъ ее,  какъ  она  живетъ?  Она  долго  не  понимала 
и  сказала :  «я  сама  не  знаю,  гонять».  Я  спросилъ 
ее,  —  совъхтно,  рука  ие  шипеть,  —  я  спросилъ  ее,, 
правда  ли,  что  она  не  -вла?  Она  той  же  лихорадочной 
скороговоркой  сказала,  все  не  глядя  на  меня:  «Вчера 
не  'Ьла  и  нынче  не  т^ла». 

Видъ  этой  женщины  тронулъ  меня,  но  совсъмъ 
не  такъ,  какъ  это  было  въ  Ляпинскомъ  домь :  тамъ 
мнъ  отъ  жалости  къ  этимъ  людямъ  тотчасъ  же  стало 
стыдно  за  себя,  здъть  же  я  обрадовался  тому,  что  на- 
шелъ  иаконецъ  то,  чего  искалъ,  —  голоднаго  челов-вка. 

Я  далъ  ей  рубль  и  помню,  что  очень  былъ  радъ, 
что  друпе  вид'Ьли  это.  Старушка,  увидавъ  это,  по- 
просила у  меня  тоже  денегъ.  Мнъ  такъ  было  приятно 
давать,  что  я,  уже  не  разбирая,  нужно  или  не  нужно 
давать,  далъ  и  старушкв.  Старушка  проводила  меня 
за  дверь,  и  стоявппе  въ  коридор!;  люди  слышали,  какъ 
она  благодарила  меня.  Вероятно  вопросы,  которые  я 
дт.лалъ   о   бедности,   возбудили   ожидатя,    и   за   нами 

ли  некоторые.  Въ  коридор*  еще  у  меня  стали 
просить  денегъ.  Выли  изъ  просящихъ  очевидные  пья- 
ницы, которые  возбуждали  во  мн*в  нсщпятпое  чувство; 
но  я,   разъ  давъ  старуппсв,   не   нмЪлъ  права  отказы- 
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вать  и  этимъ,  и  я  сталъ  давать.  Пока  я  давалъ, 
подошли  ещь  и  еще.  II  во  всвхъ  квартнрахъ  подо- 
шли еще  и  еще.  И  во  всвхъ  квартнрахъ  произошло 
волнеше.  На  л-встницахъ  и  на  галлереяхъ  появились 
люди,  сл-вдивппе  за  мной.  Когда  я  вышелъ  на  дворъ, 
съ  одной  изъ  л-встницъ  быстро  сбъталъ  мальчикъ,  про- 
талкивая народъ.  Онъ  не  видалъ  меня  и  быстро  про- 
говорилъ :  «Агашк1з  рублевку  далъ».  Сб"вжавъ  внизъ, 
мальчикь  присоединился  къ  толп'Ь,  шедшей  за  мной. 
Я  вышелъ  на  улицу ;  разяаго  рода  люди  шли  за 
мною  и  просили  денегъ.  Я  роздалъ,  что  было 
мелочью,  и  зашелъ  въ  открытую  лавочку,  прося  тор- 
говца разменять  мн-в  10  рублей.  II  тутъ  сделалось 
то  же,  что  въ  Ляпинскомъ  доме.  Тутъ  произошла 
страшная  путаница.  Старухи,  дворяне,  мужики,  д'втн 
жались  у  лавочки,  протягивая  руки ;  я  давалъ  и  не- 
которых!» разспрашивалъ  объ  ихъ  жизни  и  записы- 
валъ  въ  свою  записную  книжку.  Торговецъ,  заворо- 
тнвъ  внутрь  м-вховые  углы  воротника  своей  шубы,  си- 
д"влъ,  какъ  истуканъ,  изредка  взглядывалъ  на  толпу 
и  опять  устремлялъ  глаза  мимо.  Онъ,  очевидно,  какъ 
и  всв,  чувствовалъ,  что  это  глупо,  но  сказать  не  могъ. 

Въ  Ляпинскомъ  дом'Ь  меня  ужаснула  нищета  и 
унижеше  людей,  и  я  почувствовалъ  себя  въ  этомъ 
виноватымъ,  почувствовалъ  желаше  и  возможность  быть 
лучше.  Теперь  же,  точно  такая  же  сцена  произвела 
на  меня  совсвмъ  другое :  я  испытывалъ,  во-первыхъ, 
недоброжелательное  чувство  ко  многнмъ  изъ  твхъ,  ко- 
торые осаждали  меня,  и,  во-вторыхъ,  безпокойство  о 
томъ,   что   думаютъ   обо   мнй   лавочники   и   дворники. 

Вернувшись  домой  въ  этотъ  день,  мн-в  было  не 
хорошо  на  дупгв.  Я  чувствовалъ,  что  то,  что  я  д-в- 
лалъ,  было  глупо  и  безнравственно.  Но,  какъ  всегда 
бываегъ  всл1,дств1е  путаницы  внутренней,  я  много  гово- 
рилъ  про  затЬяпное  дйло,  какъ  будто  нисколько  не 
!  сомневался  въ  его  успехи^ 
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На  другой  день  я  пошелъ  одннъ  къ  тЪмъ  изъ 
заппсанныхъ  мною  лицъ,  который  мнв  показались  жалче 
всвхъ  и  которымъ  легче,  мн-в  казалось,  помочь.  Какъ 
я  говорилъ  уже,  никому  изъ  этихъ  лицъ  я  не  по- 
могъ.  Помогать  имъ  оказалось  труднее,  ч'Ьмъ  я  ду- 
малъ.  И  потому  ли,  что  я  не  умъмъ,  или  нельзя  было, 
я  только  подразнилъ  этихъ  людей  и  никому  не  по- 
могъ.  Я  несколько  разъ  до  окончательная)  обхода 
былъ  въ  Ржановомъ  дом-в,  и  всякШ  разъ  происходило 
одно  и  то  же :  меня  осаждала  толпа  просящихъ  лю- 
дей, въ  массв  которыхъ  я  совершенно  терялся.  Я 
чувствовалъ  невозможность  что-нибудь  сдвлать  пото- 
му, что  ихъ  было  слишкомъ  много,  и  потому  чувство- 
валъ недоброжелательность  къ  нимъ  за  то,  что  ихъ 
такъ  много ;  но,  кром-в  этого,  и  каждый  изъ  нихъ 
порознь  не  располагалъ  къ  себъ\  Я  чувствовалъ,  что 
каждый  изъ  нихъ  говорить  мн-в  неправду  или  не  всю 
правду  и  видигъ  во  инь  только  кошель,  изъ  котораго 
можно  вытянуть  деньги.  II  очень  часто  мнъ  казалось, 
что  тв  самыя  деньги,  который  онъ  вымогаетъ  отъ  меня, 
не  улучшать,  а  ухудшатъ  его  положеше.  Чвмъ  чаще 
я  ходилъ  въ  эти  дома,  ч'Ьмъ  въ  большее  общеше  вхо- 
дилъ  съ  тамошними  людьми,  твмъ  очевпднве  мнъ  ста- 
новилось невозможнымъ  что-нибудь  сделать,  но  я  все 
не  отставалъ  отъ  своей  загви  до  послъдняго  ночного 
обхода  переписи. 

Мнъ-  особенно  совъстно  вспомнить  этотъ  послвд- 
шй  обходъ.  То  я  ходилъ  одинъ,  а  тутъ  мы  пошли 
20  человъжъ  вм-всгв.  Въ  7  часовъ  стали  ко  мн-в  со- 
бираться всъ-  те,  которые  хотъли  участвовать  въ  этомъ 
поелвднемъ  ночномъ  обходе.  Это  были  почти  все  не- 
знакомые :  студенты  одинъ  офицеръ  и  два  моихъ  сввт- 
скихъ  знакомыхъ,  которые,  сказавъ  обычное :  с'ез! 
1гёз  1п1ёгез8ап1!  просили  меня  принять  ихъ  ьъ  числи 
счетчиковъ. 

Свътсше  знакомые  мои  оделись  особенно  въ  кашя- 
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то  охотничьи  курточки  и  высоше  дорожные  сапоги, 
въ  костюмъ,  въ  которомъ  они  'бздпли  въ  дорогу,  на 
охоту,  и  который,  по  ихъ  мит.шю,  подходилъ  къ  по- 
ездки въ  ночлежный  домъ.  Они  взяли  съ  собой  осо- 
бенный книжки  и  необыкновенные  карандаши.  Они  нахо- 
дились въ  томъ  особенно  возбужденномъ  состояши,  въ 
которомъ  собираются  на  охоту,  на  дуэль  или  на  войну. 
На  нихъ  ясн-ве  была  видна  глупость  и  фальшь  нашего 
положешя,  но  и  все  мы  остальные  были  въ  такомъ 
же  фалыпивомъ  положены.  Передъ  отъъ'здомъ  про- 
изошло между  нами  совъчцаше,  въ  родъ1  военнаго  со- 
вета, о  томъ,  какъ,  съ  чего  начинать,  какъ  разделить- 
ся п  т.  п.  Сов-вщаше  было  совершенно  такое  же, 
какъ  въ  совъ-тахъ,  ообрашяхъ  и  комитетахъ,  то-есть 
каждый  говорилъ  не  потому,  что  ему  нужно  было  что- 
нибудь  сказать  или  узнать,  а  потому,  что  каждый  вы- 
думывалъ,  что  бы'  и  ему  сказать,  чтобы  не  отстать 
оть  другихъ.  Но  въ  чнсл-в  этихъ  разговоровъ  никто 
не  упомипалъ  о  благотворительности,  о  которой  я  всЬмъ 
столько  разъ  говорилъ.  Какъ  мвгв  пи  совестно  было, 
я  почувствовалъ,  что  мнь1  необходимо  опять  напомнить 
о  благотворительности,  то-есть  о  томъ,  чтобы  во  время 
обхода  замечать  и  записывать  всвхъ  твхъ,  находя- 
щихся   ВЪ    О'БДСТВеННОМЪ    ПОЛОЖе1ПИ,    КОТОрЫХЪ    МЫ    НП11- 

дсмъ  во  время  этого  обхода.  II  всегда  мн-в  было  со- 
г.г.гтио  говорить  про  это,  но  туть,  среди  напито  возбу- 
жденная приготовлешя  къ  походу,  я  насилу  могъ  это 
выговорить.  Всв  выслушали  меня,  какъ  мне  показа- 
лось, съ  грустью  и  при  этомъ  всв  согласились  на  сло- 
вахъ ;  но  видно  было,  что  все  знали,  что  это  глупость 
и  что  пзь  этого  ничего  не  выпить,  п  все  опять  тот- 
часъ  же  начали  говорить  о  другом ъ.  Продолжалось 
это  до  гвхъ  иорь,  пока  пришло  время  т>хать,  и  мы 
по'Ехалп. 

Мы    пргвхали    въ   темный   трактиръ,    подняли    по- 
ловыхъ    и    стали   разбирать   свои   папки.     Когда   намъ 
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объявили,  что  народъ  узналъ  объ  обходе  и  уходить 
изъ  квартпръ,  мы  попросили  хозяина  запереть  ворота 
н  сами  ходили  на  дворъ  уговаривать  уходившпхъ  лю- 
ден, уверяя  нхъ,  что  никто  не  спросить  ихъ  бпле- 
товъ.  Помню  странное  н  тяжелое  впечатлеше,  про- 
изведенное на  меня  этими  встревоженными  ночлежни- 
ками :  оборванные,  полураздетые,  они  всв  мне  пока- 
зались высокими  при  св'вгв  фонаря  въ  темноте  двора;. 
испуганные  и  страшные  въ  своемъ  испугв  они  стояли 
кучкой  около  вонючаго  нужника,  слушали  наши  уве- 
решя  и  не  верили  намъ ;  очевидно,  они  готовы  были 
на  все,  какъ  травленный  зверь,  чтобы  только  спа- 
стись отъ  насъ.  Господа  въ  разныхъ  видахъ :  и  какъ 
полнцейсюе,  городские  н  деревенские,  и  какъ  следо- 
ватели, и  какъ  судьи  всю  жизнь  травягь  нхъ  и  по 
города мъ,  и  по  деревнямъ,  п  по  дорогамъ,  и  по  ули- 
цамъ,  н  по  трактирамъ,  и  по  ночлежнымъ  домамъ, 
и  теперь  вдругъ  эти  господа  пр1гвхали  и  заперли  во- 
рота только  загвмъ,  чтобы  считать  ихъ ;  имъ  этому 
такъ  же  трудно  было  поверить,  какъ  зайцамъ  тому, 
что  собаки  пришли  не  ловить,  а  считать  ихъ.  Но 
ворота  были  заперты,  и  встревоженные  ночлежники  вер- 
нулись, мы  же,  разделившись  на  группы,  пошли.  Со 
мною  были  два  светских!,  человека  и  два  студев> 
та.  Впереди  насъ,  во  мраке,  шелъ  Ваня  въ 
пальто  и  бвлыхъ  штанахъ  съ  фонаремъ,  а  за 
нн.мъ  и  мы.  Шли  мы  въ  знакомый  мне  квар- 
тиры. Помвщешя  были  мне  знакомы,  некоторые  лю- 
ди тоже,  но  большинство  людей  было  новое,  и  зре- 
лище было  новое  и  ужасное,  еще  ужаевгве  того,  кото- 
рое я  пидпль  у  Ляпинскаго  дома.  Все  квартиры  были 
полны,  всгЬ  войки  были  заняты  и  не  однимъ,  а  часто 
двумя.  Ужасно  было  зрелище  по  гбсногб,  въ  которой 
жался  этотъ  народъ,  и  по  емвшенпо  женщин ъ  еъ  муж- 
чинами. Всв  женщины,  не  мертвецки  пьяиыя,  спали 
съ  мужчинами.    Мнопя  женщины  съ  детьми  на  узкнхъ 


койкахъ  спали  съ  чужими  мужчинами.  Ужасно  было 
зрелище  по  нищетв,  грязи,  оборванности  и  испуган- 
ности  этого  народа.  И,  главное,  ужасно  по  тому  огром- 
ному количеству  людей,  которые  были  въ  этомъ  поло- 
жены. Одна  квартира  и  потомъ  другая  такая  же,  и 
третья,  и  десятая,  и  двадцатая,  и  н'Ьтъ  имъ  конца. 
И  везд*в  тотъ  же  смрадъ,  та  же  духота,  твснота,  то 
же  смъчпете  половъ,  т'Б  же  пьяные  до  одурешя  муж- 
чины и  женщины  и  тотъ  же  пспугъ,  покорность  и 
виновность  на  всвхъ  лицахъ,  и  мн'В  стало  опять  сове- 
стно и  больно,  какъ  въ  Ляпинскомъ  дом-в,  и  я  понялъ, 
что  то,  что  я  загввалъ,  было  гадко,  глупо  и  потому 
невозможно.  И  я  уже  никого  не  записывалъ  и  не  спра- 
шивалъ,  зная,   что  изъ  этого  ничего   не  выйдетъ. 

Мн-в  было  очень  больно.  /Въ  Ляпинскомъ  дом-в  я 
былъ  какъ  челов'вкъ,  который  случайно  увидалъ  страш- 
ную язву  на  тель1  другого  человека.  Ему  жалко  дру- 
гого, ему  сов-встно  за  то,  что  онъ  прежде  не  пожалъ'лъ 
его,  и  онъ  еще  можетъ  надеяться  помочь  больному. 
Но  теперь  я  былъ  какъ  врачъ,  который  пришелъ  съ 
своимъ  лТ.карствомъ  къ  больному,  обнажнлъ  его  язву, 
разбередилъ  ее  и  долженъ  сознаться  передъ  собой, 
что  все  это  онъ  сд'влалъ  напрасно,  что  лекарство  его 
не  годится?) 

XI 

Это  посЬщеше  нанесло  посл-вднш  ударъ  моему  са- 
мооболыценш.  Мн'В  стало  несомненно,  что  затвянное 
мною  не  только  глупо,  но  и  гадко.  Но,  несмотря  на 
то,  что  я  зналъ  это,  мн'В  казалось,  что  я  не  могъ  тот- 
часъ  же  бросить  все  дтую,  мн'В  казалось,  что  я  обя- 
зань  продолжать  еще  это  занят1е,  во-первыхъ  потому, 
что  я  своей  статьей,  своими  посвщешями  и  об"вщан1ями 
вызвахь  ожндашя  б"вдныхъ,  во-вторыхъ  потому,  что 
я  тоже  своей  статьей,  разговорами  вызвалъ  сочувствие 
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благотворителен,  изъ  которыхъ  мнопе  обещали  мегЬ 
содт.пств1е  и  личными  трудами,  и  деньгами.  II  я  ожи- 
дал ъ  обращешя  къ  себ-в  и  твхъ,  и  другихъ  съ  тЪмъ, 
чтобы,  какъ  я  могъ  и  умъчо,  ответить  на  это. 

Со  стороны  обращешя  ко  мн-в  нуждающихся  про- 
изошло следующее :  писемъ  и  обращена!  ко  мн'Ь  я 
получилъ  бол'Ье  сотни ;  обращешя  эти  были  все  отъ 
богатыхъ  б'вдвыхъ,  если  можно  такъ  выразиться.  Къ 
нъкоторымъ  изъ  нихъ  я  ходилъ,  нъжоторыхъ  оста- 
влялъ  безъ  отв-вта.  Нигд-в  я  ничего  не  усивлъ  сделать. 
Всв  обращешя  ко  мыв  были  отъ  лицъ,  находившихся 
когда-то  въ  положеши  привилегированномъ  (я  называю 
такъ  то  положеше,  при  которомъ  люди  больше  полу- 
чаютъ  отъ  другихъ,  чЪмъ  даютъ),  потерявшихъ  его 
и  вновь  желающихъ  занять  его.  Одному  необходимо 
было  200  руб.,  чтобъ  поддержать  падающую  торговлю 
и  окончить  начатое  воспиташе  дътей,  другому  фото- 
графическое заведете,  третьему  —  заплатить  долги, 
выкупить  приличное  платье,  четвертому  нужно  было 
фортешано,  чтобы  усовершенствоваться  и  уроками  кор- 
мить семью.  Большинство  же,  не  определяя  нужнаго 
количества  денегъ,  просило  просто  помочь,  но  когда 
приходилось  вникать  въ  то,  что  требовалось,  то  ока- 
зывалось, что  потребности  равномърно  возрастали  по 
м-вр-в  помощи,  и  не  было  и  не  могло  быть  удовлетво- 
решя.  Я  повторяю,  что  очень  можетъ  быть,  что  это 
произошло  отъ  того,  что  я  не  умгвлъ,  но  я  никому  не 
помогъ,  несмотря  на  то,  что  иногда  старался  сделать  это. 

Со  стороны  же  сод-вйств1я  мн-в  благотворителей 
произошло  очень  для  меня  странное  и  неожиданное. 
Пзъ  всбхъ  тъхъ  лицъ,  который  об'вщали  мнв  денежное 
содтшств1е  и  даже  определяли  число  рублей,  ни  одшгъ 
не  пере  дал  ъ  мн'Б  для  раздачи  бвднымъ  ни  одного  рубля. 
По  гвмъ  об-вщашямъ,  которыя  мн'Б  были  даны,  я  могъ 
разсчитывать  тысячи  на  три  рублей,  и  изъ  всвхъ 
этпхъ  люден  ни  одинъ  не  вспомннлъ  прежнихъ  разго- 
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воровъ  п  не  далъ  мвгЬ  ни  одной  копейки.  Дали  толь- 
ко студенты  тв  деньги,  которыя  тшъ  причитались  за 
работу  по  переписи,  кажется,  12  рублей.  Такъ,  что 
вся  моя  загвя.  долженствовавшая  выразиться  въ  десят- 
кахъ  тысячъ  рублен,  пожертвэванныхъ  богатыми  людь- 
ми, въ  сотняхъ  и  тысячахъ  людей,  которые  должны 
были  быть  спасены  отъ  нищеты  и  разврата,  свелась 
на  то,  что  я  наобумъ  роздалъ  несколько  десятковъ 
рублей  т!>мъ  люлямъ,  которые  выпросили  пхъ  у  меня, 
и  что  у  меня  осталось  на  рукахъ  12  рублей,  пожер- 
твованпыхъ  студентами,  и  25  рублей,  присланиыхъ  инь* 
Думой  за  работу  распорядителя,  которые  я  р-вшптелыю 
не  зналъ,   кому  отдать. 

Все  д1>ло  кончилось.  II  воть,  передъ  отъ'Ьздомъ  въ 
деревню,  въ  воскресенье  подъ  масленицу,  я  пошелъ 
въ  Ржановъ  домъ  утромъ,  чтобы  пёредъ  отътзздомъ  изъ 
Москвы  освободиться  огь  этпхъ  37  рублей  и  раздать 
ихъ  б-вднымъ.  Я  облнелъ  знакомыхъ  въ  квартирахъ 
п  тамъ  нашелъ  только  одного  больного  человека,  ко- 
торому далъ  5  рублей,  кажется.  Больше  же  тамъ  да7 
вать  было  некому.  Разумеется,  мнопе  стали  просить 
меня.  Но  я,  какъ  не  зналъ  ихъ  сначала,  такъ  не 
зналъ  ихъ  и  теперь,  и  рвшилъ,  что  я  посоветуюсь 
съ  Иваномъ  ведптычемъ,  хозяиномъ  трактира,  кому 
дать  оставпнеся  32  руб.  Быль  первый  день  масляницы. 
Всв  были  нарядны,'  вс*Ь  сыты  и  мпопе  уже  пьяны. 
Па  двор*в,  у  угла  дома,  стоялъ  въ  оборваняомъ  зипунт, 
п  лаптяхъ  старикъ,  ветошникъ,  бодрый  еще,  и,  пере- 
бирая въ  корзин!',  свою  добычу,  выкидывалъ  по  куч- 
камъ  кожу,  железо  и  другое  и  заливался  прекраснымъ, 
спльнымъ  голосомъ  ьеселою  пт.снью.  Я  разговорился 
съ  ннмь.  Ему  70  л1,ть,  онъ  одинокШ,  кормится  сво- 
нмъ  ремесломъ   ветошника  и  не  только   не  жалуется, 

НО     ГОВОРИТЬ,     ЧТО     II     СЫТЬ,     II     ПЫШЬ.      Я     СПрОСИЛЪ     V 

него  объ  особенно  нуждающихся.  Онъ  рпзсердился  и 
прямо  сказалъ,  что  никого  пД.тъ  п\  ждающихся,  кром'Ь 
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пьянпцъ  н  лежебоковь,  но  узнавъ  мою  цъ\тъ,  попро- 
силъ  у  меня  пятачокъ  на  выпивку  и  по&вжалъ  въ 
трактпръ.  Я  тоже  пошелъ  въ  трактир  ь  къ  Ивану  0едо- 
тычу,  чтобы  ему  поручить  раздать  оставппяся  у  меня 
деньги.  Трактиръ  былъ  полонъ ;  нарядныя,  пьяный  д-вв- 
ки  сновали  изъ  двери  въ  дверь ;  всв  столы  были 
заняты,  пьяныхъ  уже  было  много,  и  въ  маленькой 
комнатке  играла  гармошя,  и  плясали  двое.  Иванъ  6е- 
дотычъ  велъ\тъ  изъ  уважевзя  ко  мнв  прекратить  пляску 
п  подсвлъ  ко  мнв  къ  свободному  столику.  Я  сказалъ 
ему,  что  такъ  какъ  онъ  знаетъ  своихъ  жильцовъ,  то 
не  укажетъ  ли  онъ  митз  самыхъ  нуждающихся,  что 
вотъ  лиге  поручили  раздать  немного  денегъ,  такъ  не 
укажетъ  ли  онъ?  Добродушный  Пванъ  бедотычъ  (по- 
койникъ,  онъ  умеръ  черезъ  годъ  посль1  этого),  хотя  и 
былъ  занять  торговлей,  отвлекся  отъ  нея  на  время, 
чтобы  услужить  мнъ\  Онъ  задумался  п,  очевидно,  при- 
шелъ  въ  недоум-вше.  Одинъ  пожилой  половой  слы- 
ша лъ  насъ  п  вступи  лъ  въ  совтщаше. 

Они  стали  перебирать  лицъ,  изъ  которыхъ  и  я 
зналъ  н-вкоторыхъ,  н  все  не  могли  согласиться.  «Па- 
рамоновна», предлагалъ  половой.  —  «Да,  такъ.  Бы- 
ваютъ  п  пеъмши.  Да,  в'Бдь,  загуливаютъ».  —  Ну, 
что  жъ?  Все-таки».  —  «Ну,  Спиридону  Ивановичу  — 
дтэти.  Это  такъ».  —  Но  Пванъ  бедотычъ  и  къ  Спи- 
ридону Ивановичу  прибавплъ  сомптнпе.  —  «Акулина?! 
Да  она  получаетъ.  Ну,  вотъ,  нешто  слъчюму!»  — 
На  это  ужъ  я  возразить.  Я  вид'Ьлъ  его  сеичасъ.. 
Это  былъ  с.тбпой  80  лъ-тъ,  безъ  роду  и  племени.  Ка- 
залось бы,  какое  положеше  можетъ  быть  тяжелее,  а 
я  сейчасъ  вид'влъ  его ;  онъ  лежалъ  на  пуховикахъ 
высокой  кровати,  пьяный,  и,  не  видя  меня,  страш- 
нымъ  басомъ  ругалъ  самыми  скверными  словами  свою 
относительно  молодую  сожительницу.  Еще  они  назва- 
ли безрукаго  мальчика  съ  матерью.  Я  видъ\тъ,  что 
Пванъ  Оедотычъ  затрудняется,  именно  по  добросов-вст- 
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ности,  потому  что  знаетъ,  что  теперь,  что  ни  да- 
дутъ,  все  пойдетъ  къ  нему  же  въ  трактиръ.  Но  мне 
надо  было  отделаться  отъ  моихъ  32  рублей,  я  настаи- 
валъ,  и  кое-какъ,  именно  съ  грехомъ  пополамъ,  мы 
распределили  ихъ  и  отдали.  Те,  которые  получили 
ихъ,  были  одеты  большей  частью  хорошо,  и  ходить 
за  ними  не  далеко  было,  они  были  тутъ  же,  въ  трак- 
тире. Безрукш  мальчикъ  пришелъ  въ  сапогахъ  со 
складками,   въ  красной  рубахи  и  жилете. 

(Этимъ  закончилась  вся  моя  благотворительная  дея- 
тельность, и  я  уехал  ъ  въ  деревню,  раздраженный  на 
другихъ,  какъ  это  всегда  бываеть,  за  то,  что  я  самъ 
^дёлалъ   глупое   и   дурное   дело.     Благотворительность 
=чмоя  оошла  на  нетъ  и  совсемъ  прекратилась,  но  ходъ 
мыслей  и  чувствъ,  который  она  вызывала  во  мне,  не 
^только  не  прекратился,  но  внутренняя  работа  пошла 
съ   удвоенной   силой!} 

XII 

Что  же  такое  было? 

Я  жилъ  въ  деревне  и  тамъ  имелъ  отношешя  съ 
деревенскими  бедными.  Не  изъ  смирешя,  которое  паче 
.гордости,  но  для  того,  чтобы  сказать  правду,  которая 
необходима  для  понимания  всего  хода  моихъ  мыслей 
и  чувствъ,  говорю,  что  въ  деревне  я  делалъ  очень 
мало  для  бедныхъ,  но  требовашя,  предъявляемый  мне, 
были  такъ  скромны,  что  и  это  малое  приносило  пользу 
людямъ  и  образовывало  вокругъ  меня  атмосферу  люб- 
ви и  единешя  съ  людьми,  среди  которой  возможно  бы- 
ло успокоивать  грызущее  чувство  сознашя  незаконно- 
сти своей  жизни.  Переехавъ  въ  городъ,  я  надеялся 
жить  точно  такъ  же.  Но  здесь  р  встретился  съ  нуж- 
дою совсемъ  другого  свойства.  (  Нужда  городская  бы- 
ла и  менее  правдива,  и  более  требовательна,  и  более 
жестока,  чемъ  нужда  деревенская.  Главное  же,  ея  было 
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въ  одномъ  м"Ьст"Ь  такъ  много,  что  она  произвела  на  меня 
ужасное  впечатлите.,1  Испытанное  мною  въ  Ляпинскомъ 
домъ-  впечатлите  въ  первую  минуту  заставило  меня 
почувствовать  безобраз1е  моей  жизни.  Это  чувство  бы- 
ло искренно  и  очень  сильно.  Но,  несмотря  на  искрен- 
ность и  силу  его,  я  въ  первое  время  былъ  настолько 
слабъ,  что  испугался  того  переворота  своей  жизни, 
къ  которому  призывало  это  чувство,  и  пошелъ  на  сдел- 
ки. Я  пов'врплъ  тому,  что  мн^  говорили  всв,  и  тому,  что 
всв  говорятъ,  съ  твхъ  поръ,  что  св-втъ  стоитъ,  о  томъ, 
что  въ  богатстве  и  роскоши  н'Ьтъ  ничего  дурного,  что 
оно  отъ  Бога  дано,  что  можно,  продолжая  жить  богато, 
помогать  нуждающимся.  Я  повтфилъ  этому  и  захо- 
твлъ  это  делать.  И  написалъ  статью,  въ  которой  при- 
зывалъ  всвхъ  богатыхъ  людей  къ  помощи.  Богатые 
люди  всв  признали  себя  нравственно  -  обязанными 
согласиться  со  мною,  но,  очвидно,  или  не  жела- 
ли, или  не  могли  ничего  ни  делать,  ни  давать 
для  бъуцшхъ.  Я  сталъ  ходить  по  б'Бднымъ  и  увидалъ 
то,  чего  я  никакъ  не  ожидалъ.  Съ  одной  стороны  я 
увидалъ  въ  этихъ  вертепахъ,  какъ  я  называлъ  ихъ, 
людей  такихъ,  какнмъ  немыслимо  было  мн'В  помогать, 
потому  что  они  были  рабоч1е  люди,  привыкнпе  къ  труду 
и  лишешямъ  и  потому  столице  гораздо  тверже  меня 
въ  жизни ;  съ  другой  стороны,  я  увидалъ  несчастныхъ, 
которымъ  я  не  могъ  помогать,  потому  что  они  были 
точно  тате  же,  какъ  я.  Большинство  несчастныхъ, 
которыхъ  я  увидалъ,  были  несчастны  только  по-  ^ 
тому,  что  они  потеряли  способность,  охоту  и  при-  ка- 
вычку зарабатывать  свой  хл*вбъ,  то-есть  ихъ  не- 
счаст1е  было  въ  томъ,  что  они  были  точно  таше  же, 
какъ  я. 

Такихъ  же  несчастныхъ,  которымъ  можно  было 
бы  сейчасъ  же  помочь,  больныхъ,  холодныхъ,  голод- 
ныхъ,  —  я  никого  не  нашелъ,  кромъ1  одной  голодной 
Агаеьи.    И  я  убедился,    что  при  моемъ  отдален1и  отъ 
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жизни  твхъ  людей,  которымъ  я  хотвлъ  помогать,  най- 
ти такихъ  несчастныхъ  было  почти  невозможно,  по- 
тому что  всякая  истинная  нужда  всегда  уже  была  по- 
крыта темп  же  самыми  людьми,  среди  которыхъ  жн- 
вутъ  эти  несчастные,  и,  главное,  я  убедился  въ  томъ, 
что  деньгами  я  не  могъ  изменить  той  несчастной 
жизни,  которую  ведутъ  эти  люди.  Я  убедился  во  всемъ 
этомъ,  но  изъ  ложнаго  стыда  бросить  начатое,  изъ- 
за  самооболыцешя  своей  добродетелью,  я  довольно 
долго  продолжалъ  это  дело,  продолжалъ  его  до  тъхъ 
поръ,  пока  оно  само^  сошло  бы  на  нвтъ,  такъ  что  я 
наснлу-наснлу,  кое-какъ  отделался  съ  помощью  Ивана 
Ведотыча  въ  трактире  Ржанова  дома  отъ  твхъ  37 
рублей,  которые  я  считалъ  не  своими. 

Конечно,  я  бы  могъ  продолжать  это  дело  и  сде- 
лать изъ  него  подоб1е  благотворительности ;  я  бы  могъ, 
приставая  къ  гвмъ,  которые  обещали  мне  деньги,  за- 
ставить ихъ  отдать  ихъ  мне,  могъ  бы  собрать  еще, 
могъ  бы  раздавать  эти  деньги  и  утешаться  своей 
добродетелью ;  но  я  видтзлъ,  съ  одной  стороны,  что  мы, 
богатые  люди,  и  не  хотимъ,  да  и  не  можемъ  удалять 
беднымъ  часть  своего  избытка  (такъ  много  у  насъ 
своихъ  нуждъ),  и  что  давать  деньги  некому,  если  точ- 
но желать  добра,  а  не  желать  только  раздавать  деньги 
кому  попало,  какъ  я  сдъмалъ  это  въ  Ржановомъ  трак- . 
гире.  II  я  бросилъ  все  дело  и  съ  отчаяшемъ  въ  сердн/в 
уьхаль  въ  деревню. 

Въ  деревне  я  хот^лъ  написать  статью  обо  всемъ 
томъ,  что  я  испыталъ,  и  раас&азать,  почему  не  уда- 
лось мне  предпр1ЯТ1е.  Мив  хотелось  и  оправдаться 
въ  твхъ  упреках ь,  которые  ми);  делали  за  мою  статью 
о  переписи,  хотелось  обличить  и  общество  въ  его  равно- 
душии и  хотелось  высказать  тЬ  причины,  по  которымъ 
зарождается  эта  городская  бедность,  н  ту  необходи- 
мость противо#вйств1я  ей,  и  тв  средства,  который  я 
для  этого  вижу. 
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Я  тогда  же  началъ  статью,  и  мне  казалось,  что 
я  скажу  въ  ней  очень  много  важнаго.  Но  сколько 
я  ни  бился  надъ  ней,  несмотря  и  на  общие  матер1ала, 
несмотря  на  излншекъ  его,  отъ  раздражешя,  подъ  вл1я- 
шемъ  котораго  я  писалъ,  и  оттого,  что  я  не  выжилъ 
всего  того,  что  нужно  было,  чтобы  правдиво  отнестись 
къ  этому  делу,  и,  главное,  оттого,  что  я  ясно  и  просто 
не  созиавалъ  причину  всего  этого,  причину  очень  про- 
стую, коренившуюся  во  мне,  —  я  не  могъ  справить- 
ся съ  статьей  и  такъ  и  не  кончилъ  ея  до  нын'вшняго 
года, 

Въ  области  нравственной  происходить  одно  уди- 
вительное, слишкомъ  мало  замечаемое  явлеше. 

Если  я  разскажу  человеку,  не  знавшему  этого, 
то,  что  мне  известно  изъ  геолопи,  астрономы,  исто- 
рик физики,  математики,  челов'вкъ  этотъ  получить  со- 
вершенно новыя  св'БД'БШя  и  никогда  не  скажетъ  мне : 
«Да  что  жъ  тутъ  новаго?  Это  всякш  знаетъ,  и  я  давно 
знаю» ;  но  сообщите  человеку  самую  высокую  нрав- 
ственную истину,  выраженную  самымъ  яснымъ,  сжа- 
тымъ  образомъ,  такъ,  какъ  она  никогда  не  выражалась, 
всяк1Й  обыкновенный  человекъ,  особенно  такой,  кото- 
рый не  интересуется  нравственными  вопросами,  или  гбмъ 
более  такой,  которому  эта  нравственная  истина,  вы- 
сказываемая вами,  не  по  шерсти,  непременно  скажетъ : 
«Да,  кто  жъ  этого  не  знаетъ?  Это  давно  известно 
и  сказано».  Ему  действительно  кажется,  что  это  дав- 
но и  именно  такъ  сказано.  Только  те,  для  которыхъ 
важны  и  дороги  нравственный  истины,  знаютъ,  какъ 
важно,  драгоценно  и  какимъ  длпннымъ  трудомъ  дости- 
гается уяснеше,  упрощеше  нравственной  истины  —  пе- 
реходъ  ея  изъ  туманнаго,  неопределенно  сознаваемаго 
нредположешя,  желашя,  изъ  неопределенныхъ,  несвяз- 
выхъ  выражешй,  въ  твердое  и  определенное  выражеше, 
неизбежно  требующее  соответствующихъ  ему  поступ- 
ков ъ. 
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Мы  всв  привыкли  думать,  что  нравственное  уче- 
те есть  самая  пошлая  и  скучная  вещь,  въ  которой 
не  можетъ  быть  ничего  новаго  и  интереспаго,  а,  между 
гвмъ,  'вся  жизнь  человеческая  со  всеми,  столь  слож- 
ными и  разнообразными,  кажущимися  независимыми  отъ 
нравственности,  дтзятельностямн  и  государственной,  и 
научной,  и  художественной,  и  торговой,  —  не  им^ветъ 
другой  цели,  какъ  большее  и  большее  уяснеше,  утвер- 
ждете,    упрощете    и    общедоступность    нравственной 

ИСТИНЫ.' 

Помню,  шелъ  я  разъ  въ  Москве  по  улицЕ  и  впе- 
реди себя  вижу  —  вышелъ  человтжъ,  внимательно  по- 
смотреть на  камни  тротуара,  потомъ  выбралъ  одинъ  ка- 
мень, присвлъ  падъ  нимъ  и  сталъ  его  (какъ  мне  по- 
казалось) скоблить  или  тереть  съ  величайишмъ  напря- 
жешемъ  и  усшиемъ.  «Что  такое  онъ  делаетъ  съ  этимъ 
тротуаромъ?»  подумалъ  я.  Подойдя  вплоть,  я  увидалъ, 
что  дтзлалъ  этотъ  человЕкъ ;  это  былъ  молодецъ  изъ 
мясной  лавки ;  онъ  точилъ  свой  ножъ  о  камни  тротуара. 
Онъ  вовсе  не  думалъ  о  камняхъ,  разсматрнвая  нхъ, 
и  еще  менее  думалъ  о  нихъ,  делая  свое  дело,  —  онъ 
точилъ  свой  ножъ.  Ему  нужно  было  выточить  свой 
ножъ  для  того,  чтобъ  резать  мясо ;  мн'Б  показалось, 
что  онъ  делаетъ  какое-то  д-вло  падъ  камнями  тро- 
туара. Точно  такъ  же  только  кажется,  что  челове- 
чество занято  торговлей,  договорами,  войнами,  наука- 
ми, искусствами;  одно  д-вло  только  для  него  важно  и 
одно  только  д 'вло  оно  д'влаетъ :  оно  уясняетъ  себе  те 
нравственные  законы,  которыми  оно  живегъ.  Нрав- 
ственные законы  уже  есть,  человечество  только  уясня- 
етъ ихъ  себе,  и  уяснеше  это  кажется  неважпымъ  и 
иезам'Ьтнымъ  для  того,  кому  не  нуженъ  нравственный 
законъ,  кто  не  хочетъ  жить  нмъ.  Но  (это  уясн 
нравственнаго  закона  есть  не  только  главное,  но  един- 
ственное дело  всего  человечества.  Это  уяснеше  неза- 
метно точно  такъ  же,  какъ  незаметно  разлшне  тупого 
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ножа  отъ  остраго.  Ножъ  —  все  пожъ,  и  для  того,  кому 
не  нужно  ничего  р'Ьзать  этимъ  ножомъ,  иезамътно  раз- 
лише  тупого  отъ  остраго.  Для  того  же,  кто  понялъ, 
что  вся  жизнь  его  зависитъ  отъ  болве  пли  мен-ве  ту- 
пого или  остраго  ножа,  для  того  важно  всякое  уво- 
стреше  его,  и  тотъ  знаетъ,  что  конца  н-втъ  этому  уво- 
стренно,  и  что  ножъ  только  тогда  ножъ,  когда  онъ 
острый,  когда  онъ  р'Ьжетъ  то,  что  нужно  р-взать. 

Это  случилось  со  мной,  когда  я  началъ  писать 
статью.  Мнъ*  казалось,  что  я  все  знаю,  все  понимаю 
относительно  гвхъ  вопросовъ,  которые  вызвали  во  мит* 
впечатл-вше  Ляпинскаго  дома  и  переписи ;  по,  когда 
я  попробовалъ  сознать  п  изложить  ихъ,  оказалось, 
что  ножъ  не  рт.жетъ,  что  нужно  точить  его.  II  только 
теперь,  черезъ  три  года,  я  почувствовалъ,  что  пожъ 
мой  отточенъ  настолько,  что  я  могу  разрезать  то,  что 
хочу.  Узналъ  я  новаго  очень  мало.  Всв  мысли  мои 
тЬ  же,  но  онъ1  были  тунЬе,  всв  разлетались  и  не  схо- 
дились къ  одному ;  не  было  въ  нихъ  жала ;  все  не 
свелось  къ  одному,  къ  самому  простому  и  ясному  ръ1- 
шешю,   какъ  оно  свелось  теперь. 

XIII 

Я  помню,  что  во  все  время  моего  неудачнаго  опы- 
та помощи  несчастнымъ  городе  к  имъ  жителямъ  я  самъ 
представлялся  себе  человъжомъ,  который  бы  желалъ 
вытащить  другого  изъ  болота,  а  самъ  бы  стоялъ  на 
такой  же  трясине .  Всякое  мое  усилье  заставляло  меня 
чувствовать  непрочность  той  почвы,  на  которой  я  стоялъ. 
Я  чувствовалъ,  что  я  самъ  въ  бологв ;  но  это  сознаше 
не  заставило  меня  тогда  посмотреть  ближе  подъ  себя, 
чтобы  узнать,  на  чемъ  я  стою ;  я  все  искалъ  внъчнняго 
средства  помочь  вн-в  меня  находящемуся  злу. 

Я  чувствовалъ  тогда,  что  моя  жизнь  дурна  и  что 
такъ  жить  нельзя.    Но  изъ  того,  что  моя  жизнь  дурна 

к*  67 


и  такъ  нельзя  жить,  я  не  вывелъ  того  самаго  про- 
стого и  яснаго  вывода,  что  надо  улучшить  свою  жизнь 
и  жить  лучше,  а  сд*Блалъ  тотъ  странный  выводъ,  что 
для  того,  чтобы  мне  было  жить  хорошо,  надо  испра- 
вить жизнь  другихъ ;  и  я  сталъ  исправлять  жизнь  дру- 
гихъ.  Я  жилъ  въ  городе  и  хот^лъ  исправить  жизнь 
людей,  живущихъ  въ  городе,  но  скоро  убедился,  что 
я  этого  ннкакъ  не  могу  сделать ;  и  я  сталъ  вдумы- 
ваться въ  свойства  городской  жизни  и  городской  бед- 
ности. 

«Что  же  такое  городская  жизнь  и  городская  бед- 
ность ?  Отчего  живя  въ  городе,  я  не  могъ  помочь  город- 
скимъ  б-Бднымъ?»  —  спрашивалъ  я  себя.  II  я  отве- 
тить себе,  что  я  не  могъ  сделать  для  нихъ  ничего, 
во-первыхъ,  оттого,  что  здесь  ихъ  было  слишкомъ  мно- 
го въ  одномъ  меств ;  во-вторыхъ,  потому,  что  все  эти 
бедные  были  совсемъ  не  таше,  какъ  деревенсюе.  От- 
чего же  ихъ  здесь  много  и  въ  чемъ  же  состоитъ  ихъ 
особенность  отъ  деревенскихъ  бедиыхъ?  Ответъ  быль 
одинъ  на  оба  эти  вопроса.  Много  ихъ  тутъ  потому, 
что  здесь  собираются  около  богатыхъ  все  те  люди, 
ьоторымъ  нечемъ  кормиться  въ  деревне,  и  особен- 
ность ихъ  въ  томъ,  что  это  все  люди,  пришедиие  изъ 
деревни  кормиться  въ  городъ  (если  есть  городсие  бед- 
ные, таые,  которые  родились  здесь,  п  таюе,  которыхъ 
отцы  и  деды  родились  здесь,  то  эти  отцы  и  деды 
пришли   сюда   тоже,   чтобы   кормиться). 

Что  же  такое  значить :  кормиться  въ  городе  ?  Въ 
словахъ  «кормиться  въ  городе»  есть  что-то  странное, 
похожее  на  шутку,  когда  вдумаешься  въ  смыслъ  ихъ. 
Какъ,  изъ  деревни,  то-есть  изъ  техъ  местъ,  где  и 
леса,  и  луга,  и  хлебъ,  и  скоть,  —  где  все  богатство 
земли,  —  изъ  этихъ  месть  люди  приходятъ  кормиться 
въ  то  мвсто,  где  нетъ  ни  деревьевъ,  ни  травы,  ни 
земли  даже,  а  только  одинъ  камень  и  пыль?  Что 
же  значатъ  эти  слова  «кормиться  въ  городе»,  которыя 
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такъ  постоянно  употребляются  п  темп,  которые  кор- 
мятся, и  теми,  которые  кормятъ,  какъ  что-то  вполне 
ясное   и   понятное  ? 

Вспоминаю  все  сотни  н  тысячи  людей  городскихъ, 

—    II    ХОрОШО    ЖИВуЩНХЪ,    II    б'БДСТВуЮЩИХЪ,     —    СЪ    КО- 

торыми  я  говорилъ  о  томъ,  зачъ\чъ  они  пришли  сюда, 
и  все  безъ  исключешя  говорятъ,  что  они  пришли  сюда 
изъ  деревни  кормиться,  что  Москва  не  светъ,  не  жнетъ, 
а  богато  живегъ,  что  въ  Москве  всего  много,  и  что 
потому  только  въ  Москв-в  можно  добыть  те  деньги, 
которыя  имъ  нужны  въ  деревнЕ  на  хл-вбъ,  на  избу, 
на  лошадь,  на  предметы  первой  необходимости.  Но, 
в-едь^ъ  дерезнЕ  источш1Къ  всяческаго  богатства,  тамъ 
только  есть  настоящее  богатство :  и  хл-вбъ,  и  лъхъ, 
и  лошади,  и  все.  Зачъ\чъ  же  идти  въ  городъ,  чтобы 
добыть  то,  что  есть  въ  деревнЕ?  II  зачЕмъ,  главное, 
увозить  изъ  деревни  въ  городъ  то,  что  нужно  дере- 
венскимъ  жнтелямъ  —  муку,  овесъ,  лошадей,  скотину?^ 

Сотни  разъ  я  разговаривалъ  про  это  съ  крестья- 
нами, живущими  въ  городе,  и  изъ  разговоровъ  моихъ 
съ  ними  и  изъ  наблюдены  мн-в  уяснилось  то,  что  скопле- 
ше  деревенскихъ  жителей  по  городамъ  отчасти  необ- 
ходимо потому,  что  они  не  могутъ  иначе  прокормить- 
ся, отчасти  произвольно,  и  что  въ  городъ  ихъ  прпвле- 
каютъ  городск1е  соблазны.  Справедливо  то,  что  поло- 
жеше  крестьянина  таково,  что  для  удовлетворешя  тре- 
бованш,  предъявленныхъ  къ  нему  въ  деревнЕ,  ему  нель- 
зя иначе  справиться,  какъ  продавъ  тотъ  хлъбъ,  ту 
скотину,  которыя,  онъ  знаетъ,  ему  будуть  необходимы, 
и  онъ  волей-неволей  принуждеяъ  идти  въ  городъ,  что- 
бы выручить  тамъ  назадъ  свой  хл-вбъ.  Но  справед- 
ливо и  то,  что  сравнительно  легче  добываемый  деньги 
и  роскошь  жизни  въ  городъ1  привлекаютъ  его  туда,  и, 
подъ  видомъ  кормлешя  въ  городе,  онъ  идетъ  туда  для 
того,  чтобы  работать  легче  и  "есть  лучше,  пить  чай 
три  раза,  щеголять  п  даже  пьянствовать  и  распутли- 
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чать.  Причина  того  и  другого  одна:  переходъ  богатствъ 
производителей  въ  руки  непроизводителей  и  скоплеше 
ихъ  въ  городахъ.  II  действительно :  пришла  осень, 
все  богатства  собраны  въ  деревне.  И  тотчасъ  же 
являются  требованья  податей,  солдатчины,  оброковъ ; 
тотчасъ  же  выставляются  соблазны  водки,  свадебь, 
праздниковъ,  мелкихъ  торговцевъ,  разъ*взжающихъ  по 
деревнямъ,  и  всякье  друйе  и,  не  тъмъ,  такь  другимъ 
путемъ,  богатства  эти  въ  самыхъ  разнообразныхъ  ви- 
дахъ:  овецъ,  телятъ,  коровъ,  лошадей,  свиней,  куръ, 
яицъ,  масла,  пеньки,  льна,  ржи,  овса,  гречихи,  горо- 
ха, свмени  коноплянаго  н  льняного  —  переходятъ  въ 
руки  чужихъ  людей  и  перевозятся  въ  города,  а  изъ 
городовъ  въ  столицы.  Деревенскьй  житель  вынужденъ 
отдать  все  это  для  удовлетворенья  заявленныхъ  къ 
нему  требовашй  и  соблазновъ  и,  отдавъ  свои  богат- 
ства, остается  съ  нехваткой,  и  ему  надо  идти  туда, 
куда  свезены  его  богатства,  и  тамъ  опъ  отчасти  стара- 
ется выручить  деньги,  необходимый  ему  на  его  пер- 
вый потребности  въ  деревне,  отчасти  самъ,  увлекаясь 
соблазнами  города,  пользуется,  вм^стЬ  съ  другими,  со- 
бранными богатствами. 

Везд^  по  всей  Россьи,  да,  я  думаю,  и  не  въ  од- 
ной Россьи,  а  во  всемъ  мьр-в,  происходить  одно  и  то 
же.  Богатства  сельскихъ  производителей  переходятъ 
въ  руки  торговцевъ,  землевлад'Ьльцевъ,  чиновниковъ, 
фабрикаптовъ,  и  люди,  получившье  эти  богатства,  хо- 
тятъ  пользоваться  ими.  Пользоваться  же  вполне  эти- 
ми богатствами  они  могутъ  только  въ  городе.  ^Въ  де- 
ревл-Ь,  во-первыхъ,  трудно  найти,  по  раскипутости  жи- 
телей, удовлетворенье  всвхъ  потребностей  богатыхъ  лю- 
дей, нъгъ  всякаго  рода  мастерскнхъ,  лавокъ,  башсовъ, 
трактировъ,  театровъ  и  всякаго  рода  обществен ныхъ 
увеселешй.  Во-вторыхъ,  одно  изъ  главныхъ  удоволь- 
ствШ,  доставляемыхъ  богатствомь  —  тщеславья,  же- 
'ланья  удивить  и  перещеь  олять  другпхъ,  опять  по  рас- 
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кип  угости  населешя,  съ  трудомъ  можетъ  быть  удо- 
влетворяемо въ  дереви'в.  Въ  деревне  нт^ть  ценителя 
роскоши,  некого  удивить.  Как1я  бы  деревепскш  жи- 
тель ни  завелъ  себ'В  украшешя  жилища,  картины,  брон- 
зы, как1е  бы  ни  завелъ  экипажи,  туалеты,  некому  смо- 
треть и  завидовать,  мужики  не  зиаютъ  во  всемъ  этомъ 
толку.  И,  въ-третьихъ,  роскошь  даже  нещлятна  и  опасна 
въ  деревнъ1  для  человека,  имьтощаго  совесть  и  страхъ. 
Неловко  и  жутко  въ  деревнв  делать  ванны  изъ  мо-, 
лока  или  выкармливать  имъ  щенятъ,  тогда  какъ  ря-! 
домъ  у  д^тей  молока  нъ-гъ ;  неловко  и  жутко  строить; 
павильоны  и  сады  среди  людей,  живущихъ  въ  обва 
ленныхъ  яавозомъ  избахъ,  который  топить  нечъ'мъ.  В 
деревн'в  некому  держать  въ  порядке  глупыхъ  мужи-: 
ковъ,  которые  по  своему  необразованно  могутъ  разстро-| 
итъ  все  это. 

И  поэтому  богатые  люди  скопляются  вм'бстб  и 
пристраиваются  къ  такимъ  лее  богатымъ  людямъ  съ 
одинаковыми  потребностями  въ  города,  гд"Б  удовлетво- 
реше  всякихъ  роскошныхъ  вкусовъ  заботливо  охра- 
няется многолюдной  полищей.  Коренные  таме  жите- 
ли въ  городахъ  —  это  государственные  чиновники; 
около  ннхъ  уже  пристроились  всякаго  рода  мастера 
и  промышленники,  къ  нимь  присоединяются  и  богачи. 
Тамъ  богатому  человеку  стоить  только  вздумать,  и 
все  у  него  будегъ.  Тамъ  богатому  человеку  пр1ятнъ,е 
жить  еще  и  потому,  что  тамъ  онъ  можетъ  удовлетворить 
тщеславно,  есть  съ  к-вмъ  поравняться  роскошью,  есть 
кого  удивить  и  есть  кого  затмить.  Главное  же,  бога- 
тому человеку  уже  потому  лучше  въ  городе,  что  прежде 
ему  неловко  и  жутко  было  за  его  роскошь  въ  де- 
ревне, теперь  же,  напротивъ,  ему  неловко  становится 
не  жить  роскошно,  не  жить  такъ,  какъ  вот*  сверстные 
ему  люди  вокругь  него.  То,  что  казалось  страшнымь 
и  иеловкимъ  въ  деревиЬ,  зд'Ьсь  ему  кажется,  что  такъ 
и  должио  быть.    Богатые  люди  собираются  въ  городе 
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и  тамъ,  подъ  охраной  власти,  спокойно  потребляютъ 
все  то,  что  привезено  сюда  изъ  деревни.  Деревенскому 
же  жителю  отчасти  необходимо  идти  туда,  гдЪ  происхо- 
дить этотъ  неперестающш  праздникъ  богачей  п  по- 
требляется то,  что  взято  у  него,  съ  темь,  чтобы  кор- 
миться отъ  тьхъ  крохъ,  которыя  спадутъ  со  стола  бо- 
гатыхъ,  отчасти  же,  глядя  на  безпечную,  роскошную 
и  всбми  одобряемую  и  охраняемую  жизнь  богачей,  и 
самому  желательно  устроить  свою  жизнь  такъ,  чтобы 
меньше  работать  и  больше  пользоваться  трудами  дру- 
гихъ. 

И  воть,  и  онъ  тянется  въ  городъ  и  пристраива- 
ется около  богачей,  всякими  средствами  стараясь  вы- 
манить у  нихъ  назадъ  то,  что  ему  необходимо,  и  под- 
чиняясь всвмъ  тъмъ  услов!ямъ,  въ  которыя  поста- 
вятъ  его  богачи.  Онъ  содъйствуетъ  удовлетворению 
всвхъ  ихъ  прихотей;  онъ  служить  богачу  и  въ  баяв, 
и  въ  трактир-в,  и  извозчпкомъ,  и  проституткой,  и  д'вла- 
етъ  ему  экипажи,,  и  игрушки,  и  моды,  и  понемногу  нау- 
чается у  богатаго  жить  такъ  же,  какъ  и  онъ,  не 
трудомъ,  а  разными  уловками,  выманивая  у  другихъ 
собранныя  ими  богатства  —  и  развращается  и  погиба- 
етъ.  И  воть,  это-то  развращенное  городскимъ  богат- 
ствомъ  население  и  есть  та  городская  бедность,  кото- 
рой я  хогълъ  и  не  могъ  помочь,  у 

И  въ  самомъ  д'Ьл'Б,  надо  только  вдуматься  въ 
положеше  этихъ  деревенскихъ  жителей,  приходящихъ 
въ  городъ  для  того,  чтобы  заработать  на  хлъбъ  или 
на  подати,  когда  они  видятъ  повсюду  вокругъ  себя  без- 
умно швыряемыя  тысячи  и  самымъ  легкимъ  спосо- 
бомъ  добываемый  сотни,  тогда  какъ  онъ  самъ  тяжелымъ 
трудомъ  долженъ  вырабатывать  копейки,  чтобы  уди- 
вляться, какъ  остаются  изъ  этихъ  людей  еще  рабо- 
ч1е  люди,  а  пе  все  они  берутся  за  бо.тве  легкую  до- 
бычу денегъ :  торговлю,  прасольннчество,  нищенство, 
развратъ,   мошенничество,    грабежъ   даже.    Въугъ,   это 
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мы,  участники  той  неперестающей  оргш,  происходя- 
щей въ  городахъ,  можемъ  такъ  привыкнуть  къ  своей 
жизни,  что  намъ  кажется  очень  натуральными  жить 
одному  въ  пяти  огромныхъ  комнатахъ,  отапливаемыхъ 
количествомъ  березовыхъ  дровъ,  достаточнымъ  для  ва- 
регпя  пищи  и  согръвашя  20  семей,  'вздить  за  полверсты 
на  двухъ  рысакахъ  съ  двумя  людьми,  обивать  паркет- 
ный полъ  коврами  и  тратить,  не  говорю  ужъ  на  балъ, 
5,  10  тысячъ,  но  на  елку  25  и  т.  п.  Но  человък.ъ, 
которому  необходимо  10  рублей  на  хл'вбъ  для  семьи, 
или  у  котораго  отбираютъ  последнюю  овцу  за 
7  рублей  податей  и  который  не  можетъ  сбить  этихъ 
7  рублей  тяжелымъ  трудомъ,  человъкъ  этотъ  не  можетъ 
привыкнуть  къ  этому.  Мы  думаемъ,  что  все  это  ка- 
жется естественнымъ  б'Ьднымъ  людямъ ;  есть  даже  та- 
к1е  наивные  люди,  которые  серьезно  говорить,  что  бед- 
ные очень  благодарны  намъ  за  то,  что  мы  кормимъ  ихъ 
этою  роскошью.  Но  бедные  люди  не  лишаются  чело- 
в'Ьческаго  разсудка  оттого,  что  они  б-вдные,  и  разсу- 
ждаютъ  точь-въ-точь  такъ  же,  какъ  и  мы.  Какъ  намъ 
при  извъстш  о  томъ,  что  вотъ  такой-то  челов-вкъ  про- 
пгралъ,  промоталъ  10,  20  тысячъ,  приходить  первая 
мысль  о  томъ,  какой  глупый  п  дрянной  человтжъ  тотъ, 
который  промоталъ  безь  пользы  так1я  деньги,  и  какъ 
я  могъ  хорошо  бы  употребить  эти  деньги  на  построй- 
ку, которая  мн-в  давно  нужна,  на  улучшеше  хозяйства 
и  т.  п.,  точно  такъ  же  разсуждаютъ  и  бъдные,  видя 
передъ  собой  безумно  швыряемыя  богатства,  и  твмъ 
настсятельнъе  разсуждаютъ  такъ,  что  деньги  эти  нмъ 
нужны  не  на  фаптазш,  а  на  удовлетвореше  насущ- 
ныхъ  потребностей,  которыхъ  часто  они  лишены.  Мы 
очень  заблуждаемся,  думая,  что  б-вдные  могутъ  раз- 
суждать  такъ  и  равнодушно  смотреть  на  окружаю- 
щую ихъ  роскошь. 

Никогда  они  не  признавали  и  не  призпаютъ  того, 
чтобы    было    справедливо  однимъ   людямъ    постоянно 
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праздничать,  а  другимъ  постоянно  постничать  и  рабо- 
тать, а  они  сначала  удивляются  и  оскорбляются  этимъ, 
потомъ  приглядываются  къ  этому  и,  видя,  что  эти  по- 
рядки признаются  законными,  стараются  сами  осво- 
бодиться отъ  работы  и  принять  участсе  въ  празднике. 
Однимъ  удается,  и  они  становятся  такими  же  вечно 
пирующими,  друпе  понемногу  подбираются  къ  этому 
положенью,  третьи  обрываются,  не  достигнувъ  цели, 
и,  потерявъ  привычку  работать,  наполняютъ  непотреб- 
ные   и    ночлежные    дома. 

Третьяго  года  мы  взяли  изъ  деревни  крестьян- 
скаго  малаго  въ  буфетные  мужики.  Онъ  что-то  не  по- 
ладилъ  съ  лакеемъ,  его  разочли ;  онъ  посту пилъ  къ 
купцу,  угодилъ  хозяевамъ  и  теперь  ходить  въ  жилете 
съ  цепочкой  и  щегольскихъ  сапогахъ.  На  его  место 
взяли  другого  мужика  женатаго ;"  онъ  спился  и  потерялъ 
деньги ;  взяли  третьяго  —  онъ  запилъ  и,  пропивъ  съ 
себя  все,  долго  бедствовалъ  въ  ночлежномъ  доме.  Ста- 
рикъ-поваръ  спился  въ  городе  и  забол-влъ.  Въ  про- 
шломъ  году  лакей,  пившш  прежде  запоемъ  и  въ  деревне 
державшшся  безъ  вина  5  лътъ,  въ  Москве,  живя  безъ 
жены,  поддерживавшей  его,  запилъ  и  испортилъ  всю 
свою  жизнь.  Молодой  мальчикъ  изъ  нашей  деревни 
живетъ  въ  буфетныхъ  мужикахъ  у  моего  брата.  Дедъ 
его,  старикъ  слепой,  пришелъ  ко  мне  въ  бытность 
мою  въ  деревне  и  просилъ  меня  усовестить  этого  вну- 
ка, чтобъ  онъ  выслалъ  10  рублей  денегь  на  подати, 
безъ  которыхъ  придется  продать  корову.  «Все  гово- 
рить :  одеться  надо  прилично,  —  сказалъ  старикъ, 
—  ну,  сшилъ  сапоги  и  буде ;  а  то  что  же  онъ,  часы 
что  ли  завести  хочегъ?»  —  сказалъ  Д'Ьдъ,  словами 
этими  выразивъ  самое  безумное  предположите,  ко- 
торое только  можно  сделать.  Предположеше  действи- 
тельно безумное,  если  знать,  что  старикъ  весь  постъ 
ъ\1ъ  безъ  масла,  и  что  у  старика  пропадаютъ  наре- 
занный  дрова,   потому  что  нечъ\мъ  доплатить    1    руб. 
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20  коп. ;  но  оказалось,  что  безумная  шутка  старика 
была  действительность.  Малый  пришелъ  ко  мне  въ 
черномъ  тонкомъ  пальто,  въ  сапогахъ,  за  которые  онъ 
заплатить  8  рублей.  На-дняхъ  онъ  взялъ  у  брата  10 
рублей  и  извелъ  на  сапоги.  И  д'Ьти  мои,  которые 
знаютъ  мальчика  съ  детства,  сообщили  митз,  что  д-вй- 
ствителыю  онъ  считаеть  необходпмымъ  завести  часы. 
Онъ  очень  добрый  мальчикъ ;  но  онъ  считаеть,  что 
ему  будутъ  см-Ьяться,  пока  у  него  не  будетъ  часовъ. 
II  часы  нужно.  Нынъчннш  годъ  горничная,  дтзвушка 
лтзтъ  18,  вошла  у  насъ  въ  дом'в  въ  связь  съ  куче- 
ромъ.  Ее  разочли.  Старушка-няня,  съ  которой  я 
говорить  объ  этой  несчастной,  напомнила  мнъ1  о  де- 
вушке, которую  я  забылъ.  Она  также  10  лътъ  тому 
назадъ,  во  время  короткаго  пребывания  нашего  въ  Мо- 
скве, вошла  въ  связь  съ  лакеемъ.  Ее  тоже  разочли, 
и  она  кончила  въ  распутномъ  дом,гЬ  и  умерла,  не  до- 
живъ  до  20  лъ-ть,  въ  больниц-в  отъ  сифилиса.  Сто- 
ить только  оглянуться  вокругъ  себя,  чтобы  ужаснуть- 
ся передъ  той  заразой,  которую,  не  говоря  уже  о  фа- 
брикахъ  и  заводахъ,  служащихъ  пашей  же  роскоши, 
мы  прямо  непосредственно  своей  роскошною  жизнью 
въ  городе  разносимъ  между  тъми  самыми  людьми,  ко- 
торымъ  мы  потомъ  хотимъ  помогать. 

II  воть,  вникиувъ  въ  свойство  городской  бедно- 
сти, которой  я  не  могъ  помочь,  я  увидалъ,  что  при- 
чина первая  ея  та,  что  я  отбираю  необходимое  у  дере- 
венскихъ  жителей  и  привожу  все  это  въ  городъ.  Вто- 
рая же  причина  та,  что  здЪсь,  въ  городе,  пользуясь 
твмъ.  что  я  собралъ  въ  деревнЬ,  я  своею  безумною  рос- 
кошью соблазняю  и  развращаю  гвхъ  деревенскихъ 
жителей,  которые  приходятъ  сюда  за  мной,  чтобъ  какъ- 
нпоудь  вернуть  то,  что  у  нихъ  отобрано  въ  дере'Л1Ъ\ 
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XIV 

Совершенно  съ  другой  стороны  я  прпшелъ  къ  тому 
же  заключенно.  Вспоминая  все  мои  отношешя  къ  го- 
родскимъ  б'Ьднымъ  за  это  время,  я  увидалъ,  что  одна 
изъ  причинъ,  по  которымъ  я  не  могь  помогать  город- 
скпмъ  б'Ьднымъ,  была  и  та,  что  бедные  были  неискрен- 
ни, неправдивы  со  мной.  Они  всЬ  смотрели  на  меня 
не  какъ  на  человека,  а  какъ  на  средство.  Сблизить- 
ся съ  ними  я  не  могъ,  можетъ  быть,  думалъ  я,  не 
уигЬлъ;  но  безъ  правдивости  невозможна  была  помощь. 
Какъ  помочь  человеку,  который  не  говорить  всего 
своего  положешя?  Я  сначала  упрекалъ  въ  этомъ  ихъ 
(это  такъ  естественно  —  упрекать  другого),  но  одно 
слово  зам-вчательнаго  человека,  именно  Сютаева,  го- 
стившаго  у  меня  въ  то  время,  разъяснило  мн'в  все 
д'Ьло  и  показало  мнт>,  въ  чемъ  была  причина  моей 
неудачи.  Я  помню,  что  и  тогда  слово,  сказанное  Сю- 
таевымъ,  сильно  поразило  меня ;  но  все  значеше  его 
я  понялъ  только  впосл'Бдствш.  Это  было  въ  самый 
разгаръ  моего  самооболыцешя.  Я  сидгвлъ  у  моей  се- 
стры, и  у  нее  же  былъ  Сютаевъ ;  и  сестра  разспраши- 
вала  меня  про  мое  д'Ьло.  Я  разсказывалъ  ей  и,  какъ 
это  всегда  бываетъ,  когда  не  веришь  въ  свое  д'Ьло, 
я  съ  большимъ  увлечешемъ,  жаромъ  и  многословхемъ 
разсказывалъ  ей  и  то,  что  я  д"Ьлаю,  и  то,  что  можетъ 
выйти  изъ  этого :  я  говорилъ  все,  какъ  мы  будемъ  при- 
зревать сиротъ,  старыхъ,  высылать  изъ  Москвы  об-вд- 
ц-Ьвшихъ  зд-всь  деревенскихъ,  какъ  будемъ  облегчать 
путь  исправлешя  развратнымъ,  какъ,  если  только  это 
д'Ьло  пойдетъ,  въ  Москв-Ь  не  будеть  человека,  кото- 
рый бы  не  нашелъ  помощи.  Сестра  сочувствовала  мн'Ь, 
и  мы  говорили.  Среди  разговора  я  взглядывалъ  на  Сю- 
таева. Зная  его  христ1анскую  жизнь  и  значеше,  кэ- 
торое  онъ  приписываешь  милосердда,  я  ожндалъ  отъ 
пего  сочувсппя  и  говорилъ  такъ,  чтобы  онъ  понялъ; 
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я  говорилъ  сестре  а  обращалъ  свою  рвчь  больше 
къ  нему.  Онъ  сидълъ  неподвижно  въ  своемъ  черной 
дубки  тулупчпкъ,  который  онъ,  какъ  и  вс-в  мужики, 
носнлъ  и  на  дворъ,  и  въ  горнице,  и  какъ  будто  не 
слушалъ  насъ,  а  думалъ  о  своемъ.  Маленьше  глазки 
его  не  блесгвли,  а  какъ  будто  обращены  были  въ 
себя.  Наговорившись,  я  обратился  къ  нему  съ  во- 
просомъ,  что  онъ  думаетъ  про  это? 

—  Да  все   пустое   дъмо,    —   сказалъ   онъ. 

—  Отчего? 

—  Да  вся  ваша  эта  община  пустая,  и  ничего  изъ 
этого  добра  не  выйдетъ,  —  съ  убъждешемъ  повто- 
рить онъ. 

—  Какъ  не  выйдетъ?  Отчего  же  пустое  д'Ьло, 
что  мы  поможемъ  тысячамъ,  хоть  сотнямъ  несчастныхъ  ? 
РазвгЬ  дурно  по-евангельски  голаго  од-вть,  голоднаго 
накормить? 

—  Знаю,  знаю,  да  не  то  вы  делаете.  Разв-в  такъ 
помогать  можно?  Ты  идешь,  у  тебя  попросить  чело- 
в-вкъ  20  коп.  Ты  ему  дашь.  Разв-в  это  милостыня? 
Ты  дай  духовную  милостыню,  научи  его ;  а  это  что  же 
ты   далъ?    Только,    значить,    отвяжись. 

—  ЬГвтъ,  да,  въдь,  мы  не  про  то.  Мы  хотимъ 
узнать  нужду  и  тогда  помогать  и  деньгами,  и  д'вломъ. 
II  работу  найти. 

—  Да  ничего  этому  народу  такъ  не  сделаете. 

—  Такъ  какъ  же,  имъ  такъ  и  умирать  съ  голода 
и  холода? 

—  Зачъ'мъ  умирать?    Да  много  ли  ихъ  тутъ? 

—  Какъ,  много  ли  ихъ?  —  сказалъ  я,  думая, 
что  онъ  такъ  легко  смотритъ  на  это  потому,  что  не 
знаетъ,  какое  огромное  количество  этихъ  людей.  — 
Да  ты  знаешь  ли?  —  сказалъ  я  —  ихъ  въ  Москвъ1, 
этихъ  голодныхъ,  холодныхъ,  я  думаю,  тысячъ  20. 
А  въ  Петербурге  и  по  другпмъ  городамъ? 

Онъ  улыбнулся. 

77 


—  Двадцать  тыс-ячъ!  А  дворовъ  у  наеъ  въ  Россш 
въ   одной   сколько?    Миллюнъ   будетъ? 

—  Ну  такъ  что  же? 

—  Что  жъ?  —  и  глаза  его  заблестели,  и  онъ 
оживился.  —  Ну  разберемъ  ихъ  по  себ-Ь.  Я  не  бо- 
гатъ,  а  сейчасъ  двоихъ  возьму.  Вонъ  малаго-то  ты 
взялъ  на  кухню ;  я  его  звалъ  къ  себе,  онъ  не  пошелъ. 
Еще  десять  разъ  столько  будь,  всвхъ  по  себе  раз- 
беремъ. Ты  возьмешь,  да  я  возьму.  Мы  и  работать 
пойдемъ  вместе  ;  онъ  будетъ  видеть,  какъ  я  работаю, 
будетъ  учиться,  какъ  жить,  и  за  чашку  вместе  за 
однимъ  столомъ  сядемъ,  и  слово  онъ  отъ  меня  услы- 
шитъ  и  отъ  тебя.  Вотъ  это  милостыня,  а  то  эта  ваша 
община  совСБМъ  пустая. 

Простое  слово  это  поразило  меня.  Я  не  могъ  не 
сознать  его  правоту,  но  мне  казалось  тогда,  что,  не- 
смотря на  справедливость  этого,  все-таки,  можетъ  быть, 
полезно  и  то,  что  я  началъ.  Но  ч'вмъ  дальше  я  велъ 
это  двло,  ч-вмъ  больше  я  сходился  съ  бедными,  ГБМЪ 
чаще  мне  вспоминалось  это  слово  и  т-вмъ  большее  оно 
получало  для  меня  значеше. 

Въ  самомъ  деле,  я  приду  въ  дорогой  шубе  или 
пргвду  на  своей  лошади,  или  увидптъ  мою  2000-ную 
квартиру  тотъ,  которому  нужны  сапоги ;  увидитъ  хотя 
только  то,  что  я  сейчасъ,  не  жалея  ихъ,  далъ 
5  рублей  только  потому,  что  мне  такъ  вздумалось ;  ведь 
онъ  знаетъ,  что  если  я  даю  такъ  рубли,  то  это  толь- 
ко потому,  что  я  набралъ  ихъ  такъ  много,  что  у 
меня  ихъ  много  лишнихъ,  которые  я  не  только  нико- 
му не  давалъ,  но  которые  я  легко  отбиралъ  отъ  дру- 
гихъ.  Что  же  онъ  можетъ  видеть  во  мне  другого, 
какъ  не  одного  изъ  гЬхъ  людей,  которые  завладе- 
ли гЬмъ,  что  должно  бы  принадлежать  ему?  II  какое 
другое  чувство  онъ  можетъ  иметь  ко  мне,  какъ  не 
желаше  выворотить  у  меня  какъ  можпо  больше  этихъ 
отобранныхъ   у   него  и   у   другихъ   рублей?    Я   хочу 
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сблизиться  съ  нимъ  и  жалуюсь,  что  онъ  не  открове- 
неиъ ;  да,  въ'дь,  я  боюсь  сесть  къ  нему  на  кровать, 
чтобы  не  набраться  вшей,  не  заразиться,  и  боюсь  пу- 
стить его  къ  себ-в  въ  комнату,  а  онъ  голый,  приходя 
ко  мятэ,  ждетъ,  еще  хорошо,  что  въ  передней,  а  то  п 
въ  свняхъ.  И  я  говорю,  что  онъ  виноватъ  въ  томъ,  что 
я  не  могу  сблизиться  съ  нимъ,  что  онъ  не  откровененъ. 

Пусть  попытается  самый  жестокш  человъжъ  объ- 
ъ1  даться  обедами  изъ  5  блюдъ  среди  людей,  которые 
мало  -влн  или  'Бдятъ  одинъ  черный  хлъбъ.  Ни  у  од- 
ного не  достанетъ  духу  Тэсть  и  видеть,  какъ  облизы- 
ваются вокругъ  него  голодные.  Стало  быть,  для  то- 
го, чтобы  Тэсть  сладко  среди  недо-вдающихъ,  первая 
необходимость  —  спрятаться  отъ  нихъ  и  'Ьсть  это 
такъ,  чтобы  они  не  видали.  Это  самое  и  это  первое, 
что  мы  д-влаемъ. 

II  я  проще  взглянулъ  на  нашу  жизнь  и  увидалъ, 
что  оближете  съ  бедными  не  случайно  трудно  намь, 
но  что  умышленно  мы  устраиваемъ  свою  жизнь  такъ, 
чтобы  это  сближеше  было  трудно. 

Мало  того,  со  стороны  посмотръъъ  на  нашу  жизнь, 
на  жизнь  богатыхъ,  я  увидалъ,  что  все  то,  что  счи- 
тается благомъ  въ  этой  жизни,  состоитъ  въ  томъ  или, 
по  крайней  м-вр-в,  неразрывно  связано  съ  т-вмъ,  что- 
бы какъ  можно  дальше  отд-влиться  отъ  б'Ьдныхъ.  Въ 
самомъ  дъчтв,  всв  стремлешя  нашей  богатой  жизни, 
начиная  съ  пищи,  одежды,  жилья,  нашей  чистоты  и 
до  нашего  образовашя,  —  все  гагЬетъ  главною  цъиыо 
отличеше  себя  отъ  б'Ьдныхъ.  И  на  это-то  отличеше, 
отдвлеше  себя  непроходимыми  ствнами  отъ  б'Ьдныхъ 
тратится,  мало  сказать,  9/ю  нашего  богатства.  Пер- 
вое, что  д-влаетъ  разбогатъвшш  челов-Ькъ,  —  онъ  пере- 
стаетъ  ъсть  изъ  одной  чашки,  онъ  устраиваетъ  при- 
боры   и   отдтэляетъ   себя   отъ    кухни    и   прислуги. 

Онъ  сыто  кормить  и  прислугу,  чтобы  у  нея  не 
текли   слюни   на   его   сладкую  ТэДу,   н  'встъ  одинъ ;   а, 
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такъ  какъ  Фстъ  одному  скучно,  онъ  приду мываетъ, 
что  можетъ,  чтобы  улучшить  пищу,  украсить  столъ; 
и  самый  способъ  принятая  пищи  (обиды)  делается  ужъ 
у  него  д-вломъ  тщеслаьчя,  гордости ;  и  припятсе  пищи 
делается  у  него  средствомъ  отд^лешл  себя  отъ  дру- 
гихъ  людей.  Богатому  уже  немыслимо  пригласить  за 
столъ  б'Ьднаго  человека.  Надо  ум'вть  вести  даму  къ 
столу,  кланяться,  сидт/гь,  гвстъ,  полоскать  ротъ,  и  толь- 
ко богатые  умъчотъ  все  это.  То  же  происходить  и 
съ  одеждой.  Если  бы  богатый  челов'Ькъ  носилъ  обык- 
новенное платье,  только  прикрывающее  тЪло  отъ  хо- 
лода —  полушубки,  шубы,  валеные  и  кожаные  сапоги, 
поддевки,  штаны,  рубахи,  —  ему  бы  очень  мало  бы- 
ло нужно,  н  онъ  не  могъ  бы,  заведя  дв-в  шубы,  не 
отдать  одну  тому,  у  кого  нътъ  ни  одной ;  но  богатый 
челов-вкъ  начипаетъ  съ  того,  что  шьетъ  себ'в  такую 
одежду,  которая  вся  состоитъ  изъ  отд'Ьльныхъ  частей 
и  годится  только  для  отд'Ьльныхъ  случаевъ,  н  потому 
не  годится  для  б'Ьднаго.  У  него  фраки,  жилеты,  пид- 
жаки, лаковые  сапоги,  ротонды,  башмаки  съ  француз- 
скими каблуками,  платья,  ради  моды  изрезанный  на 
мелме  куски,  охотничьи,  дорожныя  куртки  и  т.  п., 
которыя  могутъ  иметь  употреблеше  только  въ  отда- 
леиномъ  отъ  бедности  быту.  II  одежда  становится  тоже 
средствомъ  отдъмешя  себя  отъ  бъушыхъ.  Является 
мода  —  именно  то,  что  отд-вляетъ  богатыхъ  отъ  б^д- 
ныхъ.  То  же,  и  еще  яснйе,  въ  жильъ\  (Чтобъ  жить 
одному  въ  10  комнатахъ,  надо,  чтобъ  этого  не  видали 
я  гв,  которые  живутъ  десятеро  въ  одной.  Ч-вмъ  богаче 
человВкь,  тьмъ  труднее  добраться  до  него,  твмъ  боль- 
ше швейцаровъ  между  нимъ  и  небогатыми  людьми,  гвмъ 
невозможнее  провести  по  коврамъ  и  посадить  на  атлас- 
ныя  кресла  бёднаго  челов-вка.  )  То  же  съ  способомъ 
передвпжешя.  Мужику,  -Едущему  въ  тел^гв  или  на 
розвальпяхъ,  надо  быть  очень  жестокнмъ,  чтобы  не 
подвезти   пвшехода,    —   и   мйсто,    ц   возможность   на 
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это  есть.    Но,  ч-вмъ  богаче  экипажъ,  тъ\мъ  дальше 
отъ  возможности  посадить  кого  бы  то  ни  было.    Даже 
прямо  говорятъ,    что   самые  щеголеватые   экипажи   — 
эгоистки. 

То  же  со  всгвмъ  образомъ  жизни,  который  выра- 
жается словомъ  чистота. 

Чистота!  кто  не  знаетъ  людей,  въ  особенности  жен- 
щпиъ,  который  ставятъ  себгв  эту  чистоту  въ  высокую 
добродетель,  и  кто  не  знаетъ  выдумокъ  этой  чистоты, 
не  тгвющихъ  никакихъ  пред^ловъ,  когда  она  добы- 
вается чужимъ  трудомъ?  Кто  изъ  разбогатъыпихъ  лю- 
дей не  испытывалъ  на  себ-в,  съ  какимъ  трудомъ  онъ 
старательно  пр1учалъ  себя  къ  этой  чистотв,  подтвер- 
ждающей только  пословицу:  бвлыя  ручки  чуж1е  труды 
люб  ять? 

Нынче  чистота  въ  томъ,  чтобы  менять  рубашку 
каждый  день,  завтра  менять  два  раза  въ  день.  Нынче 
мыть  каждый  день  шею  и  руки,  завтра  —  ноги,  еще 
зовтра  —  каждый  день  все  твло,  да  еще  особенными 
прптнрашями.  Нынче  скатерть  на  два  дня,  завтра 
каждый  день  и  двъ1  въ  день.  Нынче,  чтобы  руки  у  лакея 
были  чисты,  завтра,  —  чтобы  онъ  былъ  въ  перчаткахъ 
и  въ  чистыхъ  перчаткахъ  подавалъ  бы  письмо  на  чи- 
стомъ  подносе.  II  нгвтъ  предъмовъ  этой  никому  и  ни 
для  чего  не  нужной  чистоты,  какъ  только  для  того, 
чтобы  отделить  себя  отъ  другихъ  и  сделать  невозмож- 
нымъ  общеше  съ  ними,  когда  чистота  эта  добывается 
чужими  трудами. 

Мало  того,  когда  я  вникнулъ  въ  это,  я  убедился, 
что  и  то,  что  называется  вообще  образоватемъ,  есть 
то  же   самое. 

Языкъ  не  обманетъ;  онъ  называетъ  тъ-мъ  настоя- 
щимъ  именемъ  то,  что  люди  подъ  этимъ  именемъ  разу- 
мъчогъ.  Образовашемъ  называетъ  пародъ:  модное  пла- 
тье, политичный  разговоръ,  чистая  руки;  пзв-встнаго 
рода  чистоту.    Про  такого  человека  говорятъ,  въ  отли- 
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ч1е  отъ  другихъ,  что  онъ  человъжъ  образованный.  Въ 
кругу  немного  повыше  образовашемъ  называютъ  то  же, 
что  и  народъ,  но  къ  услов1ямъ  образовашя  прибавля- 
ютъ  еще  игру  на  фортешано,  знаше  по-французски, 
письмо  по-русски  безъ  ореографическихъ  ошибокъ  и 
еще  большую  внешнюю  чистоту.  Въ  кругу  еще  повыше 
образовашемъ  называютъ  все  это  съ  прибавкой  еще 
англшскаго  языка  и  диплома  изъ  высшаго  учебнаго  за- 
ведения и  еще  большую  чистоту.  Но  образование  и 
то,  и  другое,  и  третье  по  существу  своему  одно  и  то 
же.  Образоваше  —  это  тв  формы  и  знашя,  которыя 
должны  отличать  человека  отъ  другихъ.  II  цЪль  его 
та  же,  какъ  и  чистоты:  отделить  себя  отъ  толпы  бъуг- 
ныхъ  для  того,  чтобы  они,  голодные  и  холодные,  не 
видали,   какъ  мы  празднуемъ.у  Но  спрятаться  нельзя, 

II    ОНИ    ВИДЯТЪ. 

И  вотъ  я  убедился,  что  причина  невозможности 
намъ,  богатымъ,  помочь  б'Ьднымъ  городскимъ  была  еще 
и  въ  невозможности  сблизиться  съ  ними;  а  что  невоз- 
можность сближешя  съ  ними  мы  д-влаемъ  сами  всей 
своей  жизнью,  всвмъ  употреблегиемъ  нашихъ  богатствъ. 
Я  убедился,  что  между  нами,  богатыми,  и  бъушыми, 
стоитъ  воздвигнутая  нами  же  ствна  чистоты  и  образо- 
вали, сложившаяся  изъ  нашего  богатства,  и  чтобы  быть 
въ  состоянш  помогать  б'Ьднымъ,  намъ  надо  прежде  все- 
го разрушить  эту  ствну,  сделать  то,  чтобы  было  воз- 
можно примтэнеше  способа  Сютаева  —  по  себт,  разобрать 
б-вдпыхъ.  II  съ  другой  стороны  я  пришелъ  къ  тому  же 
самому,  къ  чему  привелъ  меня  ходъ  разсуждешя  о  причи- 
на хъ  городской  бедности :  причина  была  наше  богатство. 

XV 

Я  сталъ  разбирать  дтзло  еще  съ  третьей,  съ  чисто 
личной  стороны.  Въ  числтз  явленш,  особенно  пора- 
зивншхъ   меня  во   время  этой  моей  благотворительной 
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деятельности,  было  еще  одпо,  очень  странное,  которому 
я  долго  не  могъ  найти  объяснешя.  Это  было  вотъ  что: 
всякш  разъ,  какъ  мне  случалось  па  улице  или  дома 
давать  бедному,  не  разговаривая  съ  нимъ,  какую-ни- 
будь мелкую  монету,  я  вид'Ьлъ,  или  мн'Ь  казалось, 
что  я  вид'Ьлъ,  удовольствье  и  благодарность  на  лице 
б-вдиаго,  и  самъ  я  испытывалъ  при  этой  форме  благо- 
творительности пр1ятное  чувство.  Я  видъ\тъ,  что  я  сде- 
лалъ  то,  чего  желалъ  и  ожпдалъ  отъ  меня  челов'Ькъ; 
но  если  я  останавливался  съ  беднымъ  и  съ  участсемъ 
разспрашивалъ  его  о  его  прежней  и  теперешней  жизни, 
более  или  менее  входилъ  въ  подробности  его  жизни, 
я  чувствовалъ,  что  нельзя  уже  дать  3  или  20  копеекъ, 
и  я  начиналъ  перебирать  въ  кошельке  деньга,  сомне- 
ваясь, сколько  дать,  давалъ  всегда  больше  и  всегда 
вид'Ьлъ,  что  бедный  уходить  отъ  меня  недовольный. 
Если  же  я  входилъ  въ  еще  большее  общеше  съ  бед- 
нымъ, то  еще  больше  увеличивалось  мое  сомнете  о 
томъ,  сколько  дать,  и,  сколько  бы  я  ни  давалъ,  бед- 
ный становился  еще  мрачнее  и  недовольнее.  (\Какъ1 
общее  правило,  выходило  всегда  такъ,  что  если  я  да-( 
валъ  после  сближетя  съ  беднымъ  три  рубля  и  боль- ! 
ше,  то  почти  всегда  я  видвлъ  мрачность,  недовольство, 
злобу  даже  па  лице  беднаго  Л  и  случалось,  что,  взявъ 
10  рублей,  онъ  уходилъ,  не  сказавъ  даже  спасибо, 
такъ,  какъ  будто  я  обиде  ль  его.  II  при  этомъ  мне 
всегда  бывало  неловко,  „совестно,  и  я  всегда  чувство- 
валъ себя  виноватьгаъ.  (  Если  же  я  неделями,  месяцами, 
годами  с.твдилъ  за  беднымъ,  и  помогалъ  ему, .  и  вы- 
сказывалъ  ему  свои  взгляды,  и  сближался  съ  нимъ,  то 
отвошешя  съ  нимъ  становились  мукой,  и  я  виделъ,  \ 
что  бедный  презираетъ  меня.  II  я  чувствовалъ,  что 
онъ  правъГ) 

Если  я  иду  по  улице,  а  онъ,  стоя  на  этой  улице, 
просить  у  мепя  въ  числе  другихъ  прохожпхъ  и  про- 
езжихъ  три  копейки,  и  я  даю  ихъ  ему,  то  я  для  него 
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прохожШ  и  добрый,  хорошш  прохожш,  такой,  который 
даетъ  ту  нитку,  изъ  которой  составляется  рубашка  го- 
лому; онъ  больше  нитки  ничего  не  ждетъ,  и  если  я 
даю  ее,  онъ  искренно  благословляетъ  меня.  Но  если 
я  остановился  съ  нимъ,  поговорилъ  съ  нимъ,  какъ  съ 
человеком!.,  показалъ  ему,  что  я  хочу  быть  больше, 
ч'вмъ  прохожш,  если,  какъ  это  часто  случалось,  онъ 
поплакалъ,  разсказывая  мне  свое  горе,  то  онъ  видитъ 
во  мн^  уже  не  прохожаго,  а  то,  что  я  хочу,  чтобы  онъ 
видъ71ъ:  добраго  человека.  /Если  же  я  добрый  человекъ, 
то  доброта  моя  не  можетъ  остановиться  ни  на  дву- 
гривенномъ,  ни  на  10  руб.,  ни  на  10  тысячахъ.  Нельзя 
быть  немножко  добрымъ  человгЬкомъл  Положимъ,  я  далъ 
ему  много,  я  оправилъ  его,  од'Ьлъ,  поставилъ  на  ноги, 
такъ,  что  онъ  могъ  жить  безъ  чужой  помощи;  но  по 
чему  бы  то  ни  было,  по  несчастью  или  По  его  слабости, 
порочности,  у  него  опять  н'Бтъ  и  того  пальто,  и  того 
белья,  и  тгЬхъ  денегъ,  который  я  далъ  ему,  онъ  опять 
голоденъ  и  холоденъ,  и  онъ  опять  пришелъ  ко  мне, 
—  почему  я  откажу  ему?  Ведь,  если  бы  причина  моей 
деятельности  состояла  въ  томъ,  чтобы  достигнуть  опре- 
деленной матер1ал.ьной  п/вди,  дать  ему  столько-то 
рублей  или  такое-то  пальто,  я  (5ы  могъ,  разъ  давъ  ихъ, 
успокоиться ;  но  причина  моей  деятельности  не  эта ;  при- 
чина та,  что  я  хочу  быть  добрымъ  человъжомъ,  то-есть 
хочу  видеть  себя  въ  каждомъ  другомъ  человеке.  Вся- 
кш  человекъ  такъ,  а  не  иначе  понимаетъ  доброту. 
II  потому,  если  онъ  20  разъ  пропнлъ  все,  что  вы  ему 
дали,  и  онъ  опять  холоденъ  и  голоденъ;  если  вы  добрый 
человекъ,  вы  не  можете  не  дать  ему  еще,  не  можете 
никогда  перестать  давать  ему,  если  у  васъ  больше, 
чемъ  у  него.  А  если  вы  попятились,  то  вы  этимъ  са- 
мымъ  показали,  что  все,  что  вы  ни  делали,  вы  делали 
не  потому,  что  вы  добрый  человекъ,  а  потому,  что 
иередъ  людьми,  псредъ  нимъ  хотели  показаться 
добрымъ  человеке мъ. 
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П  вотъ  тутъ-то,  съ  такими  людьми,  еъ  которыми 
мнй  приходилось  пятиться,  переставать  давать  и  этимъ 
отрекаться  отъ  добра,  я  испытывалъ  мучительный  стыдъ. 

Что  такое  былъ  этотъ  стыдъ?  Стыдъ  зтотъ  пс- 
пытывалъ  я  въ  Ляпинскомъ  домъ,  и  прежде,  и  посл'Б 
въ  деревне,  когда  мигв  приходилось  давать  деньги  или 
другое  что  б'вднымъ,  и  въ  моихъ  похождешяхъ  по  го- 
родскимъ  б'вднымъ. 

Одинъ  недавно  бывшш  со  мной  случай  стыда  живо 
напомнилъ  мн'Б  и  привель  меня  къ  разъяснешю  при- 
чины того  стыда,  который  я  испытывалъ  при  даванш 
денегъ  б-вднымъ. 

Это  было  въ  деревн-в.  Мин  нужно  было  20  ко- 
пеекъ,  чтобы  подать  страннику ;  я  послалъ  сына,  что- 
бы занять  у  кого-нибудь;  онъ  прпнесъ  страннику  дву- 
гривенный и  сказалъ  мн'Б,  что  онъ  занялъ  у  повара. 
Черезъ  несколько  дней  опять  пришли  странники,  и  мнгв 
опять  понадобился  двугривенный;  у  меня  былъ  рубль;  я 
вспомнилъ,  что  долженъ  былъ  повару,  пошелъ  въ  кух- 
ню, надеясь,  что  у  повара  найдется  еще  мелочь.  Я 
сказалъ:  «Я  у  васъ  бралъ  двугривенный,  такъ  вотъ 
рубль».  Я  еще  не  договорплъ,  какъ  поваръ  вызвалъ 
изъ  другой  комнаты  жену.  «Параша,  возьми»,  —  ска- 
залъ онъ.  Я,  полагая,  что  она  поняла,  что  мн'Б  нужно, 
отдалъ  ей  рубль.  Надо  сказать,  что  поваръ  жплъ  у 
насъ  съ  недвлю,  и  жену  его  я  видалъ,  но  никогда  не 
говорилъ  съ  ней.  Только  я  хотълъ  сказать  ей,  чтобы 
она  дала  мн-в  мелочи,  какъ  она  быстро  нагнулась  къ 
моей  рукъ  и  хотЬла  поцеловать  ее,  очевидно  полагая, 
что  я  ей  даю  рубль.  Я  что-то  пробормоталъ  и  вышелъ 
изъ  кухни.  Ыитз  стало  стыдно,  мучительно  стыдно, 
какъ  давно  не  было.  Меня  корчило,  я  чувствовалъ, 
что  двлалъ  гримасы,  и  я  стопалъ  отъ  стыда,  выб'вгая 
изъ  кухни.  Этотъ  нич'вмъ  незаслуженный,  какъ  мнв 
казалось,  и  неожиданный  стыдъ  поразилъ  меня  осо- 
бенно потому,   что  я  давно  ужо  такъ  не  стыдился,   и 
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потому,  что  я,  какъ  старый  челов'Ькъ,  какъ  мн1з  ка- 
залось, жилъ  такъ,  что  не  заслуживалъ  такого  стыда. 
Меня  это  очень  поразило.  Я  разсказалъ  это  домаш- 
нпмъ,  разсказалъ  знакомымъ,  и  все  согласились,  что 
и  онп  испытали  бы  то  же.  II  я  сталъ  думать:  отчего 
же  это  мнтз  было  стыдно?  Отвътъ  на  это  мн"Б  далъ 
случай,  бывшш  со  мною  прежде  въ  Москве. 

Я  вдумался  въ  этотъ  случай,  и  мнТз  объяснился 
этотъ  стыдъ,  испытанный  мною  съ  поваровой  женой, 
и  всв  тъ  ощущетя  стыда,  которыя  я  испытывалъ  во 
время  моей  московской  благотворительности  и  который 
испытываю  теперь  постоянно,  когда  мн"Б  приходится 
давать  людямъ  что-нибудь,  кром-в  той  маленькой  мило- 
стыни нищпмъ  и  странникамъ,  которую  я  привыкъ  да- 
вать и  считаю  дтзломъ  не  благотворительности,  а  благо- 
пристойности —  учтивости.  Если  челов'Ькъ  проситъ 
у  васъ  огня,  надо  зажечь  ему  спичку,  если  есть.  Если 
человъжъ  просптъ  3  пли  20  коп.,  или  даже  несколько 
рублей,  надо  дать  ихъ,  если  есть.  Это  дтзло  учтивости, 
а  не  благотворительности. 

Случай  былъ  такой:  я  говорил ь  уже  о  двухъ  му- 
жнкахъ.  съ  которыми  я  третьяго  года  пплилъ  дрова. 
Одипъ  разъ  вечеромъ  въ  субботу,  сумерками,  я  пошелъ 
съ  ними  вмъхгб  въ  городъ.  Опи  шли  къ  хозяину  полу- 
чать плату.  Подходя  къ  Драгомиловскому  мослу,  мы 
встретили  старика.  Онъ  попросилъ  милостыни,  и  я 
даль  ему  20  коп.  Я  далъ  и  подумалъ  о  томъ,  какъ 
моя  милостыня  должна  хорошо  подействовать  на  Се- 
мена, съ  которым  ь  мы  говаривали  о  божественном  ь. 
Семенъ,  тсгъ  владшпрскш  мужикъ,  у  котораго  была 
въ  Москвъ'  жена  и  двое  д^тей,  остановился  тоже,  заьо- 
ротилъ  полу  кафтана  и  досталъ  кошель,  и  изъ  ко- 
шелька, понскавъ  въ  иемъ,  досталъ  три  копенки,  далъ 

ИХЪ    СТарНКу  И   СПрОСИЛ!  1ЧИ. 

Старикъ  показалъ  на  рукв  двъ  трехкопеечный  и 
одну  копейку.    Семенъ  посмотръ\ть,   хотьлъ  взять   во- 
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пейку,  но  иотомъ  раздумалъ,  снялъ  шапку,  перекре- 
стился и  пошелъ,  оставпвъ  старику  три  копейки.  Я 
зналъ  все  имущественное  положеше  Семена.  У  него 
не  было  дома,  п  не  было  никакой  собственности.  Де- 
негъ  онъ  сбнлъ  по  тоть  день,  въ  который  онъ  подалъ 
3  копенки,  6  руб.  50  коп.  Стало  быть,  6  руб.  50  коп. 
было  все  его  сбережете.  Мое  сбережете  равнялось 
приблизительно  600-мъ  тысячамъ.  У  меня  были  же- 
на и  дбти,  у  Семена  были  жена  и  д'Ьти.  Онъ  былъ 
моложе  меня,  и  дътей  у  него  было  меньше;  но  дъти  у 
него  были  малыя,  у  меня  же  ужъ  "было  двое  въ  воз- 
расти работниковъ,  такъ  что  наше  положеше,  кромъ1 
сбережешя,  было  равное;  пожалуй,  даже  мое  —  не- 
сколько выгоднее.  Онъ  далъ  3  коп.,  я  далъ  20  коп. 
Что  же  далъ  онъ  и  что  я?  Что  бы  я  долженъ  былъ 
дать,  чтобы  сдълать  то,  что  сдълалъ  Семенъ?  У  него 
было  600  копеекъ;  онъ  далъ  изъ  нпхъ  одну  и  потсмъ 
еще  двъ.  У  меня  было  600  тысячъ.  Чтобы  дать  то, 
что  Семенъ,  мнъ  надо  было  дать  3000  рублей  п  попро- 
сить 2000  сдачи  и,  если  бы  не  было  сдачи,  оставить  и 
эта  2  тысячи  старику,  перекреститься  и  пойти  дальше, 
спокойно  разговаривая  о  томъ,  какъ  живутъ  на  фабри- 
кахъ  и  почемъ  печенка  на  Смоленскомъ.  Я  тогда  же 
подумалъ  объ  этомъ;  но  только  долго  послъ  того  я 
былъ  въ  состоянш  сдълать  пзъ  этого  случая  тоть  вы- 
водъ,  который  непзбъжно  изъ  него  вытекаетъ.  Вы- 
водъ  этоть  такъ  необыкновененъ  и  странеяъ,  кажется, 
что,  несмотря  на  его  математическую  несомненность, 
нужно  время,  чтобы  привыкнуть  къ  нему.  Все  кажется, 
что  тутъ  должна  быть  какая-нибудь  ошибка,  но  ошиб- 
ки нътъ.  Есть  только  страшная  тьма  заблужденш,  въ 
которой  мы  живемъ. 

Этотъ-то  выводъ,  когда  я  пришелъ  къ  нему  и  при- 
зналъ  его  несомненность,  объяснилъ  мнъ  мой  стыдъ 
передъ  женой  повара  и  передъ  всъмп  бъднымп,  кото- 
рымъ  я  давал ъ  и  даю  деньги. 
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Въ  самомъ  дъ-лъ1,  что  же  такое  тЬ  деньги,  кото- 
рый,   я    даю    б-Бднымъ,    и   которая   пова-рова   жена  ду- 
мала, что  я  даю  ей?    Въ  большей  части  случаевъ  это 
• '  такая  доля   моихъ  денегъ,   которую  невозможно  даже 
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[  выразить  цифрой  для  Семена  и  для  поваровой  жены, 
!  —  это  большей  частью  одна  миллюнная  или  около  того  Л 
Я  даю  такъ  мало,  что  даваше  мною  денегъ  не  есть  и 
не  можетъ  быть  для  меня  лишешемъ;  оно  есть  только 
потъха,  которой  я  забавляюсь,  какъ  и  когда  мнъ"  взду- 
мается. II  такъ  и  поняла  меня  поварова  жена.  Если 
я  даю  приходящему  съ  улицы  рубль  или  20  коп.,  то 
отчего  же  мн'Б  не  дать  и  ей  рубль?  Для  поваровой 
жены  такое  раздаваше  денегъ  есть  то  же,  что  швыряше 
господами  прянпковъ  въ  народъ;  это  забава  людей, 
им*вющихъ  много  дурашныхъ  денегъ.  Мнъ1  стыдно  бы- 
ло оттого,  что  ошибка  поваровой  жены  прямо  показала 
мн'Б  тотъ  взглядъ,  который  она  и  всв  небогатые  люди 
должны  иметь  иа  меня :  «швыряетъ  дурашныя,  то-есть 
не  трудовыя  деньги». 

Въ  самомъ  д'влъ',  как!я  мои  деньги  и  откуда  онъ* 
завелись  у  меня?  Часть  ихъ  я  собралъ  за  землю, 
полученную  мною  отъ  отца.  Мужикъ  продалъ  послед- 
нюю овцу,  корову,  чтобы  отдать  мн'Б  ихъ.  Другая  часть 
моихъ  денегъ  —  это  деньги,  который  я  получилъ  за  мои 
сочинешя,  за  книги.  Если  книги  мои  вредны,  то  я  только 
соблазномъ  сд-влалъ  то,  что  ихъ  покупаютъ,  и  деньги, 
который  я  за  нихъ  получаю,  —  дурно  добытыя  деньга; 
по,  если  книги  мои  полезны  людямъ,  то  выходить  еще 
хуже.  Я  не  даю  ихъ  людямъ,  а  говорю:  дайте  мн'Б  17  руб- 
лей, и  тогда  я  дамъ  вамъ  ихъ.  II  какъ  тамъ  мужикъ 
продаетъ  последнюю  овцу,  зд^сь  бвдный  студентъ,  учи- 
тель, всякш  бедный  челов'вкъ  лишаетъ  себя  нужнаго, 
чтобы  дать  мн'Б  эти  деньги.  II  вотъ  я  набралъ  много 
такихъ  денегъ  и  что  же  я  д^лаю  съ  ними?  Я  привожу 
эти  деньги  въ  городъ  и  отдаю  ихъ  бъднымъ  только 
тогда,  когда  они  будутъ  исполнять  мои  прихоти  и  при- 
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дуть  сюда  въ  городъ  чистить  для  меня  тротуары,  лам- 
пы, сапоги,  работать  для  меня  на  фабрикахъ.  И  за  эти 
деньга  я  выторговываю  у  нихъ  все,  что  могу,  то-есть 
стараюсь  какъ  можно  меньше  дать  имъ  и  какъ  можно 
больше  получить  отъ  нихъ.  II  вдругъ  я  совершенно 
неожиданно  начинаю  такъ,  просто  задаромъ,  давать  эти 
самыя  деньги  этимъ  же  бЪднымъ  —  не  вевмъ,  но  ттшъ, 
кому  мн-в  вздумается.  Какъ  же  не  ожидать  каждому 
бедному,  что,  можетъ,  и  на  него  выпадетъ  счастье  быть 
однимъ  изъ  тъхъ,  съ  которыми  я  забавляюсь,  раздавая 
мои  дурашныя  деньги?  Такъ  и  смотрятъ  на  меня  вев, 
такъ  посмотрела  и  поварова  жена.  ^    »  -*н 

(\1  я  до  такой  степени  заблудился,   что  это  отби- 
раше  у  б-вдныхъ  одной  рукой  тысячей,  а  другой  швыря- 
ше    копеекъ    твмъ,     кому    вздумается,     я    называлъ  |с^ 
добромъ.   Не  мудрено,  что  мнтз  было  стыдно. 

Да,  прежде  ч-вмъ  д-влать  добро,  мн'Б  надо  самому  ' 
стать  вн'Б  зла,  въ  ташя  услов1я,  въ  которыхъ  можно 
перестать  делать  зло.  А  то  вся  жизнь  моя  зло.  /I 
дамъ  100  тысячъ  и  все  пе  стану  еще  въ  то  положеше, 
въ  которомъ  можно  делать  добро,  потому  что  у  меня 
еще  останутся  500  тысячъ.  Только  когда  у  меня  ни- 
чего не  будетъ,  я  буду  въ  состоянш  сд-влать  хоть 
маленькое  добро,  хотя  то,  что  сделала  проститутка, 
ухаживая  три  дня  за  больною  и  ея  ребенкомъ.  А  мнъ1 
казалось  это  такъ  мало!  II  я  см'влъ  думать  о  добрй! 
То,  что  съ  перваго  раза  сказалось  мн'Б  при  видтв  голод- 
ныхъ  и  холодныхъ  у  Ляшшскаго  дома,  именно  то,  что 
я  виноватъ  въ  этомъ  и  что  такъ  жить,  какъ  я  жи  - 1 
нельзя,  нельзя  и  нельзя,  —  это  одно  была  правда. 

Такъ  что  же  дъмать?  На  этотъ  вопрось.  ее  т 
кому-нибудь  нуженъ  еще  отвгвтъ  па  пего,  я  отв-вч^ 
подробно,   ес;ш  Богъ  позволить. 
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XVI 

Трудно  мн'Б  было  дойти  до  этого  сознашя,  но  когда 
я  дошелъ  до  него,  я  ужаснулся  тому  заблужденш, 
въ  которомъ  я  жилъ.  Я  стоялъ  по  уши  въ  грязи  и 
другихъ  хогвлъ  вытаскивать  пзъ  этой  грязи. 

Въ  самомъ  д'БЛ'Б,  чего  я  хогвлъ?  Я  хочу  сде- 
лать добро  другимъ,  хочу  сд-влать  такъ,  чтобы  люди 
не  были  холодны  и  голодны,  чтобы  люди  могли  жить 
такъ,   какъ  это  свойственно  людямъ. 

Я  хочу  этого  и  вижу,  что  вслъ'дствхе  насилш,  вы- 
могательствъ  и  разлпчныхъ  уловокъ,  въ  которыхъ  я 
принимаю  учаспе,  отбирается  у  трудящихся  необходи- 
мое, и  не  трудяшдеся  люди,  къ  которымъ  принадлежу 
п  я,  пользуются  съ  излишкомъ  трудомъ  другихъ  люден. 

Я  вижу,  что  пользоваше  это  чужимъ  трудомъ  рас- 
пределяется такъ,  что  чъ'мъ  хитрее  и  сложнее  уловка, 
которую  употребляетъ  самъ  человъжъ,  или  употреблялъ 
тотъ,  отъ  кого  онъ  получилъ  паствдство,  т'вмъ  больше 
онъ  пользуется  трудами  другихъ  людей  и  тлшъ  меньше 
самъ  прилагаетъ  труда. 

Сначала  пдутъ  Штиглицы,  Дервизы,  Морозовы,  Де- 
мидовы, Юсуповы,  потомъ  крупные  банкиры,  купцы, 
землевладельцы,  чиновники.  Потомъ  средше  банкиры, 
купцы,  чиновники,  землевла дельцы,  къ  которымъ  при- 
надлежу и  я.  Потомъ  низине  —  вовсе  мелше  торговцы, 
кабатчики,  ростовщики,  становые,  урядники,  учителя, 
дьячки,  приказчики ;  потомъ  дворники,  лакеи,  кучера, 
водовозы,  извозчики,  разносчики ;  и  подъ  конецъ  уже 
рабочш  пародъ  —  фабричные  и  крестьяне,  число  ко- 
торыхъ относится  къ  первымъ,  какъ  10:  1.  Я  вижу, 
что  жизнь  девяти  десятыхъ  рабочаго  народа  по  своему 
существу  требуетъ  напряжешя  и  труда,  какъ  и  всякая 
естественная  жизнь,  но  что  вс.твдстз1е  уловокъ,  отби- 
рающихъ  у  этихъ  людей  необходимое  и  ставящихъ  ихъ 
въ   тяжелыя   условгя,   жизнь  эта   съ  каждымъ  годомъ 
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становится  труднее  и  поливе  лишешй;  жизнь  же  наша, 
не  рабочихъ  людей,  благодаря  содъйствио  наукъ  и  ис- 
кусствъ,  направленныхъ  на  эту  цъчль,  становится  съ 
каждымъ  годомъ  избыточн-ве,  привлекательнее  и  обез- 
печенн'ве^  Я  вижу,  что  въ  наше  время  жизнь  рабо- 
чаго  человека,  и  въ  особенности  стариковъ,  женщинъ 
н  д'Ьтей  рабочаго  населешя,  прямо  гибнетъ  отъ  усилен- 
ной, несоответственной  питанпо  работы,  и  что  жизнь 
эта  не  обезпечена  даже  въ  своихъ  первыхъ  потреб- 
ностяхъ,  и  что  рядомъ  съ  этпмъ  жизнь  нерабочаго 
сословья,  къ  которому  я  принадлежу,  съ  каждымъ  го- 
домъ все  болъе  и  более  переполняется  избыткомъ  и 
роскошью,  и  делается  все  бол-ве  и  болъе  обезпеченною, 
и  дошла,  наконецъ,  въ  своихъ  счастливцахъ,  къ  ко- 
торымъ  принадлежу  и  я,  до  такой  степени  обезпечен- 
ности,  о  которой  въ  старину  мечтали  только  въ  волшеб- 
ныхъ  сказкахъ,  —  до  состояшя  владельца  кошелка  съ 
неразменным  ъ  рублемъ,  то-естъ  такого  положешя,  при 
которомъ  человъжъ  не  только  освобождается  совершен- 
но отъ  закона  труда  для  поддержашя  жизни,  но  и  полу- 
чаетъ  возможность  пользоваться  безъ  труда  всеми  бла- 
гами жизни  и  передавать  своимъ  дътямъ  или  кому  взду- 
мается этотъ  кошелекъ  съ  неразмъннымъ  рублемъ.  Я 
вижу,  что  произведешя  труда  людей  все  более  и  бол'ве 
переходятъ  отъ  массы  трудового  народа  къ  нетрудо- 
вому, что  пирамида  общественнаго  здашя  какъ  бы  пе- 
рестраивается такъ,  что  камни  основашя  переходить 
въ  вершину,  а  быстрота  этого  перехода  увеличивается 
въ  какой-то  геометрической  прогрессш.  Я  вижу,  что 
происходить  подобное  тому,  что  произошло  бы  въ  му- 
равейной  кучъ1,  если  бы  общество  муравьевъ  потеряло 
чувство  общаго  закона,  если  бы  одни  муравьи  пзъ  осно- 
вашя кучи  стали  бы  перетаскивать  произведешя  труда 
на  верхъ  кучи  и  все  суживали  бы  основаше  и  расширяли 
.вершину  и  тъмъ  заставили  бы  и  остальпыхъ  муравьевъ 
перебираться  пзъ  основашя  на  вершину.    Я  вижу,  что 
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передъ  людьми,  вместо  идеала  трудовой  жизни,  воз- 
никъ  идеалъ  кошелька  съ  неразмКшнымъ  рублемъ.  Бо- 
гатые, и  я  въ  томъ  числе,  разными  уловками  мы  устраи- 
ваемъ  себе  этотъ  неразменный  рубль  и  для  пользовашя 
имъ  пере'взжаемъ  въ  городъ,  въ  то  место,  где  ничего 
не  производится,  а  все  поглощается.  Бедный  трудо- 
вой челов'вкъ,  обобранный  для  того,  чтобы  у  богатаго 
былъ  этотъ  неразменный  рубль,  стремится  за  нимъ  въ 
городъ  и  тамъ  тоже  берется  за  уловки,  и  пли  устран- 
ваетъ  себе  такое  положеше,  при  которомъ  онъ  можетъ, 
мало  работая,  многимъ  пользоваться,  т"вмъ  самымъ  еще 
более  отягощая  положеше  трудового  народа,  или,  не 
достпгнувъ  этого  положенья, "  погибаетъ  и  попадаетъ  въ 
то  съ  необычайной  быстротой  увеличивающееся  число 
холодныхъ,  голодныхъ  жителей  ночлежныхъ  домовъ. 

Я  принадлежу  къ  разряду  твхъ  людей,  которые 
разными  уловками  отбираютъ  отъ  трудящагося  народа 
необходимое  и  которые  устроили  себе  этими  уловками 
волшебный  неразменный  рубль,  соблазняющш  этпхъ  же 
несчастныхъ.  Я  хочу  помогать  людямъ,  и  потому  ясно, 
что  прежде  всего  я  долженъ,  съ  одной  стороны,  не 
обирать  ихъ,  какъ  я  это  делаю;  съ  другой  стороны 
—  не  соблазнять  ихъ.  А  то  я  самыми  сложными,  и 
хитрыми,  и  злыми,  веками  накопившимися  уловками 
устроилъ  себе  положеше  владельца  неразменпаго  рубля, 
то-есть  такое,  при  которомъ  я  могу,  никогда  ничего  не 
работая,  заставлять  работать  на  себя  сотни  и  тысячи 
людей,  что  я  н  делаю;  и  я  воображаю  себе,  что  я 
I  жалею  людей  и  хочу  помогать  имъ.  Я  сижу  на  шее 
у  человека,  задавиЭъ  его  и  требую,  Чтобы  онъ  ];г;ь 
меня,  и,  не  слезая  съ  него,  уверяю  себя  и  другихъ, 
|Что  я  очень  жалею  и  хочу  облегчить  его  положеше 
всеми  возможными  средствами,  но  только  не  темъ,  что- 
бы слезть  съ  него. 

Ведь  это  такъ  просто.  Если  я  хочу  помогать  бед- 
пымъ,  то-естъ  сделать  бедпыхъ  не  бедными,  я  не  дол- 
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женъ  производить  этихъ  самыхъ  бгвдиыхъ.  А  то  я 
даю  по  своему  выбору  беднымъ,  сбившимся  съ  пути 
жизни,  рубли,  десятки,  сотни;  а  на  эти  самые  рубли 
я  отбираю  тысячи  у  людей,  не  сбившихся  еще  съ  пути, 
и  этпмъ  делаю  ихъ  бедными,  и  ихъ  же  еще  развращаю. 

Это  очень  просто;  но  мнЬ  было  ужасно  трудно 
понять  это  вполне  безъ  всякихъ  сдъмокъ  и  оговорокъ, 
которыя  оправдывали  бы  мое  положеше;  но  стоило  мигв 
признать  свою  вину  и  все,  что  прежде  казалось  стран- 
но, сложно,  неясно,  неразрешимо,  все  стало  совер- 
шенно понятно  и  просто.  Главное  же,  путь  моей  жизни, 
вытекавши!  изъ  этого  объяснешя,  вместо  прежняго  за- 
путаннаго  и  неразрешима™  и  мучительнаго,  сталъ 
простъ,  ясенъ  и  пр1ятенъ. 

Кто  такой  я,  тотъ,  который  хочетъ  помогать  лю- 
дямъ?  Я  хочу  помогать  людямъ  и  я,  вставъ  въ  12  ча- 
совъ  после  винта  съ  4-мя  свечами,  разслабленный,  из- 
неженный, требующш  помощи  и  услугъ  сотенъ  людей, 
прихожу  помогать  -кому  же?  Людямъ,  которые  вста- 
ютъ  въ  пять,  спять  на  доскахъ,  питаются  капустой 
съ  хлебомъ,  умеютъ  пахать,  косить,  насадить  топоръ, 
тесать,  запрягать,  шить,  —  людямъ,  которые  и  силой, 
и  выдержкой,  и  нскусствомъ,  и  воздержностью  во  сто 
разъ  сильнее  меня,  и  я  имъ  прихожу  помогать!  ЧтТ) 
же,  кроме  стыда,  я  и  могъ  испытывать,  входя  въ  об- 
щеше  съ  этими  людьми?  Самый  слабый  изъ  нихъ  — 
пьяница,  житель  Ржаыова  дома,  тотъ,  котораго  они  на- 
зываютъ  лентяемъ,  во  сто  разъ  трудолюбивее  меня; 
его  балансъ,  такъ  сказать,  то-есть  отношеше  того,  что 
онъ  беретъ  отъ  людей,  и  того,  что  даетъ  имъ,  стоить 
въ  тысячу  разъ  выгоднее,  чемъ  мой  балансъ,  если  я 
сочту,  что  я  беру  отъ  людей  и  что  даю  имъ. 

И  этпмъ-то  людямъ  я  иду  помогать.  Я  иду  по- 
могать б'Ьднымъ.  Да  кто  бедный-то?  Беднее  меня 
нетъ  пи  одного.  Я  весь  разслабленный.  пи  на  что 
не  годный  паразитъ,  который  можетъ  только  супь 


вать  прн  самыхъ  исключительныхъ  услов!яхъ,  который 
можетъ  существовать  только  тогда,  когда  тысячи  лю- 
дей будутъ  трудиться  на  поддержаше  этой  никому  не 
нужной  жизни.  II  я-то,  вошь,  пожирающая  лиетъ  де- 
рева, хочу  помогать  росту  и  здоровью  этого  дерева  и 
хочу  лъчить  его!] 

Я  всю  свою  жизнь  провожу  такъ:  тшъ,  говорю 
и  слушаю ;  •вмъ,  пишу  или  читаю,  то-есгъ  опять  гово- 
рю и  слушаю;  Зшъ,  играю;  'Вмъ,  опять  говорю  и  слу- 
шаю; тшъ  и  опять  ложусь  спать;  и  такъ  каждый  день, 
и  другого  ничего  не  могу  и  не  умъло  делать.  II  для 
того,  чтобы  я  могъ  это  делать,  нужно,  чтобы  съ  утра 
до  вечера  работали  дворникъ,  мужикъ,  кухарка,  по- 
варъ,  лакей,  кучеръ,  прачка;  не  говорю  уже  о  гвхъ 
работахъ  людей,  которыя  нужны  для  того,  чтобы  этп 
кучера,  повара,  лакеи  и  проч1е  им'Ьлп  тв  оруд!я  и 
предметы,  которыми  п  надъ  которыми  они  для  меня  ра- 
ботаютъ,  топоры,  бочки,  щетки,  посуду,  мебель,  стекла, 
ваксу,  керосинъ,  сЬно,  дрова,  говядину.  II  всв  эти 
люди  тяжело  работаютъ  ц-влый  день  и  каждый  день  для 
того,  чтобы  я  могъ  говорить,  'Ьсть  и  спать.  II  я-то, 
этотъ  убопй  человъжъ,  вообразилъ  себ'В,  что  я  могу 
помогать  другпмъ  и  ттшъ  самымъ  людямъ,  которые  кор- 
мятъ  меня. 

Удивительно  не  то,  что  я  не  помогъ  никому  и  по- 
чувствовалъ  стыдъ,  но  удивительно  то,  что  могла  мн'В 
придти  такая  нел-Ьпая  мысль.  Та  женщина,  которая 
служила  старику  больному,  та  помогла  ему;  та  хозяйка, 
которая  отрезала  ломоть  отъ  своего  выработаннаго  отъ 
земли  хл-вба,  та  помогла  нищему;  Семенъ,  давний  три 
выработанные  имъ  копейки,  помогъ  нищему,  потому  что 
эти  три  копейки  представляли  действительно  его  трудъ ; 
но  я  никому  не  служилъ,  ни  для  кого  не  работалъ  и 
хорошо  зналъ,  что  депьги  мои  не  представляютъ  мой 
трудъ. 

II  я  почувствовалъ,  что  въ  самыхъ  деньгахъ,  въ 
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обладанш  ими  есть  что-то  гадкое,  безнравственное,  что 
самыя  деньги  и  то,  что  я  пмъчо  ихъ,  есть  одна  изъ 
главныхъ  причинъ  гвдъ  золъ,  который  я  вид'влъ  пе- 
редъ  собой,  и  я  спросилъ  себя:  что  такое  деньги? 

XVII 

Деньги!    Что  же  такое  деньги? 

Деньги  представляю тъ  трудъ.  Я  встр'Ьчалъ  обра- 
зованпыхъ  людей,  которые  утверждали,  что  деньги  пред- 
ставляютъ  даже  трудъ  того,  кто  ими  влад-ветъ.  Каюсь, 
что  я  прежде  какъ-то  неясно  раздтаялъ  такое  митлие. 
Но  мнъ1  надо  было  узнать  основательно,  что  такое  деньги. 
И,  чтобы  узнать  это,  я  обратился  къ  наукъч 

Наука  говорить,  что  деньги  не  нмтлотъ  въ  себ-в 
ничего  несправедливаго  и  вреднаго,  что  деньги  есть 
естественное  услов1е  общественной  жизни  —  необхо- 
димое: 1)  для  удобства  обмтша,  2)  для  установлешя 
м-връ  ц-внности,  3)  для  сбережешя  и  4)  для  платежей. 
То  очевидное  явлете,  что  если  у  меня  есть  три  лишнихъ, 
ненужныхъ  для  меня  рубля  въ  кармане,  то  я,  свистнувъ, 
могу  набрать  въ  каждомъ  цпвилизованномъ  городе  сотню 
людей,  готовыхъ  за  эти  три  рубля  сдъ-лать  по  моей 
вол-в  самыя  тяжелыя,  отвратительный  и  унизительный 
дгвла,  происходитъ  не  отъ  денегъ,  а  отъ  очень  слож- 
пыхъ  услов1Й  экономической  жизни  народовъ.  Властво- 
ван1е  однихъ  людей  надъ  другими  происходитъ  не  отъ 
денегъ,  а  отъ  того,  что  рабочш  получаетъ  не  полную 
стоимость  своего  труда.  Не  полную  же  стоимость  свое- 
го труда  онъ  получаетъ  отъ  свойствъ  капитала,  ренты 
и  заработной  платы  и  сложныхъ  отношенш  между  ппмп 
и  между  самымъ  производствомъ,  распред,влен1емъ  и 
потребле1Йемъ  богатствъ.  По-русски  выходптъ,  что  лю- 
ди, у  которыхъ  есть  деньги,  могутъ  вить  веревки  изъ 
гвхъ,  у  кого  нътъ  денегъ.  Но  наука  говорить,  что 
д-вло  не   въ  томъ.     Наука  говорить :    во  всякаго  рода 
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произведешяхъ  участвуютъ  три  фактора:  земля,  запа- 
сы труда  (капитал ъ)  и  трудъ.  И  вотъ  отъ  различны хъ 
отношенш  между  собою  этихъ  факторовъ  производства, 
оттого,  что  два  первые  фактора  —  земля  и  капиталъ 
—  находятся  не  въ  рукахъ  рабочихъ,  а  другихъ  лнцъ, 
отъ  этого  и  вытекающихъ  изъ  этого  весьма  сложныхъ 
комбинащй  происходить  порабощеше  однихъ  людей 
другими.  Отчего  происходить  то  денежное  царство, 
которое  поражаетъ  насъ  всвхъ  своею  несправедливостью 
и  жестокостью?  Отчего  одни  люди  посредствомъ  де- 
негъ  властвуютъ  надъ  другими?  Наука  говорить:  отъ 
двлешя  факторовъ  производства  и  происходящихъ  отъ 
того  комбинащй,  угнетающихъ  рабочаго.  Ответь  этотъ 
мне  всегда  казался  страинымъ  не  только  твмъ,  что 
оста&тяетъ  въ  стороне  одну  часть  вопроса  —  имен- 
но: о  значения  при  это.мъ  денегъ,  —  но  и  твмъ  дЪле- 
шемъ  факторовъ  производства,  которое  свежему  чело- 
веку всегда  представляется  искусственнымъ  и  не  отвт,- 
чающимъ  действительности.  Утверждается,  что  въ  ка- 
ждомъ  производстве  участвуютъ  три  фактора  :  земля,  ка- 
питалъ и  трудъ,  и  при  этомъ  долети  подразумевается, 
что  богатства  (или  ценность  ихъ  —  деньги)  естествен- 
но подразделяются  между  теми,  кто  владеетъ  темъ 
п. ш  другимъ  факторомъ:  рента  —  ценность  земли  — 
принадлежишь  землевладельцу,  процентъ  —  капита- 
листу, а  заработная  плата  за  трудъ  —  рабочему.  Такъ 
ли  это?  Во-первыхъ,  справедливо  ли  то,  что  въ  каждомъ 
производстве  участвуютъ  три  фактора?  Вотъ,  вокругъ 
меня,  въ  то  время,  какъ  я  пишу  это,  совершается  произ- 
водство сена.  II зъ  чего  слагается  это  производство? 
Мне  говорить :  изъ  земли,  которая  вырастила  траву,  изъ 
капитала  —  косъ,  грабель,  вилъ,  телътъ,  нужныхъ 
для  уборки  сена,  и  изъ  труда.  Но  я  вижу,  что  это 
неправда.  Кроме  земли  принимаютъ  участ1е  въ  произ- 
водстве сена:  солнце,  вода,  общественное  устройство, 
оберегавшее  эти  луга  отъ  потравы,   зпаше   рабочихъ, 
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ихъ  уменье  говорить  и  понимать  слова  и  еще  много 
другихъ  факторовъ  производства,  которые  почему-то  не 
принимаются  политической  эконом1ей.  Сила  солнца  та- 
кой же  факторъ  всякаго  производства,  еще  бол'ве  не- 
обходимый, чъ\мъ  земля.  Я  могу  себт^  представить  поло- 
жете  людей,  при  которомъ  (въ  город-в  наприм-връ)  одни 
люди  признаютъ  за  собою  право  заслонять  ствнами  или 
деревьями  отъ  другихъ  солнце;  почему  же  оно  не  вклю- 
чено въ  факторы  производства?  Вода  —  другой,  столь 
же  необходимый,  какъ  и  земля,  факторъ.  Воздухъ  — 
тоже.  II  я  тоже  могу  представить  себъ1  людей,  лишен- 
ныхъ  воды  и  чистаго  воздуха,  потому  что  друпе  люди 
признаютъ  за  собою  право  владеть  исключительно  во- 
дою и  воздухомъ,  необходимыми  для  другихъ.  Обще- 
ственная безопасность  такой  же  необходимый  факторъ, 
пища,  одежда  для  рабочихъ  такъ  же  факторы  производ- 
ства, какъ  и  признается  это  некоторыми  экономистами. 
Образоваше,  уменье  говорить,  дающее  возможность  при- 
лагать различную  работу,  такой  же  факторъ.  Я  бы 
могъ  наполнить  целый  томъ  такими  пропущенными  фак- 
торами производства.  Почему  же  выбраны  именно  эти 
три  фактора  производства  и  положены  въ  основу  науки? 
Свътъ  солнца  и  вода  точно  такъ  же,  какъ  и  земля, 
могутъ  быть  признаваемы  за  отдельные  факторы  произ- 
водства; пища  и  одежда  рабочаго  человека,  знашя  и 
передача  ихъ  точно  такъ  же,  какъ  и  оруд1Я,  могутъ 
быть  признаваемы  за  отдельные  факторы  производства. 
Почему  лучи  солнца,  вода,  пища,  знашя  не  призна- 
ются отдельными  факторами  производства,  а  призна- 
ются таковыми  только  земля,  оруд1Я  труда  и  трудъ? 
Развъ  только  потому,  что  на  право  однихъ  людей  поль- 
зоваться лучами  солнца,  водою,  воздухомъ,  пищею,  на 
право  говорить  и  слушать,  въ  р-вдкихъ  только  случа- 
яхъ  заявляются  притязашя  людей;  на  право  же  поль- 
зовашя  землею  и  оруд1ями  труда  эти  притязашя  посто- 
янно заявляются  въ  нашемъ  обществе.     Другого  осно- 
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вашя  н-втъ,  и  потому,  во-первыхъ,  я  вижу,  что  д'влеше 
факторовъ  производства  на  три  только  фактора  совер- 
шенно произвольно  и  не  лежитъ  въ  самой  сущности  ве- 
щей. Но  можетъ  быть  д^лете  это  такъ  свойственно 
людямъ,  что  тамъ,  гд'Ь  слагаются  экономичесшя  отно- 
шен1я,  тотчасъ  же  выделяются  именно  эти,  и  только 
эти  три  фактора  производства.  Посмотримъ,  такъ  ли 
это?  Смотрю  ближе  всего  вокругъ  себя  на  русскихъ 
поселенцевъ,  которыхъ  миллюнъ  было  и  есть.  Посе- 
ленцы приходятъ  на  землю,  садятся  на  нее  и  начи- 
наюсь работать,  и  никому  въ  голову  не  приходить,  что- 
бы человъжъ,  не  пользующейся  землею,  могъ  им^ть  ка- 
шя-нибудь  права  на  нее  и  земля  не  заявляетъ  ника- 
кихъ  отдъ'льныхъ  правъ;  напротнвъ,  поселенцы  созна- 
тельно признаютъ  землю  общимъ  достояшемъ  и  счи- 
таютъ  справедливымъ,  чтобы  каждый  косилъ,  пахалъ, 
гд^  кто  хочетъ  и  сколько  захватить.  Поселенцы  заво- 
дятъ  для  обработки  земли,  для  садовъ,  для  постройки 
домовъ  оруд1я  труда,  и  тоже  никому  въ  голову  не  при- 
ходить, чтобы  оруд1я  труда  могли  сами  по  себь1  при- 
носить доходъ,  и  капиталь  тоже  не  заявляетъ  никакихъ 
правъ,  а  напротнвъ,  поселенцы  сознательно  признаютъ, 
что  всяк1Й  ростъ  за  оруд1я  труда,  за  ссужаемый  хл^бъ, 
за  капиталь  есть  несправедливость.  Поселенцы  на  воль- 
ной земл-в  работаютъ  своими  или  ссуженными  имъ  безъ 
роста  оруд1ями,  каждый  для  себя  или  все  вм^сть1  на 
общее  д^ло,  и  въ  такой  общине  невозможно  найти  ни 
ренты,  ни  процента  съ  капитала,  ни  заработной  платы. 
Говоря  о  такой  общинь1  людей,  я  не  фантазирую,  а  опи- 
сываю то,  что  происходило  всегда  и  происходить  теперь 
не  у  однихъ  поселенцевъ  русскихъ,  а  везд^,  пока  не 
нарушено  ч1шъ-нибудь  естественное  свойство  людей.  Я 
описываю  то,  что  представляется  каждому  естествен- 
нымъ  и  разумнымъ.  Люди  поселяются  на  землъ-  и  бе- 
рутся каждый  за  свойственное  ему  дгвло,  и  каждый, 
выработавъ,  что  ему  нужно  для  работы,  работаетъ  свою 
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работу.  Если  же  людямъ  удобнее  работать  вмйсгЬ, 
они  сходятся  артелью;  но  ни  въ  отдъ-льномъ  хозяйстве, 
ни  въ  артеляхъ  факторовъ  производства  не  будетъ  раз- 
д'Ьльныхъ,  а  будетъ  трудъ  и  необходимый  услов1я  тру- 
да: солнце,  которое  всвхъ  гр'Ьетъ,  воздухъ,  которымъ 
дышать  люди,  вода,  которую  пьютъ,  земля,  на  кото- 
рой работаютъ,  одежда  на  гел-б,  пища  въ  брюхи,  колъ, 
лопатка,  соха,  плугъ,  машина,  которой  работаютъ  лю- 
ди, и  очевидно,  что  ни  лучи  солнца,  ни  воздухъ,  ни 
вода,  ни  земля,  ни  одежда  на  твл'В,  ни  колъ,  которымъ 
работаютъ,  ни  заступъ,  ни  плугъ,  ни  машина,  которой 
работаютъ  въ  артели,  не  могутъ  никому  принадлежать, 
кромъ1  гвхъ,  которые  пользуются  лучами  солнца,  ды- 
шать воздухомъ,  пыотъ  воду,  'Ьдятъ  хл'Ьбъ,  закры- 
ваютъ  свое  гвло  и  работаютъ  заступомъ  или  машиной, 
потому  что  все  это  нужно  только  ттшъ,  которые  все 
это  употребляютъ.  II  когда  люди  поступаютъ  такъ, 
мы  всгЬ  видимъ,  что  они  поступаютъ  такъ,  какъ  свой- 
ственно поступать  людямъ,  то-есть  разумно.  II  такъ, 
наблюдал  слагающаяся  экономичесшя  отношешя  людей, 
я  не  вижу  того,  чтобы  раздъмеше  на  три  фактора  произ- 
водства было  свойственно  людямъ.  Я  вижу,  напро- 
тивъ,  что  оно  несвойственно  людямъ  и  неразумно.  Но, 
можетъ  быть,  раздъмеше  этихъ  трехъ  факторовъ  не 
происходить  только  въ  первобытныхъ  обществахъ  лю- 
дей; при  увелнченш  же  населешя  и  развили  культуры 
оно  неизбежно,  и  что  раздал еше  это  совершилось  въ 
европейскомъ  обществе,  и  мы  не  можемъ  не  признавать 
этотъ  совершившшся  фактъ.  Посмотримъ,  такъ  ли  это? 
Намъ  говорить,  что  въ  европейскомъ  обществе  дгвлен1е 
факторовъ  производства  совершилось,  то-есть  что  одни 
люди  владЪютъ  землею,  друпе  оруд1ями  труда,  а  тре- 
тьи лишены  и  земли,  и  орудш  труда.  РабочШ  лишенъ 
земли  и  орудШ  труда.  Мы  такъ  привыкли  къ  этому 
утверждение,  что  насъ  уже  не  поражаетъ  странность 
его.    Если  же  мы  вдумаемся  въ  это  выражеше,  то  тот- 
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чаоъ  увидимъ  несправедливость  и  даже  безсмысленность 
его.    Въ  выраженш  этомъ  лежитъ  внутреннее  противо- 
рт>ч1е.     Поняйе '  рабочаго   включаетъ'въ  себя  понятте 
земли,  на  которой  онъ  живетъ,  и  орудш,  которыми  онъ 
работаетъ.    Если  бы  онъ  не  жилъ  на  земл-в  и  не  им'влъ 
бы  орудш  работы,  онъ  не  былъ  бы  рабочимъ.    Такого 
рабочаго,    который   былъ   бы  лишенъ   земли   и   орудш 
труда,  никогда  не  было  и  не  можетъ  быть.    Не  можетъ 
быть  земледельца  безъ  земли,  на  которой  онъ  работаетъ, 
и  безъ  косы,  телъти,  лошади;  не  можетъ  быть  и  сапож- 
ника безъ  дома  на  земли,  безъ  воды,  воздуха  и  орудш 
труда,  которыми  онъ  работаетъ.    Если  у  мужика  н'втъ 
земли,  лошади  и  косы,  у  сапожника  дома,  воды  и  шила, 
то  это  значитъ,  что  кто-нибудь  согналъ  его  съ  земли 
и  отнялъ  или  выманилъ  у  него  косу,  телъту,  лошадь, 
шило;  но  никакъ  не  значитъ  то,  что  могутъ  быть  земле- 
дельцы безъ  сохи  и  сапожники  безъ  инструмента.   Какъ 
немыслимъ   рыбакъ   на   сушъ1    и   безъ    снастей   иначе, 
какъ  если  кто-нибудь  согналъ  его  съ  воды  и  отнялъ 
у  него  снасть,  такъ  точно  немыслимъ  мужикъ,  сапож- 
никъ  безъ  земли,  на  которой  онъ  живетъ,  и  безъ  орудш 
труда,  какъ  только  въ  томъ  случай,   если  кто-нибудь 
согналъ  его  съ  земли  и  отнялъ  у  него  его  оруд1я.   Мо- 
гутъ быть  таше  люди,  которыхъ  гонятъ  съ  одного  мйста 
земли  на  другое,  и  таше,  у  которыхъ  отнимали  и  отняли 
оруд1я  труда  и  которыхъ  заставляютъ  пасилыю  рабо- 
тать чужими  оруд1ями  труда  ненужные  имъ  предметы, 
но  это  не  значитъ,  что  таково  свойство  производства, 
это  значитъ  только  то,  что  бываютъ  случаи,  когда  на- 
рушается естественное  свойство  производства.    Если  же 
принимать  факторами  производства  все  то,  чего  можетъ 
быть  лишенъ  рабочш  насшнемъ  другого,  то  почему  не 
считать  притязашя  на  личность  раба  факторомъ  произ- 
водства?   Почему  не  считать  притязанш  на  лучи  солнца, 
на  воздухъ,  на  воду  такими  же  факторами?    Можетъ 
появиться  человъжъ,  который,  выстроивъ  ствну,  засло- 
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нить  сос-вда  отъ  солнца,  можетъ  появиться  человъжъ, 
который  отведетъ  воду  ръжи  въ  прудъ  и  заразить  этимъ 
воду;  можетъ  появиться  челов-вкъ,  который  признаетъ 
всего  человека  своею  вещью;  но  ни  то,  ни  другое,  ни 
третье  притязаше,  если  бы  даже  оно  приводилось  въ 
псполнеше  нашшемъ/не  можетъ  быть  признаваемо  осно- 
вой дгвлен1Я  факторовъ  производства,  и  потому  такъ 
же  неверно  принимать  вымышленное  право  на  землю  и 


оруд1Я  труда  за  отдельные  факторы  производства,  какъ 
разсматривать  вымышленное  право  на  пользоваше  лучами 
солнца,  воздухомъ,  водою  и  личностью  другого  чело- 
века за  отдельные  факторы  производства.  Могутъ  быть 
люди,  заявляющее  право  на  землю  и  оруд1я  труда  рабо- 
чаго, какъ  были  люди,  заявлявппе  притязашя  на  лич- 
ность рабочаго,  и  какъ  могутъ  быть  люди,  заявляющее 
притязашя  на  исключительное  пользоваше  лучами  солн- 
ца, водою,  воздухомъ:  могутъ  быть  люди,  сгоняюпце 
рабочаго  съ  м-вста  на  м'Ьсто  и  силою  отнимающее  у  него 
произведешя  его  труда,  по  мъ'р'В  ихъ  изготовлешя,  и 
самыя  оруд!я  этого  труда  и  заставлякшце  его  работать 
не  на  себя,  а  на  хозяина,  какъ  это  происходить  на 
фабрикахъ  —  все  это  можетъ  быть;  но  работника  безъ 
земли  и  орудш  все-таки  не  можетъ  быть,  какъ  не  мо- 
жетъ быть  челов-вкъ  вещью  другого,  несмотря  на  то, 
что  люди  очень  долго  утверждали  это.  И  какъ  утвержде- 
ше  права  собственности  на  личность  другого  человека 
не  могло  лишить  раба  его  прирожденнаго  свойства  искать 
блага  своего,  а  не  хозяина;  такъ  и  теперь  утвержде- 
те  права  собственности  на  землю  и  на  оруд1я  труда 
другихъ  не  можетъ  лишить  работника  прирожденнаго 
свойства  каждаго  человека  жить  на  землъ1  и  работать 
своими  личными  или  общими  оруд1ями  то,  что  онъ  для 
себя  счнтаетъ  полезнымъ.  Все,  что  можетъ  сказать 
наука,  разсматривая  настоящее  экономическое  положи- 
те —  это  то,  что  существуютъ  притязашя  однихъ  лю- 
дей на  землю  и  оруд1я  труда  рабочихъ,  вслъуплъче  ко- 
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торыхъ  для  некоторой  части  этихъ  рабочихъ  (никакъ 
не  всвхъ)  нарушаются  свойственный  людямъ  услов1я 
производства,  такъ  что  рабочихъ  лишаютъ  земли  и  ору- 
Д1Й  труда  и  пригоняютъ  къ  чужимъ  оруд1ямъ  труда; 
но  никакъ  не  то,  что  это  случайное  нарушеше  закона 
производства  и  есть  самый  законъ  производства.  Утвер- 
ждая то,  что  дЪлеше  факторовъ  производства  и  есть 
основной  законъ  производства,  экономиста  д-влаеть  то 
же,  что  сд'Ьлалъ  бы  зоологъ,  который  видалъ  бы  очень 
много  чижиковъ  въ  домикахъ,  съ  обстриженными  кры- 
лышками и  заключилъ  бы  изъ  этого,  что  домикъ  и 
ведрышко  съ  водой,  поднимающееся  по  рельсамъ,  есть 
самое  существенное  услов1е  жизни  птицъ,  и  что  жизнь 
птицъ  слагается  изъ  этихъ  трехъ  факторовъ.  Какъ 
бы  много  ни  было  чижиковъ  въ  картониыхъ  домикахъ, 
съ  обстриженными  крылышками,  зоологъ  не  можетъ 
признать  картонные  домики  естественнымъ  свойствомъ 
птицъ.  Какъ  бы  много  ни  было  рабочихъ,  согнанныхъ 
съ  м'Ьста  и  лишаемыхъ  и  произведены!,  и  орудш  своего 
труда,  естественное  свойство  рабочаго  жить  на  земли 
и  работать  своими  оруд1ями  то,  что  ему  нужно,  будетъ 
все  то  же.  Есть  притязашя  одиихъ  людей  на  землю 
и  оруд1я  труда  рабочаго,  точно  такъ  же,  какъ  были 
въ  древнемъ  М1ргв  притязашя  однихъ  людей  на  лич- 
ность другихъ;  но  никакъ  не  можетъ  быть  раздал ешя 
людей  на  господъ  и  рабовъ,  какъ  это  хотели  установить 
въ  древнемъ  м1ргв,  и  никакъ  не  можетъ  быть  разд'Вле- 
Н1Я  факторовъ  производства  на  землю  и  капиталъ,  какъ 
это  хотятъ  установить  экономисты  въ  современномъ  об- 
ществе. А  эти-то  незаконный  притязашя  однихъ  лю- 
дей на  свободу  другихъ  людей  наука  называетъ  есте- 
ственными свойствами  производства.  (Вместо  того,  что- 
;  бы  взять  основы  свои  въ  естественныхъ  свойствахъ  че- 
лов'Вческихъ  обществъ,  наука  взяла  нхъ  въ  частномъ 
случае  и,  желая  оправдать  этотъ  частный  случай,  при- 
знала право  одного  человека  на  землю,  которою  кор- 
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мптся  другой,  п  на  оруд1Я  труда,  которыми  работаетъ 
другой,  то-есть  признала  такое  право,  котораго  никогда 
не  было  н  не  можетъ  быть  и  которое  въ  самомъ  выра- 
жеши  своемъ  носить  протпворъ^е"^  потому  что  право 
на  землю  человека,  не  работающаго  на  зем.тБ,  въ  сущ- 
иостп  есть  не  что  иное,  какъ  право  пользоваться  зем- 
лею, которою  я  не  пользуюсь;  право  же  на  орудоя 
труда  есть  не  что  иное,  какъ  право  работать  орудшми, 
которыми  я  не  работаю.  Наука  своимъ  дъчтешемъ  фак- 
торовъ  производства  утверждаетъ  то,  что  естественное 
состояше  рабочаго  есть  то  неестественное  состоите, 
въ  которомъ  онъ  находится;  точно  такъ  же,  какъ  въ 
древнемъ  шр*Ь  дълешемъ  людей  на  гражданъ  и  рабовъ 
утверждали,  что  неестественное  положеше  рабовъ  есть 
естественное  свойство  человека.  Это-то  дътште,  при- 
нятое наукой  только  для  того,  чтобы  оправдать  существу- 
ющее зло,  поставленное  ею  въ  основу  всвхъ  своихъ 
изс.тБдованш.  и  сделало  то,  что  наука  тщетно  пытается 
дать  как1я-нибудь  объяснетя  существующихъ  явленШ, 
отрицая  самые  ясные  и  простые  ответы  на  представля- 
ющ1еся  вопросы,  даетъ  отв-вты  не  имъюшде  никакого 
содержашя. 

Вопросъ  экономической  пауки  въ  с.твдующемъ:  ка- 
кая причина  того,  что  одни  люди,  пмътощш  землю  и 
капиталъ,  могутъ  порабощать  тъхъ  людей,  у  которыхъ 
пъ-гъ  земли  и  капитала?  Отв-втъ,  представляющейся 
здравому  смыслу,  тотъ,  что  это  происходить  оть  денегъ, 
нмъющнхъ  свойство  порабощать  людей.  Но  наука  отри- 
цаетъ  это  и  говорить :  это  происходить  не  оть  свойства 
денегъ,  а  оть  того,  что  одни  нмъчотъ  землю  и  капиталь, 
а  друпе  не  имълотъ  пхъ.  Мы  спрашпваемъ:  отчего 
люди,  имъюние  землю  и  капиталъ,  порабощаютъ  неиму- 
щнхъ,  намъ  отв-вчають :  оттого,  что  они  имълотъ  землю 
и  капиталь.  Да  вьдь  мы  про  это  же  самое  и  спрашп- 
ваемъ. Лишеше  земли  и  орудш  труда  и  есть  порабо- 
щеше.     Въдь   это   отв-втъ:    Паси    йопшге    срма    ЬаЬе1 
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уитлз  йогтШуа.  Но  жизпь  не  перестаетъ  ставить  свой 
существенный  вопросъ,  и  даже  самая  наука  видитъ  его 
и  старается  ответить  на  него,  но  никакъ  не  можетъ 
это  сделать,  выходя  изъ  своихъ  основъ  и  вертится  въ 
своемъ  заколдованномъ  кругу.  Для  того,  чтобы  сд-в- 
лать  это,  наука  должна  прежде  всего  отказаться  отъ 
своего  ложнаго  д'влетя  факторовъ  производства,  то-естъ 
отъ  признашя  последствие  явленш  за  причину  ихъ,  и 
должна  искать  сначала  ближайшую,  а  потомъ  и  более 
отдаленную  причину  твхъ  явленш,  которыя  составля- 
^•^  ютъ  предметъ  ея  изследованш.  Наука  должна  отве- 
чать на  вопросъ:  какая  причина  того,  что  одни  люди 
лишены  земли  и  орудш  труда,  а  друпе  владъчотъ  ими? 
или,  какая  причина  производить  отчуждеше  земли  и 
орудш  труда  у  твхъ,  которые  обработываютъ  землю  и 
работаютъ  оруд1ями?  И  какъ  только  наука  поставитъ 
себе  этотъ  вопросъ,  такъ  явятся  совершенно  новыя 
соображешя,  перевертывающая  все  положешя  прежней 
диазьнауки,  вертящейся  въ  безвыходпомъ  кругу  утвер- 
ждешй,  что  бедственное  положеше  рабочаго  происхо- 
дитъ  отъ  того,  что  оно  бедственно.  Простымъ  людямъ 
(  кажется  несомненнымъ,  что  ближайшая  причина  пора- 
I  бощешя  однихъ  людей  другими  —  это  деньги.  Но 
наука,  отрицая  это,  говорить,  что  деньги  есть  только 
оруд1е  обмена,  не  имеющее  ничего  общаго  съ  порабоще- 
н!емъ  людей.    Посмотримъ,  такъ  ли  это? 

ХУШ 

Откуда  берутся  деньги?  При  к-акихъ  услов1яхъ 
у  народа  всегда  бываютъ  деньги,  и  при  какихъ  услов1яхъ 
мы  знаемъ  народы,  не  употребляющее  денегъ?  Живетъ 
народецъ  въ  Африке,  въ  Австралш,  какъ  жили  въ 
старину  скиеы,  древляне.  Живетъ  этотъ  народецъ, 
пашеть,  водитъ  скотину,  сады.  Мы  узнаемъ  о  нихъ 
тогда,    когда   начинается   истор1я.     Истор1я   же   начи- 
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яается  съ  того,  что  натэзжаютъ  завоеватели.  Завое- 
ватели же  д'Ьлаютъ  всегда  одно  и  то  же:  .отбираютъ 
отъ  народца  все,  что  только  могутъ  взять  у  нихъ:  ско- 
тину, хл'Ьбъ,  ткани,  даже  пл-бнниковъ  и  шгбнницъ,  и 
увозятъ  съ  собой.  Черезъ  несколько  лгбтъ  завоеватели 
пргвзжаютъ  опять,  по  народецъ  еще  не  справился  отъ 
разорешя  и  взять  у  него  почти  нечего,  и  завоеватели 
придумываютъ  другой,  лучили  способъ  пользовашя  си- 
лами этого  народца.  Способы  эти  очень  просты  и  есте- 
ственно приходятъ  въ  голову  всвмъ  людямъ.  Первый 
способъ  —  это  рабство  личное.  Способъ  этотъ  имъ1- 
етъ  неудобство  распоряжешя  всеми  рабочими  силами 
народца  и  прокормлемя  всбхъ,  и  представляется  есте- 
ственно второй  способъ:  оставлешя  народца  на  его  земли 
и  признаше  этой  земли  своею,  и  раздача  этой  земли 
дружинъ-  съ  гвмъ,  чтобы  черезъ  посредство  дружины 
пользоваться  трудомъ  народа.  Но  и  этотъ  способъ  им1>- 
етъ  свои  неудобства.  Дружине  надобно  распоряжаться 
всвми  произведешями  народца,  и  вводится  третш,  столь 
же  первобытный,  какъ  и  первые  два  способа  —  спо- 
собъ обязательнаго  требоватя  съ  подвластныхъ  извест- 
ной срочной  дани.  Ц^ль  завоевателя  состоите  въ  томъ, 
чтобы  взять  съ  завоеванныхъ  какъ  можно  больше  произ- 
ведены ихъ  труда.  Очевидно,  что  для  того,  чтобы 
можно  было  взять  какъ  можно  больше  завоевателю, 
нужно  взять  те  предметы,  которые  имт^готъ  высшую 
ценность  между  людьми  этого  народца  и  вместе  съ 
темъ  не  громоздки  и  удобны  для  хранешя,  —  шкуры, 
золото.  И  завоеватели  накладываютъ  обыкновенно  сроч- 
ную дань  шкурами  или  золотомъ  на  семью  или  племя 
и  посредствомъ  этой  дани  самымъ  удобнымъ  для  себя 
способомъ  пользуются  оруд1ями  труда  народа.  Шкуры 
и  золото  почти  все  отобрали  отъ  народца,  и  потому 
покоренные  должны  продавать  другъ  другу  и  завоева- 
телю и  дружинъ1  за  золото  все  то,  что  они  имЬютъ:  и 
имущество  и  трудъ.     Это  самое  происходило  въ  древ- 
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ностн  и  въ  средте  вика,  происходить  и  теперь.  Въ 
древнемъ  М1ргв,  при  частыхъ  завоевашяхъ  однихъ  на- 
родовъ  другими  и  при  отсутствш  сознашя  человъ-че- 
скаго  равенства  людей,  —  личное  рабство  было  самымъ 
распространеннымъ  средствомъ  порабощешя  однихъ  лю- 
дей другими,  и  на  личномъ  рабств-в  лежалъ  центръ 
тяжести  этого  порабощешя.  Въ  средше  в^ка  феодаль- 
ная система,  то-естъ  поземельная  собственность,  связан- 
ная съ  нею,  и  крепостное  право  зам1шяетъ  отчасти  лич- 
ное рабство,  и  центръ  тяжести  порабощешя  перено- 
сится съ  личности  на  землю;  {въ  новое  время  съ  откры- 
пемъ  Америки  и  разщтемъ  торговли  и  наплывомъ  зо- 
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лота,  принятаго  общимъ  денежнымъ  знакомъ,  —  де- 
нежная подать,  съ  усилешемъ  государственной  власти, 
становится  главнымъ  оруд1емъ  порабощешя  людей  и  на 
(ней  зиждутся  все  экономичесшя  отношешя  людей?)  Въ 
литературномъ  сборнике  есть  статья  профессора  Ян- 
жула,  описывающая  недавнюю  исторда  острововъ  Фиджи. 
Если  бы  я  старался  придумать  самую  рвзкую  иллюстра- 
цию того,  какимъ  образомъ  въ  наше  время  обязатель- 
ное требованье  денегъ  стало  главнымъ  оруд1емъ  пора- 
бощешя однихъ  людей  другими,  я  бы  не  могъ  выду- 
мать ничего  более  яркого  и  убедительнаго,  чгвмъ  эта 
правдивая  истор1я,  основанная  на  документахъ  и  проис- 
ходившая на-дняхъ. 

Живетъ  па  островахъ  Южнаго  Океана,  въ  Поли- 
незш,  народецъ  Фиджи.  Вся  группа  острововъ,  го- 
ворить профессоръ  Янжулъ,  состоить  изъ  мелки хъ 
острововъ,  занимающпхъ  вместе  приблизительно  40.000 
англ.  квад.  миль.  Лишь  половина  острововъ  обитаема 
населешемъ  въ  150.000  туземцевъ  и  1.500  белыхъ. 
Туземные  жители  уже  довольно  давно  вышли  изъ  дикаго 
состояшя,  выдаются  своими  способностями  между  дру- 
гими туземцами  Полинезш  и  представляютъ  собой  па- 
родъ  способный  къ  труду  и  развитш,  что  и  доказали, 
сделавшись  въ  короткое  время  хорошими  земледельцами 
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и  скотоводами.  Жители  благоденствовали,  но  въ  1859  г. 
новое  короЛевство  очутилось  въ  отчаянномъ  положе- 
ны: народу  Фиджи  и  его  представителю  Какабо  по- 
надобились деньга.  Деньга  45.000  долларовъ  понадо- 
бились королевству  Фиджи  для  уплаты  контрибуции  или 
вознаграждешя,  требуемаго  Соединенными  Американ- 
скими Штатами  за  намше,  будто  бы  нанесенныя  фпд- 
яаанцами  нъжоторымъ  гражданамъ  Американской  респу- 
блики. Съ  этой  ц-влью  американцы  прислали  эскадру, 
которая  захватила  внезапно  несколько  лучшихъ  остро- 
вовъ,  какъ  залогъ,  и  угрожала  даже  бомбардировашемъ 
п  разрушешемъ  колоши,  если  контрибуция  не  будетъ 
въ  известный  срокъ  вручена  представнтелямъ  Америки. 
Американцы  были  одни  изъ  первыхъ  колонистовъ,  кото- 
рые, вм-бсгв  съ  мисеюнерами,  появились  на  Фиджи. 
Выбирая  или  захватывая  подъ  теми  или  другими  пред- 
логами лучине  куски  земли  на  островахъ  и  устраивая 
тамъ  хлопчатобумажный  и  кофейныя  плантацш,  амери- 
канцы нанимали  щблыя  толпы  туземцевъ,  связывая  ихъ 
незнакомыми  для  дикарей  контрактами  или  действуя 
черезъ  особыхъ  подрядчиковъ  или  поставщиковъ  жи- 
вого товара.  Столкновешя  между  такими  хозяевами- 
плантаторами  и  туземцами,  на  которыхъ  они  смотрели, 
какъ  на  рабовъ,  были  неминуемы,  и  вотъ  нъжоторыя-то 
изъ  нихъ  и  послужили  поводомъ  къ  американской  кон- 
трибуцш.  Несмотря  на  свое  благосостояше,  на  Фиджи 
почти  до  настоящаго  времени  уц-вл-вли  формы  такъ- 
называемаго  натуральнаго  хозяйства,  им'ввцпя  мъхто 
въ  Еврошв  лишь  въ  средше  въжа:  деньги  между  тузем- 
цами не  обращались,  и  вся  торговля  нмъма  исключи- 
тельно меновой  характеръ;  товаръ  менялся  на  товаръ, 
а  немнопе  общественные  и  государственные  сборы  взи- 
мались прямо  сельскими  продуктами.  Что  было  де- 
лать фидж1анцамъ  съ  ихъ  королемъ  Какабо,  когда  аме- 
риканцы категорически  потребовали  45.000  долларовъ 
подъ   угрозой   самыхъ   тяжелыхъ  последствий   въ   слу- 
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чай  ихъ  невзноса?  Для  фидзшанцевъ  самая  эта  цифра 
представляла  ничто  непостижимое,  не  говоря  уже  о 
деньгахъ,  которыхъ  они  никогда  не  видали  въ  такихъ 
размЪрахъ.  Какабо,  иосов'втовавшшся  съ  другими  во- 
ждями, решился  обратиться  къ  англшской  королев-в  и 
сначала  сталъ  просить  ее  принять  острова  подъ  свой 
протекторатъ,  а  позднее,  прямо  подъ  свое  подданство. 
Но  англичане  отнеслись  осторожно  къ  этой  просьбе  и 
не  спешили  выручать  полудикаго  монарха  изъ  его  за- 
труднешя.  Вместо  прямого  ответа,  снарядили  въ  1860 
году  специальную  экспедищю,  съ  ц^лью  изсл'Ьдовашя 
острововъ  Фиджи,  чтобы  решить,  стоитъ  ли  ихъ  при- 
соединять къ  Британскимъ  владътпямъ  и  тратить  деньги 
на  удовлетвореше  американскихъ  кредиторовъ. 

Между  твмъ  американское  правительство  продол- 
жало настаивать  на  уплате  и  удерживало  въ  качестве 
залога  въ  своемъ  фактическомъ  владтшш  несколько  луч- 
шихъ  пунктовъ,  а  присмотревшись  къ  народнымъ  богат- 
ствамъ,  прежше  45.000  долларовъ  повысило  на  90,000 
и  угрожало  еще  повысить,  если  Какабо  не  уплатить, 
ихъ  скоро.  Тогда,  теснимый  со  всвхъ  сторонъ,  бед- 
ный Какабо,  не  знакомый  съ  европейскими  способами 
кредитныхъ  сдтзлокъ,  по  совету  европейскихъ  колоии- 
стовъ,  началъ  искать  денегъ  въ  Мельбурне,  у  куп- 
цовъ,  во  что  бы  то  пи  стало  и  на  какихъ  угодно  усло- 
в1яхъ,  хотя  бы  пришлось  уступить  частнымъ  лицамъ 
все  королевство.  И  вотъ  въ  Мельбурне,  на  вызовъ 
Какабо,  составляется  торговая  компашя.  Эта  акщо- 
нерная  компашя,  принявшая  назваше  Полинезшскаго 
общества,  заключила  съ  владетелями  Фиджи  договоръ, 
на  самыхъ  выгодныхъ  для  себя  услов1яхъ.  Принявши 
на  себя  долгъ  американскому  правительству  и  обязав- 
шись уплатить  ему  взносомъ  въ  известные  сроки,  ком- 
пашя получила  за  это  по  первому  уговору  сто,  а  заттшъ 
200  тысячъ  акровъ  лучшей  земли  по  своему  выбору, 
свободу  на  вечный   времена  отъ  всякихъ  налоговъ  и 
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пошлийъ  для  всЬхъ  свопхъ  факторШ,  операцШ  и  коло- 
ний и  исключительное  право  на  продолжительное  время 
заводить  въ  Фиджи  эмиссюнные  банки  съ  привилегией 
неограниченнаго  выпуска  билетовъ.  Со  времени  это- 
го договора,  заключенная  окончательно  въ  1868  году, 
у  фидж1анъ,  рядомъ  съ  ихъ  м'Ьстнымъ  правительствомъ 
съ  Какабо  во  главе,  очутилась  другая  власть  —  мо- 
гущественная торговая  фактор1я  съ  обширными  земель- 
ными влад'втями  по  всвмъ  островамъ  и  р-Ьшительнымъ 
вл1яшемъ  въ  управлеши.  До  сихъ  поръ  правитель- 
ство Какабо  довольствовалось  для  своихъ  потребностей 
гвми  матер1альными  средствами,  который  заключались 
въ  различныхъ  натуральныхъ  сборахъ  и  небольшой  та- 
моженной пошлине  съ  привозныхъ  товаровъ.  Съ  заклю- 
чешемъ  договора  и  основашемъ  могущественной  Поли- 
незшской  компанш,  его  финансовый  обстоятельства  из- 
менились. Значительная  часть  лучшихъ  земель  во  вла- 
д'Ешяхъ  отошла  къ  компанш,  следовательно  сборы  умень- 
шились; съ  другой  стороны  компашя,  какъ  мы  знаемъ, 
выговорила  себе  безпошлинный,  свободный  привозъ  и 
вывозъ  всякихъ  товаровъ,  а  черезъ  это  доходъ  отъ  по- 
шлинъ также  упалъ.  Туземцы,  то-есть  0,99  всего  насе- 
лешя,  всегда  были  плохими  плательщиками  таможен- 
ныхъ  налоговъ,  такъ  какъ  ничего  почти  не  употребля- 
ютъ  изъ  европейскихъ  товаровъ,  кроме  немногихъ  тка- 
ней и  металлическихъ  изделш,  теперь  же,  черезъ  осво- 
бождеше  вместе  съ  Полинезшскон  компашей  наиболее 
состоятельныхъ  европейцевъ  отъ  таможеннаго  налога, 
доходъ  короля  Какабо  делался  окончательно  ничтож- 
пымъ,  и  онъ  долженъ  былъ  позаботиться  о  его  допол- 
нены. И  вотъ  Какабо  начинаетъ  совещаться  со  своими 
белыми  друзьями  о  томъ,  какимъ  образомъ  отвратить 
беду,  и  получаетъ  отъ  нихъ  советь  ввести  первый 
прямой  налогъ  въ  стране,  и,  чтобы  менее  утруждать 
себя,  вероятно,  —  въ  форме  денежнаго  сбора.  Налогъ 
былъ  установленъ  въ  форме  всеобщей  или  подушной 
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подати  въ  разм'Ьр'Б  1  фукта  стерлинга  на  всякаго  муж- 
чину и  4  шиллинговъ  на  всякую  женщину  по  всвмъ 
островамъ. 

Какъ  мы  уже  говорили,  даже  до  сихъ  поръ  на 
островахъ  Фиджи  существуетъ  еще  натуральное  хозяй- 
ство и  меновая  торговля.  Очень  немнопе  туземцы  вла- 
дъчотъ  деньгами.  Ихъ  богатство  состоитъ  исключитель- 
но изъ  различныхъ  сырыхъ  продуктовъ  и  стадъ,  а  не 
въ  деньгахъ.  Между  гвмъ  новый  налогъ  потребовалъ, 
въ  известные  перюды  времени,  во  что  бы  то  ни  стало, 
денегъ,  для  семейнаго  туземца  весьма  значительныхъ 
въ  общей  сложности.  До  сихъ  поръ  туземецъ  не  при- 
выкъ  ни  къ  какимъ  индивидуальнымъ  тягостямъ  въ 
пользу  правительства,  кром'В  личныхъ  повинностей;  всгв 
сборы,  каше  случались,  уплачивались  общиной  или  де- 
ревней, къ  которой  оиъ  принадлежала  и  съ  общихъ 
полей,  съ  которыхъ  получаетъ  онъ  свой  главный  до- 
ходъ.  Ему  оставался  одинъ  исходъ :  искать  денегъ  у  бъ> 
лыхъ  колонистовъ,  то-есть  обратиться  или  къ  торговцу, 
или  къ  плантатору,  имгвющимъ  то,  что  съ  него  требо- 
вали, —  деньги.  Первому  онъ  долженъ  былъ  продать 
свой  продуктъ  по  какой  угодно  ц'Ьн'В,  такъ  какъ  сбор- 
щикъ  податей  требовалъ  деньги  къ  известному  опреде- 
ленному сроку,  или  даже  занять  денегъ  подъ  будущш 
продуктъ,  ч-вмъ,  конечно,  торговецъ  пользовался,  что- 
бы брать  безбожные  проценты;  или  же  онъ  долженъ 
былъ  обратиться  къ  плантатору  и  продать  ему  свой 
трудъ,  то-есть  поступить  въ  рабоч1е.  Но  заработная 
плата  оказалась  на  островахъ  Фиджи,  вслъ\дств1е,  веро- 
ятно, единовременнаго  большого  предложешя,  очень  низ- 
кою, не  более,  согласно  показашю  настоящей  админи- 
страции, одного  шиллинга  въ  неделю  для  взрослаго  муж- 
чины или  2  фунтовъ  12  шил.  въ  годъ,  и,  следователь- 
но, лишь  для  того,  чтобы  получить  деньги,  необходи- 
мый только  для  уплаты  за  самого  себя,  не  говоря  о 
семействе,    фидж1анецъ   доллсенъ   бросить   свой   домъ, 
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семью,  собственны;!  земли  и  хозяйство  и,  переселившись 
часто  далеко,  на  другой  островъ,  закабалить  себя  план- 
татору по  крайней  мере  на  полгода,  чтобы  выручить 
1  фунтъ  стер. ,  необходимый  для  уплаты  новаго  налога ; 
для  уплаты  же  налога  за  все  семейство  онъ  долженъ 
былъ  искать  другихъ  средствъ.  Понятенъ  результатъ 
такого  порядка.  Съ  полутораста  тысячъ  подданпыхъ 
Какабо  собирать  всего  6  тыс.  фун.  стер. ;  и  вотъ  начи- 
нается усиленное  вымогательство  податей,  дотоле  не- 
знакомое, и  рядъ  принудительныхь  мгЬръ.  Местная  ад- 
министрация, прежде  неподкупная,  весьма  скоро  стакну- 
лась съ  белыми  плантаторами,  которые  начали  вертеть 
страною.  За  неплатежъ  фидяаанцы  притягиваются  къ 
суду  и  приговариваются,  кроме  судебныхъ  издержекъ, 
къ  заключенш  въ  тюрьму  на  сроки  не  менее,  какъ 
на  полгода.  Роль  этой  тюрьмы  играютъ  плантация  пер- 
ваго  б'Ьлаго,  который  пожелаетъ  внести  ыалогъ  и  су- 
дебный издержки  за  приговореннаго.  Такимъ  образомъ 
белые  получаютъ  въ  изобилш  дешевый  трудъ  въ  ка- 
комъ  угодно  количестве.  Первоначально  дозволялась 
эта  принудительная  отдача  на  работы  срокомъ  на  пол- 
года, но  затъ-мъ  подкупленные  судьи  находили  возмож- 
ность назначать  на  работы  даже  на  восемнадцать  мЪся- 
цевъ,  и  потомъ  свой  приговоръ  возобновить  вновь.  Весь- 
ма быстро,  въ  несколько  летъ,  картина  экономическаго 
положешя  жителей  Фиджи  совершенно  изменилась.  Це- 
лые цветунце  зажиточные  округи  на  половину  обезлю- 
дели и  крайне  обеднели.  Все  мужское  населеше,  кро- 
ме стариковъ  и  слабосильныхъ,  работало  на  стороне, 
у  белыхъ  плантаторовъ,  чтобы  добыть  деньги,  нужныя 
для  уплаты  налога  или  по  приговору  суда.  Женщины 
въ  Фиджи  почти  не  несутъ  никакихъ  земледельческихъ 
работъ,  и  потому  въ  отсутствия  мужчинъ  хозяйства  бы- 
ли запущены  или  совсемъ  брошены.  Въ  несколько  летъ 
половина  населешя  Фиджи  превратилась  въ  рабовъ  бе- 
лыхъ колонистовъ.     Чтобы   облегчить  свое  положеше, 
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фидяаанцы  опять  обратились  къ  Англш.  Появилось  но- 
вое прошете,  покрытое  множествомъ  подписей  имепи- 
гвйшихъ  лицъ  и  вождей  о  приняты  ихъ  въ  англшское 
подданство  и  было  вручено  британскому  консулу.  Къ 
этому  времени  Аш\пя,  благодаря  своимъ  ученымъ  экспе- 
дищямъ,  усивла  не  только  изучить,  но  даже  измерить 
острова  и  должнымъ  образомъ  оценить  природныя  бо- 
гатства этого  прекраснаго  уголка  земного  шара.  По 
всвмъ  этимъ  причинамъ  переговоры  на  этотъ  разъ  увен- 
чались полнымъ  усивхомъ,  и  въ  1874  году,  къ  боль- 
шому неудовольствие  американскихъ  плантаторовъ,  Ан- 
ГЛ1Я  офищально  вступила  во  влад1ш1е  островами  Фиджи, 
присоединивши  ихъ  къ  своимъ  колошямъ.  Какабо  умеръ, 
и  его  наслъушикамъ  назначена  маленькая  пенсья.  Упра- 
влеше  острововъ  было  поручено  сэру  Робинзону,  губер- 
натору Южнаго  Валлиса.  Въ  первый  годъ  своего  при- 
соединешя  къ  Англш  Фиджи  не  им-вли  своего  управле- 
шя,  а  находились  подъ  вл1яшемъ  сэра  Робинзона,  ко- 
торый назначилъ  сюда  администратора.  Принимая  въ 
свои  руки  острова,  англшское  правительство  должно 
было  разрешить  трудную  задачу  —  удовлетворить  раз- 
нообразнымъ  ожидашямъ,  на  него  возлагаемымъ.  Ту- 
земцы, конечно,  прежде  всего  разсчитывали  на  уничто- 
жеше  ненавистнаго  для  нихъ  подушнаго  налога,  б^лые 
же  колонисты  (частью  американцы)  относились  къ  бри- 
танскому владычеству  съ  недовъ^лемъ,  частью  же,  (ан- 
глшскаго  происхождешя),  разсчитывали  на  всякая  бла- 
га —  признаше,  напр.  своего  владычества  надъ  тузем- 
цами, освящеше  своихъ  правъ  на  земельные  захваты 
и  т.  д.  Англшское  управлеше  оказалось  однако  вполне 
на  высотв  своей  задачи  и  первымъ  его  дгвйств1емъ  было 
уничтожеше  навсегда  подушнаго  налога,  создававшаго 
рабство  туземцевъ,  для  выгодъ  немногихъ  колонистовъ. 
Но  тутъ  сэру  Робинзону  представилась  тотчасъ  же  труд- 
ная дилемма.  Необходимо  было  уничтожить  подушный 
налогъ,   спасаясь  отъ  котораго  фидж1анцы  обратились 
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къ  английскому  правительству,  а  вместе  съ  гЬмъ,  по 
правилу  англшской  колошальной  политики,  колонш  долж- 
ны содержать  себя  сами,  то-есть  находить  свои  собствен- 
ный средства  на  удовлетвореше  расходовъ  по  управле- 
нию. Между  гвмъ,  съ  уничтожешемъ  подушнаго  на- 
лога, все  доходы  на  Фиджи  (съ  таможенныхъ  пошлннъ) 
не  превышали  6  тыс.  фунт.,  тогда  какъ  расходы  но  упра- 
влешю  требовали  по  меньшей  мврв  70.000  ф.  вь  годъ. 
И  вотъ  Робипзонъ,  уничтоживъ  денежный  налогъ,  приду- 
мываетъ  1аЬоиг  1ах,  то-есть  барщину,  на  которую  долж- 
ны были  ходить  фидж1анцы,  но  барщина  не  выручила 
70.000  фунт,  нужныхъ  для  корма  Робинзона  и  его  по- 
мощпиковъ.  И  дъчто  не  пошло  до  назначешя  новаго 
губернатора  Гордона,  который  для  того,  чтобы  достать 
съ  жителей  деньги,  нужныя  на  содержаше  его  и  его 
чиновниковъ,  догадался  не  требовать  денегъ  до  тъхъ 
поръ,  пока  деньги  въ  нужномъ  количестве  не  распро- 
странятся на  островахъ,  а  отбирать  у  туземцевъ  ихъ 
произведешя  и  самому  продавать  ихъ.  Трагическш  эпи- 
зодъ  этотъ  изъ  жизни  фидж1анцевъ  есть  самое  ясное 
и  лучшее  указаше  того,  что  есть  деньги  и  въ  чемъ 
ихъ  значеше.  Тутъ  выразилось  все:  и  первое  основное 
услов1е  порабощешя  —  пушка,  угрозы,  убшство  и  захва- 
ты земли,  и  главное  средство  —  деньги,  которыя  заме- 
нили вс-ё  друпя  средства.  То,  что  въ  историческомъ 
очерке  экономическаго  развгтя  народовъ  надо  просле- 
живать въ  продолжеше  вековъ,  тутъ,  когда  уже  все 
формы  денежнаго  насюпя  выработались  вполне,  скон- 
центрировано въ  одномъ  десятилетш.  Драма  начина- 
ется съ  того,  что  американское  правительство  посы- 
лаетъ  корабли  съ  заряженными  пушками  къ  берегамъ 
острововъ,  жителей  которыхъ  оно  хочетъ  поработить. 
Предлогъ  этой  угрозы  —  денежный,  но  начало  драмы 
съ  пугаекъ,  направленпыхъ  на  всехъ  жителей:  женъ, 
:.  стариковъ,  да  и  мужчинъ  ни  въ  чемъ  даже  не- 
вшюватыхъ,  явлеше,  теперь  же  повторяющееся  въ  Аме- 
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рик/в,  въ  Китай,  въ  Средней  Азш.  Это  начало  драмы: 
кошелекъ  или  жизнь,  повторенное  въ  исторш  всвхъ 
завоеванш  всвхъ  народовъ ;  45.000,  а  потомъ  90.000 
долларовъ  или  побоище.  Но  90  тысячъ  н'втъ.  Они  у 
американцевъ.  II  вотъ  начинается  второй  актъ  драмы : 
надо  отсрочить,  разменять  кровавое  побоище,  страш- 
ное, сосредоточенное  въ  короткш  промежутокъ  времени, 
на  страдашя  мен^е  заметный,  хотя  и  бол^е  продол- 
жительный. II  народецъ  со  своимъ  представителемъ 
ищетъ  средствъ  заменить  побоище  рабствомъ  денегь. 
Онъ  занимаетъ  деньги,  и  вотъ  —  выработаны  формы 
закртшощешя  людей  деньгами. 

Этотъ  способъ  тотчасъ  же  начинаетъ  действовать, 
какъ  дисциплинированная  арм1я,  и  въ  пять  лгвтъ  дт^ло 
готово:  люди  не  только  лишились  права  пользоваться 
своею  землею,  лишились  своего  имущества,  но  и  сво- 
боды; люди  —  рабы. 

Начинается  третш  актъ.  Положеше  слишкомъ  тя- 
жело, и  до  несчастныхъ  доходятъ  слухи,  что  можно 
переменить  хозяина  и  отдаться  въ  рабство  другому. 
(Объ  освобождены  отъ  рабства,  наложеннаго  деньгами, 
ужъ  н'втъ  и  мысли).  II  народецъ  зоветъ  къ  себе  дру- 
гого хозяина,  которому  онъ  отдается  съ  просьбою  улуч- 
шить свое  положеше.  Англичане  приходятъ,  видятъ, 
что  влад-Ьше  этими  островами  дастъ  имъ  возможность 
кормить  разведшихся  слишкомъ  много  дармоедовъ,  и 
английское  правительство  беретъ  себе  эти  острова  съ 
жителями,  но  не  беретъ  ихъ  въ  форме  рабовъ  личныхъ, 
не  беретъ  далее  земли  и  не  раздаетъ  ее  своимъ  помощнн- 
камъ.  Эти  старые  щлемы  теперь  не  нужны.  /"Нужно 
одно,  чтобы  они  платили  дань  и  дань  такую,  которая 
бы   съ   одной   стороны  была  достаточно   велика,  чтобы 
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\  рабоч1е  не  могли  выйти  изъ  рабства,  и  съ  другой  сто- 
роны, которая  бы  хорошо  кормила  множество  дармо- 
едовъЪ 

Жители  должны  платить  70.000  ф.  стер.  Это  кореи- 
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ное  у  слеше,  при  которомъ  Англы  соглашается  выру- 
чить фидяланцевъ  отъ  американскаго  рабства,  и  это 
есть  вмтэСгб  съ  т'Ьмъ  единственное,  нужное  для  пол- 
наго  порабощешя  жителей.  Но  оказывается,  что  фид- 
ж1анцы  ни  въ  какомъ  случае  не  могутъ  въ  теперешнемъ 
своемъ  положены  выплатить  70.000  ф.  стер.  Это  требо- 
вате  слшнкомъ  велико.  Англ1гчане  на  время  излгвня- 
ютъ  это  требоваше  н  берутъ  часть  натурой,  съ  тЬмь, 
чтобы  въ  свое  время,  при  распространены  денегъ  до- 
вести взимаше  до  положенной  нормы.  Анпия  дтшетвуетъ 
уже  не  какъ  прежняя  компашя,  поступки  которой  можно 
сравнить  съ  первымъ  приходомъ  дикихъ  завоевателей 
къ  дикимъ  жителямъ,  когда  они  хотятъ  только  одного 
—  сорвать,  что  можно,  и  уйти,  а  Англ1Я  поступаетъ 
какъ  бол'Ье  дальновидный  поработитель,  не  убиваетъ 
сразу  курицу  съ  золотыми  яйцами,  а  можетъ  и  покор- 
мить, зная,  что  курица  —  несучка.  Она  сначала  от- 
пускаетъ  поводья  для  своей  выгоды,  чтобы  послъ1  уже 
навыки  затянуть  ихъ,  чтобы  привести  фидшанцевъ  въ 
то  положеше  денежнаго  рабства,  въ  которомъ  находятся 
европейсше  и  цивилизованные  народы  и  отъ  котораго 
не  предвидится  уже  освобождешя. 

Деньги  —  безобидное  средство  обмтша,  но  только 
не  тогда,  когда  у  береговъ  страны  стоятъ  заряженный 
пушки,  направленный  на  жителей.  Какъ  только  деньги 
взимаются  насильно,  изъ-подъ  пушекъ,  такъ  неизбеж- 
но повторится  то,  что  было  на  островахъ  Фиджи,  и  повто- 
рялось, и  повторяется  всегда  и  вездЪ:  у  князей  съ 
древлянами  и  у  всЬхъ  правительствъ  съ  ихъ  народами. 
Люди,  имт^юнце  власть  насиловать  другихъ,  будутъ  это 
делать  посредствомъ  насильственная  требованья  такого 
количества  денегъ,  которое  заставить  людей  насилуе- 
мыхъ  сделаться  рабами  насильниковъ.  II  кром^  того 
всегда  произойдетъ  то,  что  произошло  и  у  англичанъ 
съ  фидшанцами,  а  именно  то,  что  насильники,  въ  своемъ 
требованы  денегъ,  всегда  скорее  перейдутъ  тотъ  пре- 
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Д'Ьлъ,  до  котораго  должно  быть  доведено  количество 
требуемыхъ  денегъ,  чтобы  порабощение  совершилось 
раньше,  —  чгвмъ  не  дойдутъ  до  него.  Дойдутъ  они 
до  самаго  этого  предала  и  не  перейдутъ  его  только  въ 
случае  нравственна!"о  чувства,  и  всегда  дойдутъ,  когда 
и  будетъ  это  чувство,  но  они  сами  будутъ  въ  нуждъ\ 
Правительства  же  всв  всегда  перейдутъ  этотъ  пред-влъ, 
во-первыхъ,  потому,  что  для  правительства  не  существу- 
етъ  нравственнаго  чувства,  а  во-вторыхъ,  потому,  что, 
какъ  мы  знаемъ,  правительства  сами  находятся  въ  край- 
ней нуждъ1,  производимой  войнами,  необходимостью  по- 
дачекъ  своимъ  пособникамъ.  Встз  правительства  всегда 
въ  реоплатномъ  долгу  и  они,  если  бы  и  хогвли,  не 
могутъ  не  исполнить  того  правила,  которое  выразилъ 
одинъ  русский  государственный  человтэкъ  XVIII  въжа, 
что  надо  стричь  мужика,  не  давать  ему  обрастать.  Все 
правительства  въ  неоплатномъ  долгу,  и  долгъ  этотъ 
въ  общей  сложности  (не  считая  случайнаго  уменьшения 
его  въ  Англш  и  Америке)  растеть  съ  каждымъ  го- 
домъ  въ  ужасающей  прогреешь  Точно  такъ  же  растутъ 
бюджеты,  то-есть  необходимость  бороться  съ  другими  на- 
сильниками и  давать  подачки  деньгами  и  землями  своимъ 
помощникамъ  наснл1Я,  и  потому  точно  такъ  же  растеть 
поземельная  плата.  Не  растетъ  же  заработная  плата 
не  по  закону  ренты,  а  потому  что  существуетъ  съ  на- 
сшпемъ  взимаемая  дань  государственная  и  поземельная, 
имеющая  цгвлью  отбирать  отъ  людей  вев  ихъ  излишки, 
такъ  чтобы  они  для  удовлетворения  этого  требования 
должны  были  продавать  свой  трудъ,  потому  что  поль- 
зование этимъ  трудомъ  и  есть  ц-вль  наложения  дани. 
Пользоваше  же  этимъ  трудомъ  возможно  только  тогда, 
когда  въ  общей  массв  требуется  больше  денегъ,  ч-вмъ 
могутъ  отдать  рабоч1е,  не  лишнвъ  себя  пропитания. 
Возвышение  заработной  платы  уничтожило  бы  возмож- 
ность рабства,  и  потому,  пока  есть  насилие,  она  ни- 
когда не  можетъ  возвыситься.    II  это-то  простое  и  по- 
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нятпое  д,6йств1е  однихъ  людей  надъ  другими  эконо- 
мисты называютъ  жел-взнымъ  закономъ;  оруд1е  же,  ко- 
торымъ  производится  это  дгЬйств1е,  они  называютъ  сред- 
ствомъ  обмена. 

Деньги  —  это  безобидное  средство  обмана  —  нужны 
людямъ  въ  пхъ  отношеншхъ  между  собой.  Почему  же 
тамъ,  где  нътъ  насильственна™  требовашя  денежныхъ 
податей,  никогда  не  было  и  не  могло  быть  денегъ  въ 
ихъ  настоящемъ  значенш,  а  было  и  будетъ,  какъ  это 
было  у  фщрааяцевъ,  у  киргизовъ,  у  африканцевъ,  у 
финикчанъ  и  вообще  у  людей,  не  платящихъ  подати,  то 
прямой  обм-внъ  предметовъ  на  предметы,  то  случайные 
знаки  ценностей:  бараны,  м*Ьха,  шкуры,  раковины. -Из-'  »   ^>у 


в'встныя  как!я  бы  то  ни  было  деньги  получаютъ  ходъ  ^^ 


между  людьми  только  тогда,  когда  ихъ  насильно  тре- 
бу ютъ  со  всъ'хъ.  Только  тогда  каждому  они  становятся 
нужны  для  откупа  отъ  насплгя,  только  тогда  они  полу- 
чаютъ постоянную  меновую  ц'ЕнностьЛ  И  получаетъ 
ценность  тогда  не  то,  что  удобнее  для  обмана,  а  то, 
что  требуется  правительствомъ.  Будетъ  требоваться  зо- 
лото —  золото  будетъ  иметь  ценность,  будутъ  требо- 
ваться бабки,  —  бабки  будутъ  иметь  ценность.  Если 
бы  это  было  не  такъ,  то  отчего  же  выпускъ  этого  сред- 
ства обмана  всегда  составлялъ  и  составляетъ  прерога- 
тиву власти?  Люди  —  положимъ  фидж1анцы  —  уста- 
новили свое  средство  обмана,  ну  и  оставьте  ихъ  обме- 
ниваться, какъ  и  чъ-мъ  они  хотятъ,  и  вы,  люди,  ИМгБЮЩ1е 
власть,  то-есть  средства  насшпя,  и  не  вмешивайтесь  въ 
этотъ  обменъ.  А  то  вы  начеканите  эти  монеты,  никому 
не  позволяя  чеканить  так1я  же,  а  то,  какъ  у  насъ,  толь- 
ко напечатаете  бумажки,  изобразите  на  нихъ  лики  ца- 
рей, подпишете  особенной  подписью,  обставите  подделку 
этпхъ  денегъ  казнями,  раздадите  эти  деньги  своимъ  по- 
мощникамъ  и  требуете  себе,  въ  форме  государствен- 
ныхъ  и  поземельныхъ  податей,  такихъ  монетокъ  или 
бумажекъ,    съ   такими   точно  подписями,    столько,   что 
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рабочШ  долженъ  отдавать  весь  свой  трудъ,  чтобы  пр1- 
обрЪсть  эти  самыя  бумажки  или  эти  самыя  монетки, 
и  уверяете  насъ,  что  эти  деньги  намъ  необходимы,  какъ 
средство  обм-вна.  Люди  всв  свободны,  и  одни  люди  не 
угнетаютъ  другихъ,  не  держать  ихъ  въ  рабстве,  а 
только  есть  деньги  въ  обществе  и  железный  законъ, 
по  которому  рента  увеличивается,  а  рабочая  плата  умень- 
шается до  минимума!  То,  что  половина  (больше  поло- 
вины) русскихъ  мужиковъ  закабаляется  за  подати  и 
прямыя,  и  косвенный,  и  поземельный  въ  работы  земле- 
владъльцамъ  и  фабрикантамъ,  это  совсвмъ  не  то  зна- 
чить, что  очевидно,  что  насгше  взимашя  податей  подуш- 
ныхъ  и  косвенныхъ,  и  поземельныхъ,  уплачиваемыхъ 
правительству  и  его  помощникамъ,  землевлад'Ьльцамъ 
деньгами,  заставляюсь  рабочаго  быть  въ  рабстве  у 
твхъ,  кто  взимаетъ  деньги,  а  это  значить,  что  есть 
деньги  —  средство  обмана  —  и  есть  железный  законъ! 
Когда  крепостные  люди  не  были  свободны,  я  могъ 
|  заставить  Ваньку  работать  всякую  работу  и,  если  Вань- 
ка отказывался,  я  посылалъ  его  къ  становому,  и  стано- 
вой свкъ  ему  ж .  .  .  до  твхъ  поръ,  пока  Ванька  не 
покорялся.  При  томъ  же,  если  я  заставлялъ  Ваньку 
работать  сверхъ  силы,  не  давая  ему  земли  и  не  давая 
пищи,  д^ло  доходило  до  начальства,  и  я  долженъ  былъ 

^/ЧГ  отвечать.  Теперь  же  люди  свободны,  но  я  могу  заста- 
вить Ваньку,  Сидорку  и  Петрушку  работать  всякую  ра- 

у/Ч^  боту  и,  если  онъ  откажется,  то  я  не  дамъ  ему  денегъ 
за  подати,  и  ему  будутъ  сечь  ж .  .  .  до  твхъ  поръ, 
пока  онъ  не  покорится;  кромй  того,  я  могу  заставить 
работать  на  себя  и  нгвмца,  и  француза,  и  китайца,  и 
индътща  твмъ,  что  за  непокорность  его  я  не  дамъ  ему 
денегъ,  чтобы  нанять  земли  или  купить  хл^ба,  потому 
что  у  него  нътъ  ни  земли,  ни  хл-вба.  И  если  я  заставлю 
работать  его  безъ  пищи,  сверхъ  силъ,  задушу  «го  ра- 
ботой, никто  слова  мн^  не  скажетъ;  но  если  я  сверхъ 
того  почиталъ  еще  политико-экономическихъ  книгъ,  то 
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я  могу  быть  твердо  уверенъ,  что  все  люди  свободны, 
и  деньги  не  производить  рабства.  Мужики  знаютъ  дав- 
но, что  рублемъ  можно  бить  больнее,  чемъ  дубьемъ. 
Но  только  политико-экономы  не  хотятъ  видеть  эхого. 
Говорить  о  томъ,  что  деньги  не  производить  порабоще- 
шя  —  это  все  равно,  что  было  бы  говорить  полстолетгя 
тому  назадъ,  что  крепостное  право  не  производить  пора- 
бощешя.  Политики-экоиомы  говорить,  что  несмотря  на 
то,  что  вслгБдств1е  обладашя  деньгами  одинъ  человъжъ 
можетъ  поработить  другого,  деньги  есть  безобидное  сред- 
ство обмена.  Почему  же  было  не  говорить  полстоль^я 
тому  назадъ,  что  несмотря  на  то,  что  кр-впостнымъ  пра- 
вомъ  можно  поработить  человека,  крепостное  право  не 
есть  средство  порабощенгя,  а  безобидное  средство  вза- 
имныхъ  услугъ?  Одни  дають  свой  грубый  трудъ,  дру- 
пе  —  заботу  о  физическомъ  и  умственномъ  благосостоя- 
нш  рабовъ  и  объ  учреждены  работы.  Даже  такъ,  ка- 
жется, и  говорили. 


XIX 

Если  бы  эта  /  воображаемая  наука  —  политиче- 
ская ЭКОНОМ1Я  —  не  занималась  гвмъ  же,  чемъ  зани- 
маются все  юридическая  науки  —  аполопей  насил1я, 
она  не  могла  бы  не  видать  того  страннаго  явлешя,  что 
распределеше  богатствъ  и  лишеше  однихъ  людей  земли 
и  капитала,  и  порабощеше  однихъ  людей  другими  — 
все  это  въ  зависимости  отъ  денегъ,  и  что  только  посред- 
ствомъ  денегъ  теперь  одни  люди  пользуются  трудомъ 
другихъ,  то-есть  порабощаютъ  другихъ. 

Повторяю,  человекъ,  у  котораго  есть  деньги,  мо- 
жетъ скупить  весь  хлебъ  и  заморить  другого  голодомъ 
и  за  хлебъ  поработить  его  совершенно.  Такъ  и  дела- 
ется на  нашихъ  глазахъ  въ  огромныхъ  размерахъ.  Ка- 
залось бы,  надо  бы  поискать  связи  этихъ  явленш  пора- 
бошешя  съ  деньгами,  но  наука  съ  совершенной  уверен- 
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ностью  утверждаетъ,  что  деньги  не  имъчотъ  съ  порабо- 
щеньемъ  людей  никакой  связи. 

Наука  говорить:  деньги  есть  такой  же  товаръ,  какъ 
и  всякьй  другой,  им'вющш  стоимость  своего  производства, 
только  съ  той  разницей,  что  этотъ  товаръ  избранъ,  какъ 
самое  удобное  для  установленья  ц'Ьнъ,  для  сбереженья 
и  для  платежей  средство  обмана:  одинъ  наделалъ  са- 
погъ,  другой  напахалъ  хлеба,  третьи  выкормилъ  озецъ, 
и  вотъ,  чтобы  имъ  удобнее  меняться,  они  заводятъ 
деньги,  представляющья  соответствующую  долю  труда, 
и  посредствомъ  ихъ  промениваютъ  подметки  на  баранью 
грудинку  и  десять  фунтовъ  муки. 

Люди  этой  воображаемой  науки  очень  любятъ  пред- 
ставлять себе  такое  положенье  дъчтъ;  но  такого  поло- 
женья дт^лъ  никогда  въ  мьре  не  было.  Такое  предста- 
вленье объ  обществе  все  равно  что  представленье  о 
первобытномъ,  неиспорченномъ,  совершенномъ  человт.- 
ческомъ  обществе,  которое  любили  делать  прежнье 
философы.  Но  такого  положенья  никогда  не  было. 
Во  всехъ  челов'Бческихъ  обьцествахъ,  где  были  деньги, 
какъ  деньги,  всегда  было  насилье  сильнаго  и  вооружен- 
наго  надъ  слабымъ  и  безоружнымъ;  а  тамъ,  где  было 
насилье,  знаки  ценностей  —  деньги,  какья  бы  то  ни 
было:  скотина,  меха,  шкуры,  металлы,  —  всегда  не- 
избежно должны  были  терять  это  значенье  и  получать 
значенье  откупа  отъ  насилья.  Деньга  несомненно  име- 
ютъ  те  безобидныя  свойства,  которыя  перечисляешь 
наука,  но  свойства  эти  они  имели  бы  въ  действитель- 
ности только  въ  томъ  обществе,  въ  которомъ  не  появи- 
лось бы  насилья  одного  человека  надъ  другимъ :  въ 
идеальномъ  обществе ;  но  въ  такомъ  обществе  и  денегъ, 
какъ  денегъ,  общей  меры  ценности,  и  вовсе  бы  не 
было,  каьсъ  не  было  и  не  могло  ихъ  быть  во  всехъ 
обьцествахъ,  не  подвергшихся  общему  государственно- 
му  насилью.  Во  всехъ  же  известныхъ  намъ  обществахъ, 
I  где  есть  деньги,  оне  получаютъ  значенье  обмена  только 

120 


потому,  что  служатъ  средствомъ  наспл1я.  II  главное 
значеше  ихъ  не  въ  томъ,  чтобы  служить  средствомъ 
обмена^  а  въ  томъ,  чтобы  служить  насилш.  Тамъ, 
где  есть  насшие,  деньги  не  могутъ  служить  правиль- 
нымъ  средствомъ  обмана,  потому  что  не  могутъ  быть 
мерою  ценностей.  Мерою  ценностей  оне  не  могутъ 
быть  потому,  что  какъ  только  въ  обществе  одинъ  че- 
ловтэкъ  можетъ  отнять  у  другого  произведешя  его  тру- 
да, такъ  тотчасъ  же  нарушена  эта  мера.  Если  на 
конную  вместе  выведуть  лошадей  и  коровъ,  выкормлен- 
ныхъ  хозяевами  и  отнятыхъ  силою  у  другихъ  хозяевъ, 
то  очевидно,  что  ценность  на  этомъ  базаре  лошадей 
п  коровъ  уже  не  будетъ  соответствовать  труду  вы- 
кармливашя  этпхъ  животныхъ,  и  ценности  всвхъ  дру- 
гихъ предметовъ  изменятся  сообразно  этому  изитшенш, 
и  деньги  не  будутъ  определять  ценность  этпхъ  пред- 
метовъ. Кроме  того,  если  можно  наетшемъ  прюбрести 
корову,  лошадь  и  домъ,  то  можно  гвмъ  же  наишемъ 
прюбрести  и  самыя  деньги  и  за  эти  деньги  прюбрести 
и  всяк1я  произведешя.  Если  же  и  самыя  деньги  прь 
обретаются  насил1емъ  и  употребляются  на  покупку  пред- 
метовъ, то  деньги  теряютъ  уже  совершенно  всякое  по- 
доб1е  средства  обмана.  Насильникъ,  отобравшш  день- 
ги и  отдающш  ихъ  за  произведете  труда,  не  обм-внп- 
ваетъ,  а  только  беретъ  посредствомъ  денегъ  все  то, 
что  ему  нужно. 

Но  если  бы  даже  существовало  такое  вообража- 
емое, невозможное  общество,  въ  которомъ  безъ  об- 
щаго  государственная  насил1я  надъ  людьми,  деньги 
—  серебро  или  золото  —  имели  бы  значеше  меръ  цен- 
ностей и  средства  обмена,  то  и  въ  такомъ  обществе 
деньги  при  пояслеши  насил1я  тотчасъ  же  потеряли  бы 
свое  значеше.  Является  въ  это  общество  насильникъ 
въ  виде  завоевателя.  Насильникъ  этотъ,  положимъ, 
захватить  и  коровъ,  и  лошадей  и  одежды,  и  дома  жи- 
телей, но  ему  неудобно  владеть  этимъ  и  потому  есте- 
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ственно  онъ  догадается  захватить  у  этихъ  людей  ,п 
то,  что  среди  нихъ  составляетъ  всякаго  рода  ценности 
и  обменивается  на  всевозможные  предметы  —  имен- 
но :  деньги.  И  тотчасъ  же  значете  денегъ,  какъ  м-вры 
ценностей,  перестанетъ  иметь  место  въ  такомъ  об- 
ществе, потому  что  мера  ценности  всякихъ  предме- 
товъ  будетъ  всегда  зависать  отъ  произвола  насиль- 
ника. Тотъ  предмета,  который  будетъ  более  нуженъ 
насильнику  и  за  который  онъ  будетъ  давать  больше 
денегъ,  получить  большую  ценность  и  наоборотъ.  Такъ 
что  въ  обществе,  подвергшемся  насилш,  деньга  тот- 
часъ получаютъ  одно  преобладающее  значете  сред- 
ства насил1я  для  насильника  и  удержать  значете  сред- 
ства обмана  для  насилуемыхъ  только  настолько  и  въ 
такомъ  отношенш,  которое  выгодно  для  насильника. 
Представимъ  себе  дело  въ  маломъ  кругу.  Кре- 
постные представляютъ  помещику  полотна,  куръ,  ба- 
рановъ  и  поденную  работу.  Помещикъ  заменяетъ  на- 
туральныя  повинности  деньгами  и  постановляетъ  цену  на 
различные  предметы  повинностей.  Тотъ,  у  кого  нътъ 
полотна,  хлеба,  скотины,  рабочихъ  рукъ,  можеть  пред- 
ставить известное  количество  денегъ.  Очевидно,  что 
въ  обществе  крестьянъ  этого  помещика  ценность  пред- 
метовъ  будетъ  всегда  зависеть  отъ  произвола  помещи- 
ка. Помещикъ  употребляетъ  собираемые  предметы,  и 
одни  ему  более,  а  друпе  менее  нужны,  и,  смотря 
по  этому,  онъ  назначаетъ  более  или  менее  высоия  це- 
ны на  предметы.  Очевидно,  что  только  произволъ  или 
потребность  помещика  определяеть  и  цены  этихъ  пред- 
метовъ  между  плательщиками.  Если  помещику  нуженъ 
хлебъ,  онъ  назначаетъ  дорогую  цену  за  право  не  внести 
определенное  количество  хлеба,  а  дешевую  цену  за 
право  не  внести  полотна,  скотину  и  не  выставить  ра- 
боту ;  и  потому  гв,  у  которыхъ  негъ  хлеба,  будутъ 
продавать  другимъ  свою  работу,  полотна  и  скотину, 
чтобы  купить  хлебъ  для  отдачи  его  помещику.    Если 
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же  поьгЬщикъ  захочеть  перевести  все  повпняостп  на 
деньги,  то  тогда  цена  предметовъ  опять  не  будетъ  за- 
висать отъ  ихъ  стоимости  труда,  а,  во-первыхъ,  отъ 
количества  денегъ,  которое  будетъ  требовать  помещикъ, 
и,  во  вторыхъ,  отъ  того,  как!е  предметы,  произведен- 
ные крестьянами,  более  нужны  помещику,  и  потому 
за  каше  изъ  этихъ  предметовъ  онъ  платить  более  и 
за  каше  менее  денегъ.  Взыскаше  съ  крестьянъ  де- 
негъ помещикомъ  не  имело  бы  ВЛ1ЯН1Я  на  ценности 
предметовъ  между  крестьянами  только  тогда,  когда  бы, 
во-первыхъ,  крестьяне  этого  помещика  жили  отдель- 
но отъ  другихъ  людей  и  не  имели  бы  другпхъ  отно- 
шений, кроме  какъ  между  собой  и  своимъ'помвщикомъ, 
и,  во-вторыхъ,  тогда,  когда  помещикъ  употреблялъ  бы 
деньги  не  на  покупку  предметовъ  въ  своей  деревне,  а 
вне  ея.  Только  при  этихъ  двухъ  услов1яхъ  ценность 
предметовъ,  хотя  и  изменившись  номинально,  от- 
носительно оставалась  бы  правильною,  и  деньги  име- 
ли бы  значеше  меры  ценностей  и  обмана ;  но  если 
крестьяне  тгвютъ  экономпчесшя  отношешя  съ  окру- 
жающими ихъ  жителями,  то,  во-первыхъ,  отъ  боль- 
шаго  или  меньшаго  требовашя  помещикомъ  денегъ  бу- 
детъ зависать  большая  или  меньшая  ценность  ихъ 
предметовъ  производства  въ  отношеши  съ  соседями. 
(Если  съ  соседей  требоваше  денегъ  меньше,  чемъ  съ 
нихъ,  то  ихъ  произведешя  будутъ  продаваться  де- 
шевле, чемъ  произведешя  ихъ  соседей  и  наоборотъ). 
И,  во-вторыхъ,  взыскаше  денегъ  помещикомъ  съ  кре- 
стьянъ не  могло  бы  иметь  вл1яшя  на  ценность  произ- 
водствъ  только  тогда,  когда  собранный  деньги  поме- 
щикъ  не  употреблялъ  бы  на  покупку  произведенш  сво- 
ихъ  крестьянъ.  Если  же  онъ  употребляетъ  деньги  на 
покупку  произведенш  своихъ  крестьянъ,  то  очевидно,  что 
самое  отношеше  ценъ  различныхъ  предметовъ  между 
самими  крестьянами  будетъ  постоянно  изменяться 
по  мере  покупки  помещикомъ  того  или  другого  пред- 
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мета.  Положимъ,  что  одинъ  пом'Ьщикъ  назначилъ  очень 
высокш  оброкъ,  а  сосвдъ  —  низкш,  очевидно,  что  въ 
области  перваго  помещика  все  предметы  будутъ  де- 
шевле,   ЧТэМЪ    ВЪ    ОблаСТИ   ВТОРОГО,    И    ЧТО   1ГБНЫ    въ    той 

и  другой  области  будутъ  зависать  только  отъ  повы- 
шешя  или  понижешя  оброковъ.  Таково  одно  вл!яте 
насюня  на  нЬны.  Другое  влхяше,  вытекающее  изъ  пер- 
ваго, будетъ  состоять  въ  относительной  ценности  всвхъ 
предметовъ.  Положимъ,  что  одинъ  пом'Ьщикъ  любить 
лошадей  и  платить  дорого  за  нихъ;  другой  же  любить 
полотенца  и  за  нихъ  платить  дорого.  Очевидно,  что 
во  влад"внш  обоихъ  помь-щиковь  будутъ  дороги  лошади 
и  полотенца,  и  цъша  этихъ  предметовъ  будетъ  не- 
соответственна ц^нь-  коровъ  и  хл-вба.  Завтра  же 
умретъ  любитель  полотенецъ,  и  его  насл^дникь  будетъ 
любить  куръ,  очвидно,  что  и  цъ-на  полотенецъ  па  деть 
и  возвысится  щвна  куръ.  Тамъ,  где  въ  обществе  су- 
ществу етъ  насшне  одного  человека  надъ  другимь,  зна- 
чеше  денегъ,  какъ  мерила  ценностей,  тотчасъ  же  под- 
чиняется произволу  насильника,  и  значеше  ихъ,  какъ 
средства  обмана  произведенш  труда,  заменяется  зна- 
чешемъ  —  самаго  удобнаго  средства  пользовашя 
(  чужимъ  трудомъ.  Деньга  нужны  насильнику  не  для 
обмена  и  не  для  установлешя  м^ръ  ценностей  —  онъ 
самъ  устанавливаетъ  ихъ,  —  а  только  для  удобства 
насил1я,  состоящаго  въ  томъ,  что  деньги  сбере- 
гаются, и  деньгами  легче  всего  держать  въ  порабощенш 
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наибольшее  число  людей.  Отобрать  всю  скотину  для 
того,  чтобы  были  всегда  и  лошади,  и  коровы,  и  овцы, 
сколько  когда  понадобится,  неудобно  потому,  что  ихъ 
надо  кормить ;  то  же  самое  и  съ  хлебомъ,  онъ  можеть 
испортиться;  то  же  и  съ  работой,  съ  барщиной:  иногда 
нужна  тысяча  работниковъ,  а  иногда  ни  одного.  День- 
ги, требу емыя  съ  того,  у  кого  ихъ  нить,  даютъ  воз- 
можность избавиться  отъ  всвхъ  этихъ  неудобствъ  и 
имвть  всегда  все,  что  нужно,  и  только  для  этого  нуж- 
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ны  насильнику.  Кроме  того  деньги  нужны  насильнику 
еще  и  для  того,  чтобы  его  право  пользовашя  чужимъ 
трудомъ  не  ограничивалось  известными  людьми,  а 
распространялось  бы  па  всвхъ  людей,  нуждающихся 
въ  деньгахъ.  Когда  не  было  денегъ,  каждый  пом-в- 
щикъ  могъ  пользоваться  трудомъ  только  своихъ  кр-в- 
постныхъ ;  когда  же  они  оба  уговорились  брать  съ  сво- 
ихъ кр-Ьпостныхъ  деньги,  которыхъ  у  т^хъ  н-втъ,  они 
оба  стали  безразлично  пользоваться  всеми  теми  сила- 
ми,  который   есть   въ  обоихъ  имешяхъ. 

II  потому  насилышкъ  находитъ  более  удобнымъ 
всв  свои  требовашя  на  чужой  трудъ  заявлять  день- 
гами, и  деньги  для  этого  только  и  нужны  насильнику. 
Для  насилуемаго  же,  для  того,  у  кого  отбирается  его 
трудъ,  деньги  не  могугъ  быть  нужны  ни  для  обма- 
на —  онъ  обменяется  и  безъ  денегъ,  какъ  обмени- 
вались есв  народы  безъ  правительствъ ;  ни  для  опре- 
делеш'я  мъръ  ценностей,  потому  что  это  определеше 
делается  помимо  его ;  ни  для  сбережешя,  потому  что 
тотъ,  у  кого  отбпраютъ  произведешя  его  труда,  не 
можетъ  сберегать ;  ни  для  платежей,  потому  что 
для  насилуемаго  тогда  придется  больше  платить,  чемъ 
получать,  а  когда  и  придется  получать,  то  и 
тогда  платежи  ему  будутъ  производиться  не  деньга- 
ми, а  товаромъ,  —  если  работникъ  прямо  беретъ  за 
свою  работу  въ  лавке  своего  хозяина,  —  и  точно  такъ 
же,  если  онъ  па  весь  свой  заработокъ  покупаетъ  въ 
вольныхъ  лавкахъ  предметы  первой  необходимости.  Съ 
него  требу ютъ  деньги  и  говорить  ему,  что  если  онъ 
не  заплатить  ихъ,  то  ему  не  дадутъ  земли,  хлеба, 
или  отнимутъ  у  пего  его  корову,  его  домъ  и  отдадуть 
въ  заработки,  или  посадятъ  въ  тюрьму.  Избавиться 
отъ  этого  онъ  можетъ  гвмъ  только,  что  продастъ  про- 
изведешя своего  труда  и  самый  трудъ  свой  по  темъ  илз- 
намъ,  которыя  устанавливаются  не  правильнымъ  обме- 
номъ,  а  тою  властью,  которая  требуетъ  съ  него  деньги. 
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И  при  этихъ-то  усжшяхъ  ВЛ1ЯН1Я  даней  или  по- 
датей на  ценности,  повторяющихся  всегда  и  везд'Ь, 
у  пом-вщиковъ  въ  маломъ  кругу,  а  въ  государствахъ 
въ  большомъ  кругу,  при  этихъ  услов!яхъ,  при  кото- 
рыхъ  причины  измъчшшя  ценностей  такъ  же  очевидны, 
какъ  очевидны  тому,  кто  смотритъ  за  кулисы,  —  какъ 
и  почему  у  куклы  поднимаются  и  опускаются  ноги, 
при  этихъ  услов1яхъ  говорить  о  томъ,  что  деньги  пред- 
ставляюсь средство  обмана  и  мерила  ценностей,  по 
меньшей  м'Ьр'Б  удивительно. 

XX 

Всякое  порабощеше  одного  человека  другимъ  осно- 
вано только  на  томъ,  что  одинъ  человгвкъ  можетъ  ли- 
шить другого  жизни  и,  не  оставляя  этого  угрожающего 
положешя,  заставить  другого  исполнять  свою  волю. 

Безошибочно  можно  сказать,  если  есть  порабощеше 
человека,  то-есть  исполнеше  одпимъ  прогивъ  своей  во- 
ли, по  волтв  другого,  изв'встныхъ  нежелательныхъ  для 
него  поступковъ,  то  причина  этого  есть  только  насил1е, 
имеющее  въ  основе  своей  угрозу  лишешя  жизни.  Если 
человъ'къ  отдаетъ  весь  свой  трудъ  другимъ,  питается 
недостаточно,  отдаетъ  малыхъ  д-втей  въ  тяжелую  ра- 
боту, уходить  отъ  земли  и  посвящаегъ  всю  свою  жизнь 
ненавистному  н  ненужному  для  себя  труду,  какъ  это 
происходить  на  нашихъ  глазахъ,  въ  нашемъ  м1ръ'  (на- 
зываемомъ  нами  образованнымъ,  потому  что  мы  въ  немъ 
живемъ),  то  наверно  можно  сказать,  что  онъ  д"влаетъ 
это  только  вслъдств1е  того,  что  за  неисполнеше  всего 
этого  ему  угрожаютъ  лишешемъ  жизни.  И  потому  въ 
нашемъ  образованномъ  лпр-в,  гдъ1  большинство  людей  при 
страшныхъ  лишешяхъ  исполняюсь  ненавистный  и  ненуж- 
ный имъ  работы,  большинство  людей  находится  въ  пора- 
бощенш,  основанномъ  на  угрозъ  лишешя  жизни.  Въ  чсмъ 
же  это  порабощеше?  И  въ  чемъ  угроза  лишешя  жизни? 


Въ  древшя  времена  способъ  порабощешя  и  угроза 
лпшешя  жизни  были  очевидны :  употреблялся  перво- 
бытный способъ  порабощешя  людей,  состоящш  въ  пря- 
мой угрозе  убшства  мечомъ.  Вооруженный  говорилъ 
безоружному :  я  могу  убить  тебя,  какъ  ты  видъ'лъ, 
я  сейчасъ  сд'влалъ  съ  твоимъ  братомъ,  но  я  не  хочу 
делать  этого,  я  милую  тебя  —  во-первыхъ  потому, 
что  мне  и  тебе  будетъ  выгоднее  работать  на  меня, 
ч'Ьмъ  быть  убиту.  И  такъ,  делай  все,  что  я  велю,  а 
если  откажешься,  то  я  убью  тебя;  и  безоружный  под- 
чинялся вооруженному  п  делалъ  все  то,  что  приказы- 
валъ  вооруженный.  Безоружный  работалъ,  вооружен- 
ный угрожалъ.  Это  было  то  личное  рабство,  которое 
первое  появляется  у  всъ'хъ  народовъ  и  теперь  еще 
встречается  у  первобытныхъ  народовъ.  Этотъ  способъ 
порабощешя  входитъ  первый,  но  съ  усложнешемъ  жизни 
способъ  этотъ  видоизменяется.  Споообъ  этотъ  при 
усложнены!  жизни  представляетъ  болышя  неудобства 
для  насильника.  Насильнику,  чтобы  пользоваться  тру- 
домъ  слабыхъ,  необходимо  ихъ  кормить  и  одевать,  то- 
есть  содержать  ихъ  такъ,  чтобы  они  были  способны 
къ  работе,  и  этимъ  самымъ  ограничивается  число  по- 
рабощенных ь;  кроме  того,  этотъ  способъ  принужда- 
етъ  насильника  безпрестанно  съ  угрозой  убшства  сто- 
ять надъ  порабощеннымъ.  И  вотъ  вырабатывается  дру- 
гой способъ  порабощешя. 

(Пять  тысячъ  летъ  тому  назадъ,  какъ  это  записано  ^ 
въ  Библш,  былъ  изобрътенъ  Госифомъ  Прекраснымъ 
этотъ  новый,  бол^е  удобный  и  широки!  способъ  пора- 
бощешя людей.  Сгюсобъ  этотъ  —  тотъ  же  самый, 
который  употребляютъ  въ  новое  время  для  укрощешя 
непокорныхь  лошадей  и  дикихъ  зверей  въ  зверинцахъ. 
Способъ  этотъ  —  голодъ?\ 

Вотъ  какъ  описывается  это  изобретеше  въ  Биб- 
лш,  въ  книге  Бьгпя: 

Гл.  41,  ст.  48.  —  II  собралъ  онъ  всякш  хлебъ, 
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семи  л-втъ,  которые  были  (плодородны)  въ  земли  Еги- 
петской, и  положилъ  хлъбъ  въ  городахъ,  въ  каждомъ 
городе  положилъ  хлъбъ  полей,  окружающихъ  его. 

49.  — И  скопилъ  1осифъ  хлЬба  весьма  много,  какъ 
песку  морского,  такъ  что  пересталъ  и  считать,  потому 
что   не   достало   и  счета. 

53.  —  И  прошли  семь  лътъ  изобил1я,  которое 
было   въ   землъ   Египетской. 

54.  —  И  наступили  семь  лътъ  голода,  какъ  ска- 
залъ  1осифъ.  И  былъ  голодъ  во  всвхъ  земляхъ,  а 
во  всей  землтз  Египетской  былъ  хл"вбъ. 

55.  —  Но  когда  и  земля  Египетская  начала  тер- 
петь голодъ,  то  народъ  началъ  вопить  къ  Фараону 
о  хл'Ьб'Б.  И  сказалъ  Фараонъ  всъмъ  Египтянамъ :  по- 
дите къ  1осифу,  и  что  онъ  вамъ  скажетъ,  то  и  де- 
лайте. 

56.  —  И  голодъ  былъ  во  всей  земл-Ь,  и  отво- 
рилъ  1осифъ  все  житницы  и  сталъ  продавать  хл-вбъ 
Египтянамъ.  Голодъ  же  усиливался  въ  земл-в  Египет- 
ской. 

57.  —  И  изъ  всвхъ  странъ  приходили  покупать 
хлъбъ  у  1осифа;  потому  что  голодъ  усилился  по  всей 
землъч 

Тосифъ,  пользуясь  правомъ  первобытнаго  способа 
порабощешя  людей  угрозою  меча,  собралъ  хл-вбъ  въ  хо- 
роппе  года,  ожидая  дурныхъ,  которые  обыкновенно  сл'Б- 
дуютъ  за  хорошими,  что  знаюгъ  всв  люди  и  безъ  сно- 
внд*внш  Фараона,  и  этимъ  средствомъ  —  голодомъ  — 
спльнъе  и  удобнее  для  Фараона  поработилъ  и  Египтянъ, 
и  всвхъ  другихъ  жителей  окрестныхъ  странъ.  Когда 
же  народъ  начать  чувствовать  голодъ,  оиъ  поставилъ 
дъ'ло  такъ,  чтобы  навсегда  держать  народъ  въ  своей 
власти  —  голодомъ.     Въ  главъ   47-й   это   описывается: 

13.  —  И  не  стало  хл-вба  по  всей  земл-в;  потому 
что  голодъ  весьма  усилился,  и  изнурены  были  отъ  го- 
лода земля  Египетская  и  земля  Ханаанская. 
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14.  —  II  собралъ  1осифъ  сое  серебро,  какое  было 
01.  земл'Б  Египетской  и  въ  землъ*  Ханаанской  за  хл'Ьбъ, 
который  покупали,  и  внесъ  1осифъ  серебро  въ  домъ 
Фараоновъ. 

15.  —  II  истощилось  серебро  въ  земл-в  Египет- 
ской и  въ  земл-Б  Ханаанской.  II  пришли  вев  Египтяне 
къ1осифу  и  говорили:  дай  намъ  хл'Ьба;  для  чего  умирать 
намъ  передъ  тобою,  потому  что  вышло  серебро? 

16.  —  II  сказалъ  Ьсифъ :  отдайте  скоть  вашъ, 
и  я  да.чъ  вамъ  хлвба  за  скоть  вашъ,  если  вышло 
серебро. 

17.  —  II  приводили  они  къ  1осифу  скоть  свой; 
и  даваль  имъ  1осифъ  хл'Ьба  за  лошадей,  и  за  стада 
мелкаго  скота,  и  за  стада  крупнаго  скота,  и  за  ословъ, 
и  снабжалъ  ихъ  хлт.бомъ  въ  тотъ  годъ  за  весь  скоть 
ихъ. 

18.  —  II  прошелъ  этотъ  годъ,  и  пришли  къ  не- 
му на  другой  годъ  и  сказали  ему :  не  скроемъ  отъ  го- 
сподина нашего,  что  серебро  истощилось  и  стада  скота 
у  господина  нашего;  ничего  не  осталось  у  насъ  передъ 
господиномъ  пашимъ,  кром-Ь  тЪлъ  нашихъ  и  земель 
нашпхъ. 

19.  —  Для  чего  намъ  погибать  въ  глазахъ  тво- 
ихъ  и  намъ,  и  землямъ  нашимъ?  Купи  насъ  и  земли 
наши  за  хл'Ьбъ,  и  мы  съ  землями  нашими  будемъ  ра- 
бами Фараона,  а  ты  дай  намъ  ст.мянъ,  чтобы  намъ  ж.ить 
и  не  умерен.,   и  чтобы  не  опустела  земля. 

20.  —  II  купилъ  1осифъ  всю  землю  Египетскую 
для  Фараона,  потому  что  продали  Египтяне  каждый 
свое  поле ;  ибо  голодъ  одолЬвалъ  ихъ.  II  земля  доста- 
лась Фараону. 

21.  —  А  пародъ  переводилъ  онъ  въ  города  отъ 
одного  конца  области  Египта  до  другого  конца. 

22.  —   Только   земли   жрецовъ   не   купилъ    онъ, 
",у  что  жрецамъ  оть  Фараона  положенъ  быль  уча- 
сток"!.,  и  они  питались  ср.опмъ  участкомъ  земли,   кото- 
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рый  далъ  имъ  Фараонъ,  потому  они  и  не  продали  земли 
своей. 

23.  —  И  сказалъ  Госифъ  народу:  вотъ  я  купилъ 
теперь  для  Фараона  васъ  и  землю  вашу,  вотъ  вамъ 
свмена  и  засввайте  землю. 

24.  —  Когда  будегъ  жатва,  давайте  пятую  часть 
Фараону ;  а  четыре  части  останутся  вамъ  на  засвя- 
ше  полей,  на  пропитанье  вамъ  и  гвмъ,  кто  въ  домахъ 
вашихъ,  и  на  пропитанье  дътямъ  вашимъ. 

25.  —  И  сказали  они:  ты  спасъ  намъ  жизнь,  да 
обр'втемъ  милость  въ  глаза хъ  господина  нашего  и  да 
будемъ   рабами   Фараону. 

26.  —  И  поставилъ  1осифъ  законъ  о  землтз  Еги- 
петской, даже  до  сегодня :  пятую  часть  Фараону.  Одна 
только  земля  жрецовъ  не  принадлежала  Фараону. 

Прежде  Фараону,  чтобы  пользоваться  трудами  лю- 
дей, надо  было  силою  заставить  на  себя  работать;  теперь 
же,  когда  запасы  и  земля  у  Фараона,  ему  нужно  толь- 
ко силою  беречь  эти  запасы,  и  онъ  голодомъ  можетъ  за- 
ставить ,ихъ  работать  на  себя. 

Земля  вся  у  Фараона,  и  запасы  (отбираемая  часть) 
всегда  у  него,  и  потому  вместо  того,  чтобы  подго- 
нять каждаго  отдельно  на  работу  мечомъ,  стоить  толь- 
ко силою  беречь  запасы,  и  люди  порабощены  ужъ  не 
мечомъ,  а  голодомъ. 

Въ  голодный  годъ  все  могуть  быть  по  волъ'  Фа- 
раона заморены  голодомъ,  а  въ  неголодный  годъ  могуть 
быть  заморены  все  те,  у  которыхъ  отъ  случайныхъ 
невзгодъ  ьгвтъ  запаоовъ  хл'Ьба. 

II  устанавливается  второй  способъ  порабощешя  не 
прямо  мечомъ,  то-есть  не  темь,  что  сильный  съ  угро- 
зой убшства  гоняетъ  слабаго  на  работу,  но  тЬмь,  что 
сильный,  отобравъ  запасы  и  охраняя  ихъ  мечомъ,  за- 
ставляете слабаго  отдаваться  въ  работу  за  кормъ. 

1осифъ  говорить  голоднымъ :  я  могу  заморить  васъ 
голодомъ,  потому  что  хлвбъ  у  меня,  но  я  милую  ва#Б 
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только  съ  тъ'мъ,  чтобы  вы  за  хлвбъ,  который  я  буду 
вамъ  давать,  д'Ьлали  все  то,  что  я  велю. 

Для  перваго  способа  порабощешя  сильному  необ- 
ходимо имъть  только  воиновъ,  которые  бы  постоянно 
разъезжали  по  жителямъ  и  подъ  угрозой  смерти  при- 
водили бы  въ  исполнея1е  требоваше  сильнаго.  Для 
перваго  способа  насильнику  нужно  делиться  только  съ 
воинами.  При  второмъ  же  способа,  кромъ  воиновъ,  не- 
обходимыхъ  насильнику  для  оберегашя  отъ  голодныхъ 
запасовъ  хлъба  и  земли,  ему  необходимы  и  другого 
рода  помощники  —  болыше  и  малые  1осифы  —  упра- 
вители и  раздатчики  хлъба.  И  насильнику  приходит- 
ся делиться  съ  ними  и  дать  1оспфу  парчевую  одежду, 
золотое  кольцо,  и  прислугу,  и  хл^бъ,  и  серебро  его 
братьямъ  и  роднымъ.  Кромъ  того,  по  самой  сущности 
дъ\па  участниками  насшпя  при  второмъ  способе  ста- 
новятся не  только  распорядители  и  ихъ  родные,  но  и 
все  тв,  которые  имъчотъ  запасы  хлъба.  Какъ  при 
первомъ  способе,  основанномъ  на  грубой  сидв,  стано- 
вился участникомъ  насил1я  всякш  имътощш  оруж1е,  такъ 
при  этомъ  способе,  основанномъ  на  голоде,  участвуеть 
въ  насилии  и  властвуетъ  всякШ,  имъющш  запасы,  надъ 
неим*вющпми  ихъ. 

Выгода  этого  способа  передъ  первымъ  состоитъ 
для  насильника  въ  томъ :  1)  и  главное,  что  онъ  уже 
бол'Ье  не  обязанъ  усильями  принуждать  рабочихъ  испол- 
нять его  волю,  а  рабоч1е  сами  приходятъ  и  продают- 
ся ему ;  2)  въ  томъ,  что  меньшее  количество  людей 
ускользаеть  отъ  его  насшпя;  невыгоды  же  для  на- 
сильника только  въ  томъ,  что  онъ  дълится  при  этомъ 
способе  съ  большимъ  числомъ  людей.  Выгоды  для 
насилуемаго  при  этомъ  способъ  въ  томъ,  что  насилуемые 
не  подвергаются  бол-Ье  грубому  насилйо,  а  предоставля- 
ются самимъ  себгЬ  и  (всегда  могутъ  надеяться,  и  иногда 
действительно  могутъ  при  счастливыхъ  услов1яхъ  пе- 
рейти   изть   насилуемыхъ   въ   насилующихъ ;    невыгоды 
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же  ихъ  ть,  что  они  никогда  уже  не  могутъ  ускользнуть 
отъ  известной  доли  насил1я.  Новый  этотъ  способъ  по- 
рабощешя  входить  обыкновенно  въ  употреблеше  вме- 
сте съ  старымъ,  и  сильный  по  мъръ  надобности  сокра- 
щаете одинъ  и  распространяетъ  другой.  Но  и  этотъ 
способъ  порабощешя  не  удовлетворяетъ  вполне  же- 
лашямъ  сильнаго,  —  какъ  можно  больше  отобрать  про- 
изведены труда  отъ  наиболынаго  числа  работниковъ 
и  поработить  какъ  можно  большее  число  людей,  — 
и  не  соотв-Бтствуеть  болъе  усложняющимся  услов1ямъ 
жизни,  и  вырабатывается  еще  новый  способъ  порабо- 
щешя. Новый  и  третш  способъ  этотъ  есть  способъ  дани. 
Способъ  этотъ  основывается  такъ  же,  какъ  и  второй, 
на  голоде,  но  къ  средству  порабощешя  людей  лише- 
шемъ  хлъ'ба  присоединяется  еще  и  лишеше  ихъ  и  дру- 
гихъ  необходимыхъ  потребностей.  Сильный  назнача- 
ете съ  рабовъ  такое  количество  денежныхъ  знаковъ, 
находящихся  у  него  же,  за  которые,  чтобы  прюбръсти 
ихъ,  рабы  обязаны  продать  не  только  запасы  хлъ'ба 
въ  большей  мъръ,  чъмъ  та  пятая  часть,  которую  назна- 
чилъ  1осифъ,  но  и  предметы  первыхъ  потребностей: 
мясо,  кожу,  шерсть,  одежды,  топливо,  постройки  даже, 
и  потому  насильнпкъ  держитъ  всегда  въ  своей  зави- 
симости рабовъ  не  только  голодомъ,  но  и  жаждой, 
и  нуждой,  и  холодомъ,  и  всякими  другими  лншешямн. 
И  устраивается  третья  форма  рабства  денежяаго, 
состоящаго  въ  томъ,  что  сильный  говорить  слабому: 
я  съ  каждымъ  изъ  васъ  отдельно  могу  сдълатъ  все, 
что  хочу,  могу  прямо  ружьемъ  убить  каждаго,  могу 
убить  тъмъ,  что  отниму  землю,  которою  вы  кормитесь, 
могу  за  денежные  знаки,  которые  вы  должны  мне  доста- 
вить, купить  весь  тотъ  хлъбъ,  которымъ  вы  кормитесь,  и 
продать  его  чужимъ  людямъ  и  всякую  минуту  уморить 
всвхъ  васъ  голодомъ,  могу  отобрать  все,  что  у  васъ 
есть :  и  скотъ,  и  жилища,  и  одежды,  но  мнъ  неудоб- 
но это  и  нещнятно,  и  потому  я  вамъ  всъмъ  предоста- 
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вляю  распоряжаться  вашей  работой  и  вашими  произве- 
дениями труда,  какъ  вы  хотите;  только  подавайте  мнТ, 
столько -то  денсжныхъ  знаюовпь,  требоваше  которыхъ 
я  распределяю  или  по  головамъ,  или  по  зем.тв,  на  кото- 
рои  вы  сидите,  или  по  количеству  пищи  или  питья  ва- 
шего, или  вашихъ  одеждъ,  или  построекъ.  Подавайте 
мнъ1  эти  знаки,  а  между  собой  распоряжайтесь,  какгь 
хотите,  но  знайте,  что  я  не  буду  защищать  и  отстаивать 
ни  вдовъ,  ни  сиротъ,  пи  больныхъ,  ни  старыхъ,  ни 
погори лыхъ;  я  буду  защищать  только  правильность 
осращешя  этихъ  депежныхъ  знаковъ.  Правъ  будетъ 
передо  мной  и  будетъ  отстаиваться  мною  только  тотъ, 
кто  правильно  подаетъ  мн-в,  сообразно  требованш,  уста- 
новленное количество  денежныхъ  знаковъ.  А  какъ  они 
прюбр-втены  —  мнв  все  равно. 

II  сильный  только  выдаетъ  эти  знаки,   какъ  кви- 
танцш   въ  томъ,   что   требовашя   его   исполнены. 

Второй  способъ  порабощешя  состоигъ  въ  томъ, 
что,  отбирая  пятую  часть  урожая  и  составляя  себъ1 
запасы  х.твба,  Фараонъ,  кромв  личнаго  порабощешя 
мечомъ,  получаетъ  вместе  съ  своими  помощниками  воз- 
можность властвовашя  надъ  рабочими  людьми  во  время 
голода  и  надъ  втЬкоторыми  изъ  нпхъ  во  время  пости- 
гающихъ  ихъ  невзгодь.  Третш  способъ  —  въ  томъ, 
что  Фараонъ  требуетъ  съ  рабочихъ  денегъ  больше, 
чъмъ  стоить  та  часть  хл-вба,  которую  онъ  бралъ  у 
нить,  и  получаетъ  со  своими  помощниками  новое  сред- 
ство властвовашя  надъ  рабочими  не  только  во  время 
голода  и  случайныхъ  невзгодь,  но  всегда.  При  второмъ 
способе  у  людей  остаются  запасы  хл'Ьба,  помогающее 
пмь,  не  отдаваясь  въ  рабство,  переносить  пеболыше 
недороды  и  случайно  выпадакищя  невзгоды;  при  тре- 
тьем!» способе,  когда  требованы  предъявлено  больше, 
то  отбираются  и  запасы  хлгвба  и  всягае  друпе  запасы 
1метовъ  пер:;' 111  необходимости,  и  при  малъчппей 
■   работникъ,   не  имвл  ни  запасовъ   хл'Ьба,   пи 
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другихъ  запасовъ,  которые  онъ  могъ  бы  променять  на 
хл'вбъ,  подвергается  рабству  гбм'ъ,  у  кого  есть  деньги. 
Для  перваго  способа  насильнику  нужно  иметь  только 
воиновъ  и  делиться  только  съ  ними;  для  второго  ему 
нужно  иметь,  кроме  охранителей  земли  и  запасовъ 
хлеба,  еще  собирателей  и  приказчиковъ  для  раздачи 
этого  хлеба;  для  третьяго  способа  ему  нельзя  уже  са- 
мому владеть  всею  землею,  а  нужно  иметь  кроме  вои- 
новъ для  сбережешя  земли  и  богатствъ  еще  землевла- 
дельцевъ  и  собирателей  дани,  распределителей  или  по 
головамъ  или  по  предметамъ  потреблешя,  наблюдате- 
лей, таможенныхъ  служителей,  распорядителей  день- 
гами и  делателей  ихъ.  Организация  третьяго  способа 
гораздо  сложнее  второго ;  при  второмъ  способе  соби- 
раше  хл'вба  можно  отдать  и  на  откупъ,  какъ  это  дела- 
лось въ  старину  и  теперь  делается  въ  Турцш;  при 
обложены  же  рабовъ  податями  необходима  сложная 
администрация  людей,  слгвдящихъ  за  тт^мъ,  чтобы  лю- 
ди или  ихъ  поступки,  обложенные  данью,  не  усколь- 
зали отъ  дани.  И  потому  при  третьемъ  способе  на- 
сильнику приходится  делиться  еще  съ  болынимъ  коли- 
чествомъ  людей,  ч-вмъ  при  второмъ  способе ;  кроме 
того,  по  самой  сущности  дела  участниками  третьяго 
способа  становятся  все  те  люди,  той  же  или  чужой 
стороны,  которые  имеютъ  деньги.  Выгоды  этого  спо- 
соба для  насильника  передъ  первымъ  и  вторымъ  со- 
стоять  въ   следующемъ : 

Во-первыхъ,  въ  томъ,  что  посредствомъ  этого  спо- 
соба можетъ  быть  отобрано  большее  количество  тру- 
да и  более  удобнымъ  способомъ,  такъ  какъ  денежная 
подать  подобна  винту :  можетъ  быть  легко  и  удобно 
завинчиваема  до  того  последняго  предела,  при  кото- 
ромъ  только  не  убивается  золотая  курица,  такъ  что  не 
нужно  дожидаться  голоднаго  года,  какъ  при  1осифЬ, 
а  голодный   годъ   устроенъ  навсегда. 

Во-ьторыхъ,  въ  томъ,  что  при  этомъ  способе  на- 
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си.пе  распространяется  на  ссвхъ  усюользавшйхъ  прежде 
безземельныхъ  людей,  отдававшихъ  прежде  только  часть 
своего  труда  за  х.твбъ,  теперь  же  обязанныхъ,  кромЪ 
той  часто,  которую  они  отдали  за  хлтзбъ,  отдавать 
еще  часть  этого  труда  за  подати  насильнику.  Невы- 
года же  для  насильника  въ  томъ,  что  онъ  при  этомъ 
способе  делится  съ  болыиимъ  количествомъ  людей,  не 
только  своихъ  непосредственныхъ  помощниковъ,  но,  во- 
первыхъ,  всвхъ  гбхъ  частныхъ  землевлад'т>лы],евъ,  кото- 
рые обыкновенно  появляются  при  этомъ  третьемъ  спо- 
собе; во-вторыхъ,  со  всеми  теми  людьми  своего  и 
даже  чужого  народа,  имеющими  денежные  знаки,  кото- 
рые требуются  съ  рабовъ.  Выгода  для  насилуемаго 
сравнительно  со  вторымъ  способомъ  одна:  въ  томъ, 
что  онъ  получаетъ  еще  большую  личную  независи- 
мость отъ  насильника ;  онъ  можетъ  жить,  гд"Б  хочеть, 
делать,  что  хочеть,  сеять  и  не  сеять  хл'Ьбъ,  не  обязанъ 
отдавать  отчетъ  въ  своей  рабств  и,  им-вя  деньги,  мо- 
жетъ считать  себя  совершенно  свободнымъ  и  постоян- 
но над-Еяться  и  достигать,  хотя  на  время,  когда  у  него 
есть  лишшя  деньги  или  купленная  на  нихъ  земля,  поло- 
жешя  не  только  независнмаго,  но  и  насилующаго.  Не- 
выгода  же  его  та.,  что  въ  общей  сложности  при  этомъ 
третьемъ  способе  положеше  насилуемыхъ  становится 
гораздо  тяжелъе  и  они  лишаются  большей  части  про- 
изведены своего  труда,  такъ  какъ  при  этомъ  третьемъ 
способ-в  количество  людей,  пользующихся  трудами  дру- 
гихъ  людей,  становится  еще  больше,  и  потому  тя- 
жесть содержашя  ихъ  ложится  на  меньшее  число.  Этоть 
трети!  способъ  порабощешя  людей  тоже  очень  старый 
и  входить  въ  употреблеше  вмтзстб  съ  двумя  прежни- 
ми, не  исключая  ихъ  совершенно.  Все  три  способа  пора- 
бощешя людей  никогда  не  переставали  существовать. 
Все  три  способа  можно  сравнить  съ  винтами,  прижи- 
мающими ту  доску,  которая  наложена  на  рабочихъ 
и  давить  ихъ.    Коренной,  основной  —  средни!  вннтъ. 
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безъ  котораго  не  могутъ  держаться  и  друпе  винты, 
тотъ,  который  завинчивается  первый  и  никогда  не  от- 
пускается —  это  винтъ  личнаго  рабства,  порабощен1я 
однихъ  людей  другими  посредствомъ  угрозы  убшства 
мечомъ;  второй  винтъ,  завинчивающшся  уже  посл'Ь  пер- 
ваго,  —  порабощеше  людей  отняттемъ  земли  и  запасовъ 
пищи  —  отняэте,  поддерживаемое  личной  угрозой  убий- 
ства; и  третш  винтъ  —  это  порабощеше  людей  посред- 
ствомъ требовашя  денежныхъ  знаковъ,  которыхъ  у  нихъ 
нътъ,  поддерживаемое  тоже  угрозой  убШства.  Все  три 
винта  завинчены  и,  когда  туже  натягивается  одинъ, 
тогда  только  слабнутъ  друпе.  Для  полнаго  порабо- 
щешя  рабочаго  необходимы  все  три  винта,  всв  три 
способа  порабощешя,  и  въ  нашемъ  обществе  употребля- 
ются всегда  три  способа  порабощешя,  всегда  завин- 
чены всв  три  винта. 

Первый  способъ  порабощешя  людей  личнымъ  на- 
сшпемъ  и  угрозой  убшства  мечомъ  никогда  не  уни- 
чтожался и  не  уничтожится  до  твхъ  поръ,  пока  бу- 
детъ  какое  бы  то  ни  было  порабощеше  однихъ  людей 
другими,  потому  что  на  немъ  зиждется  всякое  порабо- 
щеше. Мы  всё  очень  наивно  ув-врены,  что  рабство 
личное  уничтожено  въ  нашемъ  цивилизованномъ  М1ръ>, 
что  посдъ-дше  остатки  его  уничтожены  въ  Америке  и 
Россш,  а  что  теперь  только  у  варваровъ  есть  рабство, 
а  у  насъ  его  нтлъ.  Мы  забываемъ  только  про  маленькое 
обстоятельство,  про  гЬ  сотни  миллюяовъ  посгояннаго 
;  войска,  безъ  котораго  н-Ьтъ  ни  одного  государства, 
и  при  уничтоженш  котораго  неизб'вжено  рушится  весь 
экономически!  строй  каждаго  государства.  ,  А  что  же 
эти  миллюны  солдатъ,  какъ  не  личные  рабы  гбхъ, 
кто  ими  управляетъ?  Развъ*  эти  люди  не  принуждены 
къ  исполнешю  всей  воли  своихъ  владъ,льцевъ  подъ 
угрозой  истязанш  и  смерти,  угрозой,  такъ  часто  при- 
водимой въ  нсполнеше?  Разница  только  въ  томъ,  что 
подчинешс   этихъ   рабовъ   иазываютъ  не  рабствомъ,   а 
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дисциплиной,  и  что  тб  были  рабами  огъ  рождешя  до 
смерти,  а  эти  более  пли  менее  короткое  время  такъ- 
называемой  ихъ  службы.  Рабство  личное  не  только 
не  уничтожено  въ  нашихъ  цивилпзованныхъ  обществахъ, 
но  съ  общей  воинской  повинностью  оно  усилилось  въ 
последнее  время  и,  какъ  оно  было  всегда,  такъ  и  теперь 
остается,  только  несколько  изменилось.  И  оно  не  мо- 
жетъ  не  быть,  потому  что  покуда  будетъ  порабощеше 
одного  человека  другпмъ,  —  будетъ  н  это  личное  раб- 
ство, то,  которое  угрозой  мечомъ  поддерживаетъ  зе- 
мельное и  податное  порабощете  людей.  Можеть  быть, 
что  это  рабство,  то-есть  войско,  очень  нужно,  какъ 
говорить,  для  защиты  и  славы  отечества,  но  эта  поль- 
за его  более  чъ^гъ  сомнительна,  потому  что  мы  видимъ, 
какъ  оно  часто  при  неудачныхъ  войнахъ  служить  для 
порабощешя  и  посрамлешя  отечества;  но  совершенно 
несомненна  целесообразность  этого  рабства  для  под- 
держашя  земельнаго  п  податного  порабощешя.  Завла- 
дей ирландцы  или  руссше  мужики  землями  владъчть- 
цевъ,  и  придуть  войска  и  возьмутъ  ихъ  назадъ.  По- 
строй винный  пли  пивоваренный  заводъ  и  не  плати 
акциза,  придуть  солдаты  и  прекратить  заводъ.  Отка- 
жись платить  подати  —  будетъ  то  же. 

Второй  впить  —  это  способъ  порабощешя  людей 
отпят1емъ  у  нихъ  земли,  и  потому  ихъ  запасовъ  пи- 
щп.  Способъ  порабощешя  этотъ  тоже  существовать 
и  существуешь  всегда,  где  люди  порабощены,  и  какъ 
бы  онъ  ни  видоизмънялся,  онь  существуеть  везде. 
Иногда  вся  земля  принадлежать  государю,  какъ  въ 
Турцш,  и  отбирается  1/ю  урожая  въ  казну,  иногда 
часть  ея,  и  собирается  съ  нея  подать,  иногда  вся 
земля  прннадлежитъ  малому  числу  лицъ,  и  за  нее  взи- 
мается доля  труда,  какъ  въ  Англш,  иногда  большая 
пли  меньшая  часть  припадлежить  крупнымъ  землевла- 
дельцам!., какъ  въ  Россш,  Гермаши  и  Францш.  Но 
тамъ,  где  есть  порабощеше,   есть  и  присвоеше  земли 
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порабощешемъ.  Винтъ  этого  порабощешя  людей  осла- 
бляется пли  притягивается  по  мтзръ"  того,  какъ  туго 
подтянуты  друпе  винты ;  такъ,  въ  Россш,  когда  пора- 
бощеше личное  было  распространено  на  большинство 
рабочихъ,  поземельное  порабощеше  было  излишне,  но 
винтъ  личнаго  рабства  въ  Россш  ослабленъ  быль  толь- 
ко тогда,  когда  подтянуты  были  винты  поземельнаго 
и  податного  порабощешя.  Приписали  всвхъ  къ  обще- 
ствам^ затруднили  переселеше  и  всякое  перем'Ьщеше, 
присвоили  06015  или  роздали  земли  частнымъ  людямъ  и 
потомъ  отпустили  на  «волю».  Въ  Англш,  наприм'връ, 
дтшствуетъ  преимущественно  порабощеше  поземельное, 
и  вопросъ  нацюнализащи  земли  состоитъ  только  въ 
томъ,  чтобы  подтянуть  винтъ  податной,  чтобы  ослабъ 
винтъ   поземельнаго   порабощешя. 

ТретШ   способъ   порабощешя    —   данью,    податью 

—  точно  такъ  же  существовалъ  и  въ  наше  время, 
съ  распространешемъ  одиообразныхъ  въ  разныхъ  госу- 
дарствахъ  денежныхъ  знаковъ  и  уснлешемъ  государ- 
ственной власти,  получилъ  только  особенную  силу. 
Этотъ  способъ  въ  наше  время  такъ  выработался,  что  онъ 
стремится  уже  заменить  второй  способъ  порабощешя 

—  поземельнаго.  Это  тотъ  винтъ,  при  завинчивашн 
котораго  ослабляется  винтъ  поземельнаго,  какъ  это  оче- 
видно на  экономическомъ  положенш  всей  Европы.  Мы 
на  нашей  памяти  пережили  въ  Россш  два  перехода 
рабства  изъ  одной  формы  въ  другую :  когда  освободили 
кртзпостныхъ  и  пом-Бщикамъ  оставляли  права  на  боль- 
шую часть  земли,  пом-вщики  боялись,  что  власть  ихъ 
надъ  ихъ  рабами  ускользаетъ  отъ  нихъ;  но  опытъ  по- 
казалъ,  что  имъ  нужно  было  только  выпустить  изъ 
рукъ  старую  ц"бпь  личнаго  рабства  н  перехватить  дру- 
гую —  поземельную.  У  мужика  не  хватило  хлЪба, 
чтобы  кормиться,  а  у  помещика  была  земля  и  запасы 
хл'Ьба,  и  потому  мужикъ  остался  тъмъ  же  рабомъ.  СлЬ- 
дующШ  переходъ  былъ  тотъ,  когда  правительство  под- 
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винтило  очень  туго  своими  податями  другой  винтъ  — 
податной,  и  большинство  рабочихъ  принуждено  про- 
даваться въ  рабство  къ  пом*вщикамъ  и   на  фабрики. 

И  новая  форма  рабства  захватила  еще  туже  народъ, 
такъ  что  "До  русскаго  рабочаго  парода  работаютъ  у 
пом-вщнковъ  и  фабрикаптовъ  только  потому,  что  ихъ 
прннуждаетъ  къ  тому  требованье  податей  государствен- 
ныхъ  и  поземельныхъ.  Это  до  такой  степени  очевидно, 
что  попробуй  правительство  годъ  не  взыскивать  пода- 
тей прямыхъ,  косвенныхъ  и  поземельныхъ,  и  станутъ 
вс-в  работы  на  чужихъ  поляхъ  и  фабрикахъ.  Девять 
десятыхъ  русскаго  народа  нанимаются  во  время  сбора 
податей  и   подъ  подати. 

Всв  три  способа  порабощенья  людей  не  переста- 
вали существовать  и  существуютъ  и  теперь ;  но  люди 
склонны  не  замечать  ихъ,  какъ  скоро  этимъ  спосо- 
ба мъ  даются  новыя  оправданья.  II  что  странно,  что 
именно  этотъ  самый  способь,  на  которомъ  въ  данное 
время  все  зиждется,  —  тотъ  винтъ,  который  держитъ 
все,  —  онъ-то  и  не  замечается. 

Когда  въ  древнемъ  мьре  весь  экономически!  строй 
держался  па  личпомъ  рабстве,  величайшье  умы  не 
могли  видеть  его.  II  Ксенофонту,  и  Платону,  и  Ари- 
стотелю, и  римлянамъ  казалось,  что  это  не  можетъ 
быть  иначе,  и  что  рабство  есть  неизбежное  и  есте- 
ственное послт.дств1е  войнъ,  безъ  которыхъ  немыслимо 
человечество.  Точно  такъ  же  въ  средше  века  и  даже 
до  последняго  времени  люди  не  видали  значенья  зе- 
мельной собственности  и  нытекающаго  изъ  него  раб- 
ства, на  которомъ  держался  весь  экономический  строй 
среднихъ  вековъ.  II  точно  такъ  же  теперь  никто  не 
видитъ  и  даже  не  хочетъ  видеть  того,  что  въ  наше 
время  порабощеше  большинства  людей  держится  на  де- 
нежныхъ  податяхъ  государственныхъ  и  поземельныхъ, 
шраемыхъ  правительствами  съ  ихъ  подданныхъ,  — 
податяхъ,  ообираемыхъ  посредствомъ  управленья  и  в<  й- 
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ска,  того  самаго  управлешя  и  войска,  которыя  содер- 
жатся податями. 

XXI 

Не  удивительно  то,  что  сами  рабы,  съ  древней- 
шихъ  временъ  подвергаемые  рабству,  не  сознаютъ  сво- 
его положешя  и  считають  то  свое  положенье  рабства, 
въ  которомъ  они  жили  всегда,  естественнымъ  услошемъ 
человеческой  жизни  и  видятъ  облегченье  въ  перемвнт* 
формы  рабства.  Не  удивительно  и  то,  что  рабовладель- 
цы иногда  искренно  думаютъ  освобождать  рабовъ,  от- 
пуская одннъ  винтъ,  когда  другой  уже  затянуть  туго. 
И  тб,  и  друпе  привыкли  къ  своему  положенно  и, 
одни  —  рабы  —  не  зная  свободы,  ищутъ  только  облег- 
чешя  или  хоть  только  перемены  формы  рабства;  дру- 
пе —  рабовладельцы  —  желая  скрыть  свою  неправду, 
стараются  приписывать  особенное  значенье  темь  но- 
вымъ  формамъ  рабства.,  которыя  они  взаменъ  старыхъ 
налагаютъ  на  люден.  Но  удивительно  то,  какимъ  обра- 
зомъ  наука,  такъ  называемая  свободная  наука,  можеть, 
пзследуя  экономическья  условья  жизни  народа,  не  ви- 
деть того,  что  составляетъ  основу  всехъ  экономнче- 
скихъ  условьй  народа?  Казалось  бы,  дело  науки  — 
отыскивать  связь  явленьй  и  общую  причину  ряда  явле- 
ны. Политическая  же  эюономья  какъ  разъ  делаетъ 
обратное :  она  старательно  скрываетъ  связь  явленьй  и 
значенье  ихъ,  старательно  избегаетъ  ответовъ  на  са- 
мые простые  и  существенные  вопросы;  она,  какъ  ле- 
нивая, заминающаяся  лошадь,  идетъ  хорошо  только 
подъ  горку,  когда  везти  нечего ;  но  какъ  только  надо 
везти,  такъ  сейчасъ  же  закидывается  въ  сторону,  при- 
творяясь, что  ей  нужно  идти  куда-то  въ  сторону,  по 
своему  делу.  Какъ  только  науке  представляется  серьез- 
ный, существенный  вопросъ,  такъ  тотчасъ  же  начинают- 
ся научныя  разсужденья  о  предметахъ,  неидущихъ  къ 
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вопросу  и  им1иошихть  одну  цъль  —  отвлечь  внимаше 
отъ   вопроса. 

Вы  спрашиваете :  отчего  происходить  то  неесте- 
ственное, уродливое,  неразумное  и  не  только  безпо- 
лезное,  но  вредное  для  людей  явленье,  что  одни  люди 
не  могуть  пи  тзсть,  ни  работать  иначе,  какъ  по  вол'Б 
другихъ  людей?  II  наука  съ  серьезнтшпшмъ  видомъ 
отв'Ьчаетъ :  потому  что  одни  люди  распоряжаются  ра- 
ботой и  питашемъ  другихъ  —  таковъ  законъ  производ- 
ства. 

Вы  спрашиваете,  что  такое  право  собственности, 
на  оеноваши  которого  одни  люди  прпсвоиваютъ  себ'Ь 
землю,  пищу  и  орудия  труда  другихъ  ?  Наука  съ  серьез- 
нълппимъ  видомъ  отв^чаеть :  это  право  основано  на 
огражденш  своего  труда,  то-ссть,  что  ограждеше  труда 
однихъ  людей  выражается  захватывашемъ  труда  дру- 
гихъ людей. 

Вы  спрашиваете,  что  такое  гб  деньги,  который 
вездъ-  чеканятся  и  печатаются  правительствомъ,  то-есть 
властью,  и  которыя  въ  такихъ  огромныхъ  количествахъ 
взыскиваются  насильно  съ  рабочлхъ,  и  въ  вид"В  дол- 
говъ  государственныхъ  накладываются  на  будущш  по- 
колотя рабочихъ?  Вы  спрашиваете,  не  имтлотъ  ли 
эти  деньги,  въ  размЬрахъ,  доведенныхъ  до  послт.дня- 
го  предала  возможности  взыскашя,  какъ  подати,  не 
имъюгъ  ли  эти  деньги  вл1ян1я  на  экономическая  отно- 
шенья людей,  платящихъ  получателями?  II  паука  съ 
серьезнъйшим  ь  лицомъ  отв^чаеть :  деньги,  это  —  то- 
варъ  такой  же,  какь  сахаръ  и  ситцы,  отличающШся 
отъ  другихъ  только  гЬмъ,  что  онъ  удобнее  для  обмьна. 
Вл1яшй  же  податей  на  экономическая  условья  народа 
Н'ьтъ  нпкакпхъ :  законы  производства,  обмана,  распре- 
д-Ьлешя  богатствъ  —  сами  по  себ'Ь,  а  подати  —  сами 
по  с» 

Вы  спрашиваете,  не  иагвегь  ли  вльяшя  на  эко- 
вомическья  услоТЙя  то,  что  правительство  по  своей  вол!; 
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можетъ  возвышать  и  ронять  цены  и  можетъ;  возвы- 
сивъ  подати,  закабалить  всвхъ  не  им'вющихъ  земли 
людей  въ  рабство?  Наука  съ  серьезньйшимь  лицомъ 
отв'вчаетъ :  нисколько !  Законы  производства,  обмана, 
распределешя,  это  —  одна  наука,  а  подати  и  вообще 
хозяйство  государственное,  это  —  другая  наука,  фи- 
нансовое право. 

Вы  спрашиваете,  наконецъ,  о  томъ,  что  весь  на- 
роде находится  въ  рабстве  у  правительства,  что  пра- 
вительство можетъ  по  своей  воль1  разорить  всвхъ  лю- 
дей, отобрать  все  произведешя  труда  людей  и  даже 
оторвать  самихъ  людей  отъ  труда,  забравъ  ихъ  въ 
солдатское  рабство ;  вы  спрашиваете,  не  штЬеть  ли 
это  обстоятельство  какого-нибудь  вл1яшя  на  экономи- 
чесшя  услов1я?  На  это  наука  даже  не  трудится  отве- 
чать :  это  дело  совсвмъ  особенное,  это  —  государ- 
ственное право.  Наука  пресерьезно  разбираетъ  законы 
экономической  жизни  народа.,  все  отправлешя  и  вся 
деятельность  которой  зависитъ  отъ  воли  поработителя, 
признавая  это  вл1яше  поработителя  естественнымъ  усло- 
в1емъ  жизни  народа;  наука,  делаетъ  то  же,  что  делалъ 
бы  изследователь  экономпческихъ  условш  жизни  лич- 
ныхъ  рабовъ  разныхъ  хозяевъ,  не  принимал  во  внимаше 
ВЛ1ЯН1Я  на  жизнь  этихъ  рабовъ  воли  хозяина,  того, 
который  по  своему  произволу  застаеляетъ  ихъ  рабо- 
тать ту  или  другую  работу,  по  своему  произволу  пере- 
гоняетъ  ихъ  съ  места  на  место,  по  своему  произволу 
кормить  или  не  кормить  ихъ,  убиваетъ  или  оставляетъ 
жить. 

Хочется  думать,  что  это  такъ  по  глупости  д-вла- 
етъ  наука ;  но  стоить  только  вникнуть  и  разобрать  по- 
ложешя  науки  для  того,  чтобы  убедиться,  что  это 
происходить  не  отъ  глупости,  а  отъ  большого  ума. 

Паука  эта  шгветъ  очень  определенную  цель  и 
достигаетъ  ея.  Цель  эта  —  поддерживать  суеверье 
и  обманъ  въ  людяхъ  и  темь  препятствовать  челове- 
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честву  въ  его  двнженш  къ  нстип-в  и  благу.  Давно 
уже  существовало  и  теперь  еще  сущегтвуетъ  страш- 
иое  суевт^не,  сделавшее  людямъ  едва  ли  не  больше 
вреда,  ч*вмъ  самыя  ужасныя  релштозяыя  суевъ^я.  И 
это-то  суевъ^е  всйми  своими  силами  и  всвмъ  своимъ 
уеерддемъ  поддерживаетъ  такъ-называемал  наука.  Суе- 
втф1е  это  совершенно  подобно  суевъ^ямъ  релипознымъ  : 
оно  состоитъ  въ  утверждены!  того,  что,  кром-в  обязан- 
ностей человека  къ  челов-вку,  есть  еще  бол'Ье  важныя 
обязанности  къ  воображаемому  существу.  Для  бого- 
слов1я  воображаемое  существо  это  —  Богъ,  а  для 
политическихъ  наукъ  воображаемое  существо  это  — 
государство  Л  Релипозное  суевъ^ле  состоитъ  въ  томъ,  , 
что  жертвы,  иногда  челов'Ьческихъ  жизней,  приносимый 
воображаемому  существу,  —  необходимы,  и  люди  мо- 
гутъ  и  должны  быть  проводимы  къ  ннмъ  всеми  сред- 
ствами, не  исключая  и  нашшя.  Суевъ^е  политическое 
состоитъ  въ  томъ,  что,  кром-в  обязанностей  челове- 
ка къ  человеку,  существуютъ  бол'Ье  важныя  обязан- 
ности къ  воображаемому  существу,  и  жертвы,  весь- 
ма часто,  челов'Ьческихъ  жизней,  приносимый  вообра- 
жаемому существу  —  государству,  тоже  необходимы, 
и  люди  могутъ  и  должны  быть  приводимы  къ  нимъ  все- 
возможными средствами,  не  исключая  и  насшия.  Это- 
то  суевъ^е,  поддерживавшееся  прежде  жрецами  раз- 
ныхъ  религш,  теперь  поддерживается  такъ-называе- 
мой  наукой.  Люди  повергнуты  въ  рабство  самое  ужас- 
ное, худшее,  чтшъ  когда-либо;  но  наука  старается  уве- 
рить людей,  что  это  необходимо  и  не  можетъ  быть  иначе. 
Государство  должно  существовать  для  блага  на- 
рода и  исполнять  свои  дъ"ла:  управлять  народомъ,  за- 
щищать его  отъ  враговъ.  Для  этого  государству  нужны 
деньги  и  войско.  Деньги  должны  доставлять  всв  гра- 
ждане государства.  II  потому  все  отношешя  людей  долж- 
ны быть  разсматрнваемы  при  необходимыхъ  услов1яхъ 
государственности. 
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Я  хочу  помогать  отцу  въ  крестьянской  работе 
—  говорить  простой  неученый  человекъ,  —  хочу  же- 
ниться, а  меня  берутъ  и  отсылають  въ  Казань  на 
6  л-бтъ  оолдатомъ.  Я  выхожу  пзъ  солдатъ,  желаю  па- 
хать землю  и  кормить  семью,  но  вокругъ  на  100  вереть 
меня  не  пускаютъ  пахать  безъ  того,  чтобы  я  не  за- 
платилъ  денегъ,  которыхъ  у  меня  ивть,  т'вмъ  людямъ, 
которые  не  умтлотъ  пахать  и  требуютъ  за  нее  столь- 
ко денегъ,  что  я  долженъ  отдавать  весь  свои  трудъ 
имъ ;  но  я  все-таки  наживаю  кое-что  и  желаю  весь 
свой  излишекъ  отдать  дтугямъ  ;  но  ко  мне  приходить 
становой  и  отбираеть  этотъ  излишекъ  въ  виде  пода- 
тей; я  заработываю  опять,  и  у  меня  опять  отбнраютъ 
все.  Вся  моя  экономическая  деятельность,  вся  безъ 
остатка  находится  въ  зависимости  отъ  государствен- 
ныхъ  требованш,  и  мне  представляется,  что  улучшеше 
положешя  моего  и  моихъ  братьевъ  должно  произойти 
отъ  оевобождешя  нашего  отъ  государственныхъ  требо- 
ванш. Но  наука  говорить :  ваши  суждешя  происхо- 
дятъ  отъ  вашего  невежества.  Изучите  законы  производ- 
ства, обмена  и  распре делешя  богатствъ  и  не  смеши- 
вайте вопросовъ  экономическихъ  съ  вопросами  государ- 
ственными. Явлешя,  на  который  вы  указываете,  не 
суть  ствснешя  вашей  свободы,  а  суть  те  необхо- 
димый жертвы,  который  вы  вместе  съ  другими  несете 
для  своей  свободы  и  для  своего  блага.  Но  у  меня 
ведь  взяли  сына  и  обещаются  отобрать  всехъ  моихъ 
сыновей,  какъ  только  я  дождусь  ихъ,  —  говорить 
опять  простой  человекъ,  —  насильно  отняли  и  угнали 
подъ  пули  въ  какую-то  землю,  про  которую  мы  никогда 
не  слыхали,  и  для  такихъ  целей,  которыхъ  мы  по- 
нять не  можемъ.  Но  ведь  землею,  которую  намъ  не 
даютъ  пахать  и  отъ  недостатка  которой  мы  мремъ 
съ  голоду,  владеетъ  силою  человекъ,  котораго  мы  ни- 
когда не  видали  и  пользу  котораго  мы  даже  понять 
не  можемъ.    Но  подати,  для  удовлетворешя  которыхъ 
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становой  насильно  отнялъ  корову  отъ  моихъ  ребятъ, 
сколько  я  знаю,  пойдутъ  этому  же  становому,  ото- 
бравшему у  меня  корову,  и  разнымъ  членамъ  комиссш 
и  мшшстерствъ,  которыхъ  я  и  не  знаю,  и  въ  пользу 
которыхъ  не  втзрю.  Какимъ  же  образомъ  все  эти  на- 
сытил могутъ  обезпечивать  мою  свободу,  и  все  это  зло 
можетъ  доставлять  митз  благо? 

Можно  заставить  человека  быть  рабомъ  и  делать 
то,  что  онъ  считаетъ  для  себя  зломъ,  но  нельзя  за- 
ставить его  думалъ,  что,  терпя  насшие,  онъ  свободенъ, 
и  что  то  очевидное  зло,  которое  онъ  терпитъ,  составля- 
етъ  его  благо.  Это  кажется  невозможнымъ.  А  это- 
то  и  сделали  въ  наше  время  съ  помощью  науки. 

Правительство,  то-есть  люди  вооруженные  и  наси- 
лукшце,  р'вшаютъ,  что  имъ  нужно  отъ  гбхъ,  кото- 
рыхъ они  насилуютъ ;  какъ  англичане  по  отношенда 
къ  фидж1анцамъ,  они  р'Ьшаютъ,  сколько  имъ  нужно 
работы  съ  своихъ  рабовъ,  р^вшаютъ,  сколько  имъ  нуж- 
но помощниковъ  для  собирашя  этой  работы,  органи- 
зуютъ  свонхъ  помощниковъ  въ  вид"в  солдатъ,  въ  видь1 
поземелъныхъ  собственниковъ  и  въ  видь*  сборщиковъ 
податей.  II  рабы  отдаютъ  свой  трудъ  и  вмъ'стъ'  съ 
гвмъ  в'врятъ,  что  они  отдаютъ  его  не  потому,  что  этого 
хотятъ  пхъ  хозяева,  а  потому,  что  т^я  ихъ  свободы  и 
для  ихъ  блага  необходимо  служеше  и  кровавый  жертвы 
божеству,  называемому  «государство»,  а  что,  кром'в  это- 
служетя  божеству,  они  свободны.  Они  в'врятъ  въ 
I  это  потому,  что  такъ  говорили  прежде :  релипя,  жрецы, 
а  теперь  говорить  наука  —  люди  ученые.  Но  стоить 
только  перестать  слТшо  верить  тому,  что  говорить  дру- 
ие  люди,  называя  себя  жрецами  или  людьми  учеными, 
для  того,  чтобы  нелъпость  такого  утверждешя  стала 
очевидна.  Люди,  насилуюице  другихъ,  ув'вряютъ  ихъ, 
что  насшпе  это  необходимо  для  государства;  государ- 
ство же  необходимо  для  свободы  и  блага  людей :  —  вы- 
ходить,  что   наенлуюигде  люди  насилуютъ  людей  для 
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ихъ  свободы  ,и  д'Ьлаютъ  нмъ  зло  для  ихъ  блага.  Но 
люди  на  то  и  разумныя  существа,  чтобы  понимать,  въ 
чем*ь  ихъ  благо,  и  свободно  делать  его. 

Дъ-ла  же,  благость  которыхъ  непонятна  людямъ  и 
къ  которымъ  они  бываютъ  принуждаемы  насил1емъ,  не 
могутъ  быть  для  нихъ  благомъ,  ибо  благомъ  разумное 
существо  можетъ  считать  только  то,  что  представля- 
ется такимъ  его  разуму.  Если  люди  по  страсти  или 
неразумно  своему  влекутся  ко  злу,  то  все,  что  могутъ 
сдълать  люди,  не  д-влаюнце  этого,  такъ  это  то,  что- 
бы убеждать  людей  дълать  то,  что  составляетъ  ихъ  на- 
стоящее благо.  Можно  убеждать  людей,  что  благо 
ихъ  будетъ  больше,  если  они  всъ  будутъ  поступать 
въ  солдаты,  будутъ  лишены  земли,  будутъ  отдавать 
весь  свой  трудъ  за  подати ;  но  до  твхъ  поръ,  пока  всъ* 
люди  не  будутъ  считать  этого  своимъ  благомъ,  и  потому 
делать  это  охотно,  —  нельзя  называть  это  д'Ьло  об- 
щимъ  благомъ  людей.  Единственный  признакъ  благо- 
сти д'Ьла  есть  то,  что  люди  свободно  псполняютъ  его.| 
И  такими  делами  полна  жизнь  людей. 

Десять  работниковъ  заводятъ  бондарную  снасть, 
чтобы  вм-бстб  работать,  и,  д-влая  это  дъ\то,  ош!  д'Ь- 
лаютъ несомненно  общее  для  себя  благое  дълО' ;  но  ни- 
какъ  нельзя  даже  представить  себ-в  того,  чтобы  эти 
работники,  заставивъ  одиннадцатаго  человека  насильно 
участвовать  въ  ихъ  артели,  могли  утверждать,  что  об- 
щее ихъ  благо  будетъ  такимъ  же  и  для  этого  один- 
надцатаго. 

То  же  и  съ  господами,  которые  будутъ  давать 
об'вдъ  какому-нибудь  своему  другу;  и  такъ  же  нель- 
зя утверждать,  что  для  того,  съ  кого  насильно  возь- 
муть  десять  рублей  на  этотъ  об'Ьдъ,  об'вдъ  этоть  быль 
благое  _д*бло.  То  же  и  съ  крестьянами,  которые  ре- 
шать выкопать  для  своего  удобства  прудъ.  Для  твхъ, 
которые  будутъ  считать  существоваше  этого  пруда  боль- 
шимъ  благомъ,  чъмъ  трудъ.  затраченный  на  пего,  для 
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гвхъ  копаше  его  будегь  общимъ  благомъ ;  но  для 
того,  кто  считаетъ  существоваше  этого  пруда  мень- 
шимъ  благомъ,  чъ^гь  уборка,  поля,  въ  которой  онъ  опоз- 
далъ,  копаше  этого  пруда  не  можеть  быть  благомъ. 
То  же  и  съ  дорогами,  которыя  построятъ  люди,  и  съ 
церковью,  и  -съ  музеемъ,  и  со  всеми  самыми  разнообраз- 
ными общественными  и  государственными  делами.  Все 
эти  д'Ьла  могутъ  быть  благомъ  только  для  твхъ,  кото- 
рые считаютъ  ихъ  благомъ  и  потому  свободно  и  охотно 
исполняютъ  ихъ,  какъ  покупка  снасти  для  артели,  объугъ, 
который  даютъ  господа,  прудъ,  который  копають  му- 
жики. Д'Ьла  же,  къ  которымъ  люди  должны  быть  при- 
гоняемы силою,  именно  вслгвдств1е  этого  насил1я  и  пе- 
рестають  быть  общими  и  благими. 

Все  это  такъ  ясно  и  просто,  что  если  бы  люди 
не  были  такъ  давно  обманываемы,  не  нужно  бы  бы- 
ло ничего  и  разъяснять.  Положпмъ,  мы  живемъ  въ 
деревн-в,  и  мы,  все  жители,  ръчнили  построить  мостъ 
черезъ  болото,  въ  которомъ  все  мы  топнемъ.  Мы  согла- 
сились или  обещались  дать  съ  каждаго  двора  столь- 
ко-то денегъ,  или  л^са,  или  дней.  Мы  согласились 
сделать  такъ  потому,  что  постройка  этого  моста  для 
насъ  выгоднее,  чЪмъ  траты  на  него.  Но  среди  насъ 
есть  люди,  для  которыхъ  выгоднее  не  им'Ьть  моста, 
ч"бмъ  тратить  на  него  деньга,  или  которые  по  крайней 
м'Ьр'Б  думаютъ,  что  для  нихъ  это  выгоднее.  Можеть 
ли  принуждение  этихъ  людей  къ  постройке  моста  сде- 
лать то,  чтобы  мостъ  этотъ  быль  для  нихъ  благомъ? 
Очевидно  нъ"гъ,  потому  что  люди  эти,  считавние  свое 
свободное  участ1е  въ  постройке  этого  моста  невыгод- 
нымъ,  будуть  считать  его  темь  бо.тве  невыгодпымъ, 
когда  оно  станегъ  принудителъиымъ.  Положимъ  даже, 
что  мы,  все  безъ  исключешя,  согласились  строить  этотъ 
мостъ  и  обещались  столько-то  со  двора  денегъ  или 
работы ;  но  случилось,  что  некоторые  изъ  объчцавшихъ 
не  выставили  уговореннаго,  потому  что  ихъ  обстоятель- 
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ства  въ  это  время  изменились  и  сделали  то,  что  теперь 
нмъ  выгоднее  быть  безъ  моста,  чемъ  тратить  на  него 
деньги,  или  просто  они  раздумали  строить  мостъ,  или 
даже  они  прямо  разсчитываютъ  на  то,  что  друие  и 
безъ  ихъ  жертвъ  построить  мостъ,  а  они  тоже  будутъ 
по  немъ  йздить :  можетъ  ли  принуждеше  этихъ  лю- 
дей къ  участш  въ  постройке  моста  сделать  то,  чтобы 
эти  принудительный ,  для  нихъ  жертвы  стали  для  нихъ 
благомъ?  Очевидно  нетъ,  потому  что  если  эти  люди 
не  исполнили  объщаннаго  по  изменившимся  обстоятель- 
ствамъ,  такъ  какъ  жертвы  на  мостъ  стали  для  нихъ 
тяжел  е,  чемъ  отстутств1е  моста,  то  и  принудительный 
жертвы  ихъ  будутъ  только  бблыпимъ  зломъ.  Если  же 
отказавппеся  имели  въ  виду  воспользоваться  трудами 
другихъ,  то  и  принуждеше  ихъ  къ  жертвамъ  будетъ 
только  наказашемъ  за  ихъ  умыселъ,  и  умыселъ  ихъ, 
совершенно  недоказанный,  будетъ  наказанъ  прежде  при- 
ведешя  его  въ  исполнеше ;  но  ни  въ  томъ,  Ш1  въ  другомъ 
случае  принуждеше  къ  учаспю  въ  нежелательномъ 
дъ\ле  не  можетъ  быть  для  нихъ  благомъ. 

Такъ  это  будетъ,  когда  жертвы  приняты  для  дела 
всемъ  понятнаго,  очевиднаго  и  несомненно  полезна- 
го,  какъ  мостъ  на  болоте,  чрезъ  который  все  ездятъ. 
На  сколько  же  несправедливее  и  безмысленнее  будетъ 
такое  принуждеше  миллюновъ  людей  къ  жертвамъ,  цель 
которыхъ  непонятна,  неосязаема  и  часто  несомненно 
вредна,  какъ  это  бываетъ  прп  солдатчине  и  податяхъ. 
По  науке  же  оказывается,  что  то;  что  всемъ  предста- 
вляется зломъ,  есть  общее  благо ;  оказывается,  что  есть 
люди,  крошечное  меньшинство  людей,  которые  одни  толь- 
ко знаютъ,  въ  чемъ  общее  благо,  и  песмотря  на  то, 
что  все  остальные  люди  считаютъ  зломъ  это  общее 
благо,  меньшинство  это,  припуждая  ко  злу  всехъ  осталь- 
ных!, людей,  можетъ  считать  это  зло  общпмъ  бла- 
гомъ. 

Въ   этомъ   состоитъ  главное   суевер1е   и   главный 
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обманъ,  препятствующей  движенью  человечества  кт 
истине  и  благу.  Поддержднье  этого  суеверья  и  этого 
обмана  составляетъ  щель  политическихъ  наукъ  вообще 
п  въ  частности  такъ-называемой  политической  эконо- 
мит Цель  ея  —  скрыть  отъ  людей  то  положенье  угне- 
тенья н  рабства,  въ  которомъ  они  находятся.  Сред- 
ство, употребляемое  ею  для  этой  цели,  —  въ  томъ, 
чтобы  разсмагрпваньемъ  насилья,  обусловливающего  всю 
экономическую  жизнь  порабощенныхъ,  умышленно  при- 
знавъ  это  насилье  естественнымъ  п  непзбежнымъ,  — 
обмануть  людей  п  отвести  нхъ  глаза  отъ  настоящей 
прнчппы  пхъ  бедствья. 

Рабство  давно  уже  уничтожается.    Оно  уничтожа- 
лось и  въ  Риме,  и  въ  Америке,  и  у  насъ ;  но  уничго-     э-Л^ 
жились  только  слова,  а  не  дело.^) 

Рабство  есть  освобожденье  себя  одними  отъ  труда 
(нужного  для  удовлетворенья  свонхъ  потребностей),  ко- 
торый посредствомъ  насилья  переносится  на  другнхъ ; 
н  тамъ,  где  есть  человекъ,  не  работающей  не  потому, 
что  на  него  любовно  работаютъ  друпе,  а  где  онъ  тгв- 
етъ  возможность  не  работать  самъ,  а  заставить  дру- 
гпхъ  на  себя  работать,  —  тамъ  есть  рабство.  Тамъ 
же,  где  есть,  какъ  п  во  всехъ  евроиене кнхъ  обще- 
ствахъ,  люди,  пользующееся  посредствомъ  насилья  тру- 
дами тысячъ  людей  п  счнтающье  это  свопмъ  правомъ, 
—  и  друпе  люди,  подчиняющееся  насилью  и  признающье 
это  своею  обязанностььо,  —  тамъ  есть  рабство  въ  страьп- 
ныхъ  размерахъ. 

Рабство  есть.  Въ  чемъ  же  оно?  Въ  томъ  же, 
въ  чемъ  оно  всегда  было  н  безъ  чего  оно  не  мо- 
жетъ  быть  :  въ  наснльп  спльпаго  н  вооружеыыаго  надъ 
слабымъ   и   безоружнымъ. 

Рабство  съ  своими  основными  тремя  прьемами  лнч- 
наго  насил1я :  солдатства,  дани  за  землю,  поддержи- 
ваемой солдатствомъ,  п  дани,  облагающей  всехъ  жи- 
телей  прямыми   и   косвенными   податями,   и   поддержи- 
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ваемой  точно  такъ  же  солдатствомъ,  существуетъ  точ- 
но такое  же,  какъ  п  прежде.  Мы  только  не  видимъ 
его  потому,  что  каждая  изъ  трехъ  формъ  рабства  полу- 
чила новое  оправдаше,  заслоняющее  отъ  насъ  его  зна- 
чеше.  Личное  насгше  вооруженныхъ  противъ  безоруж- 
ныхъ  получило  оправдаше  защиты  отечества  отъ  вообра- 
жаемыхъ  враговъ  его;  въ  сущности  же  оно  имъетъ 
одно  старое  значеше:  подчинеше  покоренныхъ  наси- 
лу ющимъ.  Нахяше  отобрашя  земли  у  трудящихся  надъ 
нею  получило  оправдаше  награды  за  услуги  для  мни- 
маго  общаго  блага  и  утверждается  правомъ  наслед- 
ства; въ  сущности  же  оно  то  же  обезземелеше  и  пора- 
бощеше  людей,  которое  произведено  было  войскомъ  (вла- 
стью). Последнее  же,  денежное  —  податное  насил1е 
—  самое  сильное  и  главное  въ  настоящее  время,  полу- 
чило самое  удивительное  оправдаше,  а  именно:  ли- 
шеше  людей  ихъ  имущества,  свободы,  всего  пхъ  бла- 
га делается  во  имя  свободы,  общаго  блага.  Въ  сущно- 
сти же  оно  не  что  иное,  какъ  то  же  рабство,  только 
безличное. 

( Гдъ  будетъ  насшпе,  возведенное  въ  законъ,  тамъ 
будеть  и  рабство^  Будетъ  ли  нахяше  выражаться  тъмъ, 
что  будутъ  наезжать  князья  съ  друж1шами,  побивать 
женъ  и  дътей  и  спускать  на  дымъ  селешя,  или  въ 
томъ,  что  рабовладельцы  будутъ  взимать  работу  или 
деньги  за  землю  съ  рабовъ  и,  въ  случае  неуплаты, 
будутъ  призывать  вооруженныхъ,  или  что  одни  люди 
будутъ  обкладывать  другихъ  данями  и  будутъ  разъез- 
жать съ^оруж1емъ  по  селамъ,  иди  министерство  внутрен- 
нихъ  дёлъ  будетъ  собирать  деньга  черезъ  губернато- 
ровъ  и  становыхъ  и,  въ  случае  отказа  отъ  платежа, 
высылать  военныя  команды,  —  словомъ,  покуда  бу- 
детъ насшпе,  поддерживаемое  штыками,  не  будетъ  рас- 
предълешя  богатства  между  людьми,  а  все  богатство 
будетъ  уходить  къ  насилышкамъ. 

Поразительной  иллюетращей  истинности  этого  по- 
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ложегпя  служить  проектъ  Джоржа  о  нацюнализацпт 
земли.  Джоржъ  предлагаетъ  признать  всю  землю  госу- 
дарственной собственностью,  и  поэтому  всв  налога,  какъ 
прямые,  такъ  и  косвенные  заменить  земельной  рентой. 
То-есть,  чтобы  всякш  пользующейся  землею  платилъ 
государству  стоимость  ея  ренты. 

Что  же  было  бы?  Рабство  земельное  было  бы 
все  уничтожено  въ  предъ,лахъ  государства,  то-есть, 
земля  принадлежала  бы  государству :  Англш  —  своя, 
Америк*  —  своя,  и  т.  д.,  то-есть  было  бы  рабство, 
определяемое  количествомъ  земли,  находящейся  въ  поль- 
зованш. 

Можетъ  быть  и  улучшилось  бы  положеше  нвко- 
торыхъ  рабочихъ  (земельпыхъ) ;  но  какъ  скоро  оста- 
лось бы  насильственное  взимаше  податей  за  ренту,  — 
осталось  бы  и  рабство.  Земледъ\пецъ,  посте  неуро- 
жая не  будучи  въ  силахъ  заплатить  ренту,  которую 
взыскиваютъ  съ  него  силой,  чтобы  не  лишиться  всего, 
долженъ  будетъ,  для  удержан1я  за  собой  земли,  зака- 
балиться къ  тому  человеку,  у  котораго  буДутъ  деньга. 

Если  течеть  ведро,  то  нав-врно  есть  въ  немъ  дыра. 
Глядя  на  дно  ведра,  намъ  можетъ  казаться,  что  вода 
течеть  изъ  разныхъ  дыръ ;  но  сколько  бы  мы  ни  заты- 
кали этихъ  воображаемыхъ  дыръ  снаружи,  вода  все 
будетъ  течь.  Чтобы  остановить  течете,  надо  найти 
то  мъсто,  въ  которое  уходить  вода  изъ  ведра,  и  за- 
ткнуть его  извнутри.  То  же  самое  надо  сделать  и  съ 
предполагаемыми  м-рами  для  прекращешя  неправиль- 
наго  распре  дъмешя  богатствъ,  для  затыкашя  тъхъ  дыръ, 
черезъ  который  уходить  богатство  отъ  народа.  Го- 
ворятъ :  устройте  корпорацш  рабочихъ,  сделайте  капи- 
таль общественной  собственностью,  сделайте  землю  об- 
щественной собственностью!  Все  это  —  только  заты- 
каше  снаружи  гвхъ  м-всть,  изъ  которыхъ  намъ  кажется, 
что  течеть  вода.  Чтобы  остановить  утекаше  богатствъ 
изъ  рукъ  рабочихъ  въ  руки  нерабочихъ,  нужно  найти 
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изнутри  ту  дыру,  черезъ  которую  происходить  это  уте- 
кате.  Дыра  эта  есть  насгше  вооруженного  надъ  безо- 
ружнымъ,  насшие  войска,  посредствомъ  котораго  от- 
бираются и  самые  люди  отъ  труда,  и  земля  отъ  людей, 
и  произведетя  труда  людей.  Покуда  будетъ  одииъ  воо- 
руженный челов'вкъ  съ  признатемъ  за  нимъ  права 
убить  какого  бы  то  ни  было  другого  человека,  до 
тЬхъ  поръ  будетъ  неправильное  распредвлете  бо- 
гатствъ,    то-есть   рабство.  ' 


[Въ  заблуждение  о  томъ,  что  я  могу  помогать  дру- 
гимъ,  меня  ввело  именно  то,  что  я  воображалъ  себе, 
что  мои  деньги  ташя  же  деньги,  какъ  и  Семеновы.  Но 
это  была  неправда. 

Существуетъ  общее  мнИше,  что  деньги  представля- 
ютъ  богатство ;  богатство  же  есть  произведете  труда, 
и  потому  деньги  представляютъ  трудъ.  Мните  же  это 
такъ  же  справедливо,  какъ  и  то,  что  всякое  государ- 
ственное устройство  есть  последств1е  договора  (соп1га1 
зос1а1).  Все  любятъ  верить  въ  то,  что  деньги  есть 
только  средство  обмана  труда.  Я  надвлалъ  сапогъ,  ты 
напахалъ  хлеба,  онъ  выкормилъ  овецъ ;  вотъ,  чтобы 
намъ  удобнее  меняться,  мы  заводимъ  деньги,  пред- 
ставляющая соответствующую  долю  труда,  и  посред- 
ствомъ ихъ  пром'Ьниваемъ  подметкп  на  баранью  гру- 
динку и  десять  фунтовъ  муки.  Мы  посредствомъ  денегъ 
обмениваемся  своими  пронзведешями,  и  деньги  кажда- 
го  изъ  насъ  представляютъ  нашъ  трудъ.  Это  совершен- 
но верно,  но  верно  только  до  гбхъ  поръ,  пока  въ 
обществе,  где  происходить  этотъ  обменъ,  не  появи- 
лось насил1е  одного  человека  надъ  другимъ,  не  только 
насгше  надъ  чужимъ  трудомъ,  какъ  это  бываегъ  при 
войнахъ  и  рабстве,  но  даже  не  употребляется  насд- 
л1я  для  защиты  произведенш  своего  труда  отъ  дру- 
гихъ.    Это   будетъ   справедливо   только   въ   обществе, 
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члены  котораго  вполнт.  нсполняютъ  христнскШ  за- 
конъ,  въ  обществе,  гдъ'  просящему  даюгь  и  гдв  у 
взявшаго  не  просятъ  назадъ.  Но  какъ  только  въ  об- 
ществе употребляется  какое  бы  то  ни  было  нашли-, 
такъ  тотчасъ  значеше  денегъ  для  владельца  ихъ  уже 
теряетъ  значеше  представителя  труда,  а  получаетъ  зна- 
чеше  права,  основаинаго  не  на  трудов,  но  на  насилш. 
Какъ  только  есть  война,  и  одинъ  челов'Ькъ  отнялъ 
что-нибудь  у  другого,  такъ  уже  деньги  не  могутъ  быть 
всегда  представителями  труда;  деньги,  который  полу- 
чила воинъ  за  проданную  имъ  военную  добычу  и  на- 
чальника воиновъ,  никакъ  не  произведете  ихъ  труда 
и  пм-бютъ  совевмъ  другое  значеше,  ч1змъ  деньги,  по- 
лученныя  за  работу  сапогъ.  Какъ  только  есть  рабо- 
владельцы и  рабы;  какъ  это  было  всегда  во  всемъ  лир-в, 
точно  такъ  же  нельзя  сказать,  чтобы  деньги  предста- 
вляли трудъ.  Бабы  наткали  полотна,  продали  и  полу- 
чили деньги;  крепостные  наткали  для  барина,  а  ба- 
ринъ  продалъ  ихъ  и  получилъ  деньга.  II  тгв,  и  друпя 
деньги  одинаковы;  но  однъ1  произведете  труда,  друпя 
—  произведете  насилия.  Точно  такъ  же  если  мнгв 
подарилъ  чужой  или  мой  отецъ  деньга,  и  онъ,  давая 
ихъ  мне,  зналъ,  и  я  знаю,  и  все  знаютъ,  что  отнять 
:>тихь  денегъ  у  меня  никто  не  можетъ,  что  если  кто- 
нибудь  вздумалъ  бы  отнять  ихъ  у  меня,  или  даже  не 
отдать  въ  тоть  срокъ,  въ  который  объчцалъ,  то  за  меня 
вступится  власть  и  силой  заставить  отдать  митв  эти 
деньги,  —  то  опять  очевидно,  что  деньги  эти  никакъ 
не  могутъ  быть  названы  представителями  труда  нарашгв 
съ  деньгами,  полученными  Семеномъ  за  р-ьзку  дровъ. 
Такъ  что  въ  такомъ  обществ-в,  въ  которомъ  есть  хоть 
какое-нибудь  завладевающее  чужими  деньгами,  или  хоть 
ограждающее  оть  другихъ  владълпе  деньгами  насшпе, 
тамъ  уже  деиьги  не  могутъ  быть  всегда  представителями 
труда.  Онб  въ  такомъ  обществ!',  иногда  представители 
труда,   иногда  насил1я. 
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Такъ  это  было  бы,  когда  явплось  бы  хоть  одно 
насгше  одного  человека  надъ  другимъ  среди  совер- 
шенно свободныхъ  отношенш;  но  теперь,  когда  для  ско- 
пленныхъ  денегъ  прошли  столтдая  самыхъ  разнообраз- 
ныхъ  насилш,  когда  насил1я  эти,  изменяя  только  формы, 
не  прекращаются;  когда,  что  всЪми  признано,  сами  день- 
ги въ  своемъ  скоплены  образуютъ  насшие,  когда  день- 
ги, какъ  произведешя  прямого  труда,  составляютъ  толь- 
ко малую  часть  денегъ,  образовавшихся  изъ  всякаго 
рода  насилШ,  —  теперь  говорить,  что  деньги  представля- 
ютъ  трудъ  того,  кто  ими  влад'Ьетъ,  есть  очевидное  за- 
блуждеше  или  сознательная  ложь.  Можно  сказать,  что 
это  должно  бы  такъ  быть,  можно  сказать,  что  это 
желательно,  но  никакъ  не  то,  что  это  такъ  есть. 

Деньги  представляютъ  трудъ.  Да.  Деньги  пред- 
ставляютъ  трудъ,  но  чей?  Въ  нашемъ  обществе  деньги 
только  въ  самыхъ,  самыхъ  р'Ьдкихъ  случаяхъ  представи- 
тели труда  владельца  денегъ,  но  почти  всегда  —  пред- 
ставители труда  другихъ  людей,  прошедшаго  или  буду- 
щаго  труда  людей.  Они  представители  установленнаго 
насил1емъ  обязательства  на  трудъ  другихъ  людей. 

Деньги  въ  самомъ  точномъ  и  витзсгв  съ  гЬмъ  про- 
стомъ  ихъ  определены  суть  условные  знаки,  дающде 
право  или,  правильнее,  возможность  пользоваться  тру- 
домъ  другихъ  людей.  Въ  пдеалыюмъ  своемъ  значенш, 
деньги  должны  бы  давать  это  право  или  возможность 
только  тогда,  когда  они  сами  служатъ  представителями 
труда,  и  таковыми  бы  могли  быть  деньги  въ  обществе, 
въ  которомъ  не  было  бы  никакого  наснл1я.  Но  какъ 
скоро  въ  обществе  есть  насгше,  то-есть  возможность 
пользоваться  чужимъ  трудомъ  безъ  своего  труда,  то 
эта  возможность  пользоваться  чужимъ  трудомъ,  безъ 
опред-влетя  лица,  надъ  которымъ  совершается  наси- 
л1е,   выражается  тоже  деньгами. 

Пом-вщпкъ  обложилъ  своихъ  кр-впостныхъ  нату- 
ральными повинностями,  известнымъ  числомъ  полотевъ, 
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х.тЬба,  скотины,  или  соотв'втствующпмъ  количествомъ 
денегъ.  Одинъ  дворъ  доставилъ  скотину,  но  за  полот- 
но выплатилъ  деньга.  Помъчцикъ  беретъ  деньги  въ  из- 
въхтномъ  количестве  только  потому,  что  знаетъ,  что  на 
эти  деньга  ему  сработаютъ  столько  же  полотна  (боль- 
шей частью  онъ  возьметъ  немного  больше,  чтобы  быть 
ув'Ьреннымъ,  что  всегда  ему  сработаютъ  за  это  столь- 
ко же)  и  деньга  эти  для  помещика  очевидно  предста- 
вляютъ  обязательство  на  трудъ  другахъ  людей. 

Крестьянинъ  даетъ  деньга,  какъ  обязательство  на 
неизвестно  кого,  но  на  такпхъ  людей,  которыхъ  много 
и  которые  возьмутся  за  эти  деньги  выработывать  столь- 
ко-то полотенъ.  Люди  же,  которые  возьмутся  вырабо- 
тать полотна,  возьмутся  потому,  что  они  не  успели  вы- 
кормить барановъ,  и  за  барановъ  пмъ  нужно  запла- 
тить деньги,  мужпкъ  же,  который  возьметъ  деньги  за 
барановъ,  возьметъ  ихъ  потому,  что  ему  надо  заплатить 
за  хл^бъ,  который  не  родился  въ  этотъ  годъ.  Это  са- 
мое происходить  и  въ  государстве,  и  во  всемъ  М1ръ\ 

Человъжъ  продаетъ  произведете  своего  труда  преж- 
няго,  настоящаго  или  будущаго,  иногда  свою  пищу, 
большею  частью  не  потому,  что  деньги  составляютъ 
для  него  удобства  обм-вна.  Онъ  обм-внялся  бы  и  безъ 
денегъ,  но  потому  что  съ  него  насил1емъ  требуются 
деньги,   какъ  обязательство  на  его  же  трудъ. 

Когда  египетский  царь  требовалъ  работы  отъ  сво- 
ихъ  рабовъ,  то  рабы  отдавали  ее  всю,  но  отдавали 
только  прошедшую  и  настоящую,  по  не  могли  отдавать 
будущей.  Но  при  распространены  денежныхъ  знаковъ 
и  вытекающаго  изъ  нихъ  кредита  стало  возможно  от- 
давать за  деньги  и  будущую  работу.  Деньги,  при  су- 
ществованш  нахмшя  въ  обществе,  представляютъ  только 
возможность  новой  формы  рабства  безличнаго,  зам-вняю- 
щаго  личное  рабство.  Рабовлад-влецъ  пм-ветъ  право  на 
работу  Петра,  Ивана,  Сидора.  Владйлень  же  денегъ, 
тамъ  где  деньги  требуются  со  всвхъ,    им^еть   право 
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на  работу  всЬхъ  тЪхъ  людей  безъ  имени,  которые  нуж- 
даются въ  деньгахъ.  Деньги  устраняютъ  всю  ту  тяже- 
лую сторону  рабства,  при  которой  влад'влецъ  знаетъ 
свое  право  на  Ивана,  устраняютъ  вместе  съ  твмъ  и 
всятая  человгЬческ1я  отношешя  между  владельцемъ  и 
рабомъ,    который   смягчали   тяжесть   личнаго   рабства. 

Я  не  говорю  о  томъ,  что  такое  положете,  можетъ 
быть,  нужно  для  развнпя  человечества,  для  прогресса 
и  т.  п.  —  я  не  оспариваю  этого.  Я  только  старался 
уяснить  себе  понятие  денегъ  и  той  общей  ошибки,  въ 
которую  впалъ,  принимая  деньги  за  представителей  тру- 
да. Я  убедился  на  опыте,  что  деньги  не  есть  предста- 
вители труда,  а  въ  большей  части  случаевъ  представи- 
тели насилья,  или  особенно  сложныхъ  уловокъ,  осно- 
ванныхъ  на  насилш. 

Деньги  въ  наше  время  утратили  уже  совершенно 
это  желательное  для  нихъ  значеше  быть  представи- 
телями своего  труда;  такое  значеше  оне  имъчотъ  какъ 
исключеше,  какъ  общее  же  правило  оне  стали  пра- 
вомъ  или  возможностью  пользоваться  трудомъ  другихъ. 

Распространеше  денегъ,  кредита  и  всякихъ  денеж- 
ныхъ  знаковъ  все  больше  и  больше  подтверждается  это 
значеше  денегъ.  Деньги  —  это  возможность  пли  право 
пользоваться  трудами  другихъ.  Деньги  есть  новая  фор- 
ма рабства,  отличающаяся  отъ  старой  формы  рабства 
только  безличностью,  освобождешемъ  отъ  всякихъ  чело- 
веческихъ   отношешй   къ   рабу. 

Деньги  —  деньги,  ценность,  всегда  равная  самой 
себе  и  считающаяся  всегда  вполне  правильною  и  за- 
конною, и  пользоваше  которою  считается  не  безнрав- 
ственнымъ,  какъ  считалось  пользоваше  правомъ  рабства. 

Въ  моей  молодости  завелась  въ  клубахъ  игра  въ 
лото.  Все  бросились  играть  въ  нее,  и,  какъ  говорили, 
мнопе  разорились,  сделали  несчастье  семьи,  проигры- 
вали чужья,  казенный  деньги  и  стрелялись,  и  игру  за- 
претили, и  она  запрещена  до  сихъ  поръ. 
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Я,  помню,  вндалъ  старыхъ,  не  еентиментальныхъ 
игроковъ,  которые  говорили  мне,  что  игра  эта  была 
особенно  пр1ятна  гвмъ,  что  не  видишь,  кого  обыгры- 
ваешь, какъ  это  бываетъ  въ  другихъ  играхъ;  лакей 
приносить  даже  не  деньги,  а  марки,  каждый  проигралъ 
маленькую  ставку,  и  его  огорчешя  не  видно ...  То 
же  и  съ  рулеткой,  которая  запрещена  везде  не  даромъ. 

То  же  и  съ  деньгами.  У  меня  волшебный,  не- 
разменный рубль;  я  отрезаю  купоны  и  устранился  отъ 
всвхъ  дтзлъ  М1ра.  Кому  я  врежу?  Я  —  самый  безо- 
бидный и  добрый  челов-вкъ.  Но  это  только  игра  въ 
лото  или  рулетку,  где  я  не  вижу  того,  кто  стреляет- 
ся отъ  проигрыша,  доставляя  мнтз  те  ку пончики,  кото- 
рые я  аккуратно  подъ  прямымъ  угломъ  отрезаю  отъ 
билетовъ. 

Я  ничего  не  дтзлалъ,  не  делаю  и  не  буду  делать, 
кроме  отрезывашя  купончиковъ,  и  твердо  в^рю,  что 
деньги  есть  представители  труда.  Ведь  это  удивительно ! 
II  говорить  про  сумасшедшихъ !  Да  какой  же  пунктъ 
помешательства  можетъ  быть  ужаснее  этого?  Умный, 
ученый,  во  всехъ  другихъ  случаяхъ  разсудительный  че- 
ловекъ  жпветъ  безумно  и  успокоиваетъ  себя  темъ,  что 
онъ  не  договариваетъ  одного,  что  необходимо  нужно 
сказать,  чтобъ  былъ  смыслъ  въ  его  разсужденш,  и 
считаетъ  себя  правымъ.  Купончики  —  представители 
труда!  Труда!  Да,  по  чьего?  Очевидно,  не  того,  кто 
ими  владеетъ,   а  того,  кто  работаетъ. 

Деньги  то  же,  что  рабство;  та  же  его  цель  и 
те  же  последств1я.  Цель  его  —  освобождеше  себя 
отъ  первороднаго  закона,  какъ  верно  называетъ  его 
одпнъ  глубокомысленный  писатель  изъ  народа,  отъ  есте- 
ственпаго  закона  жизни,  какъ  пазываемъ  его  мы,  отъ 
закона  труда  личнаго  для  удовлетворенгя  своихъ  по- 
требностей. II  последствгя  рабства  для  владельца:  за- 
рождеше,  изобретете  новыхъ  и  новыхъ  до  безконечно- 
сти  потребностей,   никогда  не   утолнмыхъ,   изнеженное 
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убожество,  развратъ,  а  для  рабовъ  —  угнетен1е  чело- 
века, низведете  его  на  степень  животнаго. 

Деньги  —  это  новая  страшная  форма  рабства  и 
такъ  же,  какъ  и  старая  форма  рабства  личнаго,  раз- 
вращающая и  раба  и  рабовладельца,  но  только  гораздо 
худшая,  потому  что  она  освобождаетъ  раба  и  рабовла- 
дельца отъ  ихъ  личныхъ  челов-вческихъ  отношенш.] 

XXII 

Меня  всегда  удивляютъ  часто  повторяемый  слова: 
да,  это  такъ  по  теорш,  но  на  практика-то  какъ?  Точно 
будто  теор1я,  это  —  как1я-то  хоропия  слова,  нужныя 
для  разговора,  но  не  для  того,  чтобы  вся  практика,  то- 
есть  вся  деятельность,  неизбежно  основывалась  на  ней. 
Должно  быть  было  на  свете  ужасно  много  глупыхъ 
теорш,  если  вошло  въ  употреблеше  такое  удивитель- 
ное разсуждете.  '  Теор1Я,  ведь  это  то,  что  человекъ 
думаетъ  о  предмете,  а  практика  это  то,  что  онъ  дела- 
/  етъ.  Какъ  же  можетъ  быть,  чтобъ  человекъ  думалъ,  что 
надо  делать  такъ,  а  делалъ  бы  навывороть?  Если  тео- 
р1я  печешя  хлебовъ  та,  что  ихъ  надо  прежде  замесить, 
а  потомъ  поставить,  то,  кроме  сушасшедшихъ,  никто, 
зная  теорш,  не  можетъ  сделать  обратнаго.  Но  у  насъ 
:'  вошло  въ  моду  говорить,  что  это  теор1я,  но  какъ  на 
практике?^) 

Въ  предметЬ,  который  меня  занимаеть,  подтвер- 
дилось то,  что  я  всегда  думалъ,  —  что  практика  не- 
избежно вытекаетъ  изъ  теорш  и  не  то,  что  оправды- 
ваетъ  ее,  но  не  можетъ  быть  никакая  иная,  что  если 
я  понялъ  то  дело,  о  которомъ  думалъ,  то  я  и  не  могу 
делать  это  дело  иначе,  какъ  такъ,  какъ  я  его  попялъ. 

Я  захогвлъ  помогать  несчастнымъ  только  потому, 
что  -  у  меня  были  деньги  и  я  разделялъ  общее  суе- 
вер1е  о  томъ,  что  деньги  представители  труда  или  вооб- 
ще  что-то   законное   и   хорошее.     Но,    начавъ   давать 
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эти  деньги,  я  у  видел  ъ,  что  я  даю  собранные  мною 
векселя  на  б-вдныхъ  людей,  делаю  то,  что  делали  мно- 
пе  помещики,  заставляя  одннхъ  кръпостныхъ  служить 
другимъ.  Я  увидалъ,  что  всякое  употреблеше  денегъ: 
покупка  ли  чего,  передача  ли  ихъ  задаромъ  другому, 
есть  подача  ко  взысканш  векселя  на  б-вдныхъ  пли 
передача  его  другому  для  подачи  ко  взысканш  на 
б'вдныхъ  же.  И  потому  мне  стала  ясна  та  нелепость, 
которую  я  хотвлъ  делать,  —  помогать  бъущымъ  по- 
средствомъ  взыскашя  съ  б'вдныхъ.  Я  увидалъ,  что 
деньги  сами  по  себе  не  только  не  добро,  но  очевидное 
зло,  лишающее  людей  главнаго  блага  —  труда  и  поль- 
зования этимъ  свопмъ  трудомъ,  и  что  этого-то  блага  я 
не  могу  никому  передать,  потому  что  самъ  лишенъ  его: 
у  меня  н-втъ  труда  и  нить  счастья  пользоваться  трудомъ. 

Казалось  бы,  что  особеннаго  въ  этомъ  отвлечен- 
номъ  разсужденш  о  томъ,  что  есть  деньги?  Но  раз- 
суждеше  это,  сделанное  мною  не  какъ  разсуждеше 
для  разсуждешя,  а  для  того,  чтобы  разрешить  вопросъ 
моей  жизни,  моего  страдашя,  было  для  меня  отв-втомъ 
на  вопросъ,  что  делать? 

Какъ  только  я  понялъ,  что  такое  богатство,  что 
такое  деньги,  такъ  мне  не  только  ясно  и  несомнен- 
но стало,  что  мне  делать,  но  и  ясно  и  несомненно  стало, 
что  все  друпе  должны  делать,  и  что  потому  они  не- 
избълсно  будутъ  это  двлать.  Я  понялъ  въ  сущности 
только  то,  что  я  зналъ  да.внымъ-давпо,  ту  истину, 
которая  передавалась  людямъ  съ  самыхъ  древнихъ  вре- 
менъ  и  Буддой,  и  Иса1ей,  и  Лаодзе,  п  Сократомъ  и 
особенно  ясно  и  несомненно  передана  намъ  1псусомъ 
Христомъ  и  предшественнпкомъ  его,  1оанномъ  Крести- 
телемъ.  1оаннъ  Креститель  на  вопросъ  людей:  что  нмъ 
делать?  отвечалъ  просто,  коротко  и  ясно:  «у  кого 
две  одежды,  тотъ  дай  тому,  у  кого  нетъ,  и  у  кого  есть 
пища,  делай  то  же»  (Луки  III,  10,  11).  То  же  и  еще 
съ  большей  ясностью  и  много  разъ  говорилъ  Христосъ. 
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Онъ  говорилъ:  блаженны  ншще  и  горе  богатымъ.  Онъ 
говорилъ,  что  нельзя  служить  Богу  и  Маммону.  Онъ 
запретилъ  ученикамъ  брать  не  только  деньги,  но  две 
одежды.  Онъ  сказалъ  богатому  юноши,  что  онъ  не 
можетъ  войти  въ  царслъле  Бож1е  потому,  что  онъ  бо- 
гатъ,  и  что  легче  верблюду  войти  въ  ушко  иглы,  ч'Ьмъ 
богатому  въ  царство  Бож1е.  Онъ  сказалъ,  что  тотъ, 
кто  не  оставить  всего:  и  дома,  и  детей,  и  полей,  для 
того,  чтобы  идти  за  ннмъ,  тотъ  не  его  ученикъ.  Онъ 
сказалъ  притчу  о  богатомъ,  ничего  не  двлавшемъ  дур- 
ного, какъ  и  наши  богатые,  но  только  хорошо  одевав- 
шемся, и  сладко  ъынемъ  и  пившемъ,  и  погубившемъ 
этимъ  только  свою  душу,  и  о  нищемъ  Лазаре,  ничего  пе 
сд'влавшемъ    хорошаго,    но   спасшемся   только   оттого, 

ЧТО    ОНЪ    быЛЪ    НШЦШ. 

Истина  эта  была  мне  довольно  известна,  но  лож- 
ныя  учешя  м1ра  такъ  затемни.ти  ее,  что  она  сделалась 
для  меня  именно  теор1ей  въ  томъ  смысле,  какой  лю- 
бятъ  придавать  этому  слову,  то-есть  пустыми  слова- 
ми. Но  какъ  скоро  мнт>  удалось  разрушить  въ  своемъ 
сознанш  софизмы  м1рского  учешя,  такъ  теорья  слилась 
съ  практикой,  и  действительность  моей  жизни  и  жизни 
всвхъ  людей  стала  ея  неизбежнымъ  последстшемъ. 

Я  понялъ,  что  человъжъ,  кроме  жизнп  для  своего 
личнаго  блага,  неизбежно  долженъ  служить  и  благу 
другихъ  людей;  что  если  брать  сравнеше  пзъ  М1ра  жи- 
вотныхъ,  какъ  это  любятъ  делать  некоторые  люди, 
защищая  наспл1е  и  борьбу  борьбой  за  существоваше 
въ  М1ре  жпвотныхъ,  то  сравнеше  надо  брать  изъ  живот- 
ныхъ  обществепныхъ,  какъ  пчелы,  и  что  потому  чело- 
вькъ,  не  говоря  уже  о  вложенной  въ  него  любви  къ 
ближнему,  и  разумомъ,  и  самой  природой  своей  призванъ 
къ  служенно  другимъ  людям  ь  и  общей  человеческой 
цели.  Я  понялъ,  что  это  естественный  законъ  чело- 
века, тотъ,  при  которомъ  только  онъ  можетъ  испол- 
нить свое  назначеше  и  потому  быть   счастливымъ.    Я 
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понялъ,  что  законъ  этотъ  нарушался  и  нарушается 
тъмъ,  что  люди  наышемъ,  какъ  грабительницы  пчелы, 
освобождаютъ  себя  отъ  труда,  пользуются  трудомъ  дру- 
гихъ,  направляя  этотъ  трудъ  не  къ  общей  цели,  а  къ 
личному  удовлетворен^  разрастающихся  страстей  (по- 
хотей)  и  такъ  же,  какъ  грабительницы  пчелы,  поги- 
баютъ  отъ  этого.  Я  понялъ,  что  несчасия  людей  про- 
исходить отъ  рабства,  въ  которомъ  одни  люди  держатъ 
другихъ  людей.  Я  понялъ,  что  рабство  нашего  вре- 
мени производится  насгшемъ  солдатства,  присвоешемъ 
земли  и  взыскашемъ  денегь.  И,  понявъ  значеше  всбхъ 
трехъ  орудш  новаго  рабства,  я  не  могъ  не  желать  из- 
бавлешя  себя  отъ  учаспя  въ  немъ. 

Когда  я  былъ  рабовлад'вльцемъ,  имт^я  кртшостныхъ, 
и  понялъ  безнравственность  этого  положешя,  я  вме- 
сте съ  другими  людьми,  понявшими  то  же,  въ  то  время 
старался  избавиться  отъ  этого  положешя.  Избавлеше 
же  мое  состояло  въ  томъ,  что  я,  считая  его  безнрав- 
ственнымъ,  старался  самъ  до  гвхъ  поръ,  пока  я  не 
могъ  вполне  избавиться  отъ  этого  положешя,  какъ  мож- 
но менее  предъявлять  своихъ  правъ  рабовладельца, 
а  жить  и  оставлять  людей  жить  такъ,  какъ  будто  этихъ 
правъ  не  существовало;  и  вмести  съ  темъ  всеми  сред- 
ствами внушать  другимъ  рабовладъ,льцамъ  незаконность 
и  безчел обычность  ихъ  воображаемыхъ  правъ.  То  же 
самое  я  не  могу  не  делать  относительно  теперешняго 
рабства:  какъ  можно  менее  предъявлять  своихъ  правъ, 
пока  я  не  могу  совсбмъ  отказаться  отъ  этихъ  правъ, 
даваемыхъ  инь*  земельной  собственностью  и  деньгами, 
поддерживаемыми  насил!емъ  солдатства,  и  вместе  съ 
тъмъ  всеми  средствами  внушать  другимъ  людямъ  неза- 
конность и  безчелов^чность  этихъ  воображаемыхъ  правъ. 
Участ1е  въ  рабстве  со  стороны  рабовладельца  состоять 
въ  пользованш  чужимъ  трудомъ,  все  равно,  зиждется 
ли  рабство  на  моемъ  праве  на  раба  или  на  моемъ  владъ1- 
вш  землею  или  деньгами. 
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II  потому,  если  челов-вкъ  точно  не  любить  раб- 
ства, и  не  хочетъ  быть  участнпкомъ  въ  немъ,  то  первое, 
что  онъ  сд'влаетъ,  будетъ  то,  что  онъ  не  будетъ  поль- 
зоваться чужимъ  трудомъ  ни  посредствомъ  влад^тя 
землею,  ни  посредствомъ  службы  правительству,  ни  по- 
средствомъ  денегъ. 

Отказъ  же  отъ  всЬхъ  употребительныхъ  средствъ 
пользоваться  чужимъ  трудомъ  неизбежно  прпведетъ  та- 
кого человека  къ  необходимости  съ  одной  стороны  ум'Б- 
рить  свои  потребности,  съ  другой  стороны  делать  для 
себя  самому  то,  что  прежде  делали  для  него  друпе. 

И  этотъ  такой  простои  и  неизбежный  выводъ  вхо- 
дить во  все  подробности  моей  жизни,  изм^няеть  ее 
всю  и  сразу  пзбавляетъ  меня  отъ  гвхъ  страданш  нрав- 
ственныхъ,  которыя  я  испытывалъ  при  видь1  страдания 
и  разврата  людей,  и  сразу  уничтожаетъ  всв  тъ1  три 
причины  невозможности  помощи  бвднымъ,  къ  которымъ 
я  пришелъ,   отыскивая  причины  своей  неудачи. 

Первая  причина  была  скоплеше  людей  въ  горо- 
дахъ  и  поглощеше  въ  нихъ  богатствъ  деревни.  Сто- 
ить только  челов-вку  не  желать  пользовашя  чужимъ 
трудомъ  посредствомъ  службы  правительству,  владъ1- 
Н1Я  землею  и  деньгами,  и  потому  по  силамъ  и  возмож- 
ности самому  удовлетворять  своимъ  потребностямъ,  что- 
бы ему  никогда  и  въ  голову  не  пришло  уехать  изъ  де- 
ревни (въ  которой  легче  всего  можно  удовлетворять 
своимъ  потребностямъ)  въ  городъ,  гд^  все  есть  про- 
изведете чужого  труда,  гдгб  все  надо  купить;  и  тогда, 
въ  деревне,  челов-вкъ  будетъ  въ  состояши  помогать 
нуждающимся  и  не  испытаетъ  того  чувства  безпомощ- 
ности,  которое  я  испытывалъ  въ  городе,  желая  помогать 
людямъ  не  своимъ,   а  чужимъ  трудомъ. 

Вторая  причина  была  разъединеше  богатыхъ  съ 
бедными.  Стоить  только  человеку  не  желать  поль- 
зоваться чужимъ  трудомъ  посредствомъ  службы,  вла- 
ДВН1Я  землею  и  деньгами,   и  человъжъ   будетъ  поста- 
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вленъ  въ  необходимость  самъ  удовлетворять  своимъ  по- 
требностямъ  и  тотчасъ  же  невольно  разрушится  та  стъ*- 
на,  которая  отд-вляетъ  его  отъ  рабочаго  народа,  и  онъ 
сольется  съ  нимъ  и  станетъ  плечо  въ  плечо  съ  нпмъ 
и  получптъ  возможность  помогать  ему. 

Третья  причина  была  стыдъ,  основанный  на  созна- 
нш  безнравственности  моего  обладашя  теми  деньгами, 
которыми  я  хотвлъ  помогать  людямъ.  Стоить  человеку 
не  желать  пользоваться  чужимъ  трудомъ  посредствомъ 
службы,  влад-втя  землею  п  деньгами,  и  у  насъ  никогда 
не  будетъ  гвхъ  лишнихъ  дурашныхъ  денегъ,  присут- 
ств1е  которыхъ  у  меня  вызывало  въ  людяхъ,  не  имъ'ю- 
щпхъ  денегъ,  требовашя,  которымъ  я  не  могъ  удо- 
влетворить, а  во  мн-в  —  чувство  сознашя  своей  не- 
правоты. 

XXIII 

Я  увидалъ,  что  причина  страдашй  и  разврата  лю- 
дей —  та,  что  одни  люди  находятся  въ  рабстве  у 
другнхъ,  и  потому  я  сд'Влалъ  тотъ  простой  выводъ, 
что  если  я  хочу  помогать  людямъ,  то  мн-в  прежде 
всего  не  нужно  делать  гвхъ  несчастш,  которымъ  я 
хочу  помогать,  то-есть  не  участвовать  въ  порабоще- 
Н1И  людей.  Влекло  же  меня  къ  порабощенда  людей 
то,  что  я  съ  детства  прпвыкъ  не  работать,  а  пользо- 
ваться трудами  друшхъ  людей  и  жплъ  и  живу  въ 
обществ-в,  которое  не  только  привыкло  къ  этому  пора- 
бощение друшхъ  людей,  по  и  оправдываетъ  это  пора- 
бощеше  всякими  искусными  и  не  искусными  софизмами. 
Я  сд-влалъ  сл-вдующш  простой  выводъ,  что  для  того, 
чтобы  не  производить  страдашй  и  разврата  людей,  я 
долженъ  какъ  можно  меньше  пользоваться  работой  дру- 
гнхъ и  какъ  можно  больше  самому  работать.  Я  прпшелъ 
длиннымъ  путемъ  къ  тому  неизбежному  выводу,  кото- 
рый  сдъманъ   тысячелълче   тому   назадъ   китайцами   въ 
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нзрвченш :  если  есть  одпнъ  праздный  человъжъ,  то 
есть  другой,  умирающШ  съ  голоду.  Я  прпшелъ  къ 
тому  простому  и  естественному  выводу,  если  я  жал'вю 
ту  замученную  лошадь,  на  которой  я  иду,  то  первое, 
что  я  долженъ  сделать,  если  я  точно  жал'вю  ее,  это 
—  слезть  съ  нея  и  идти  своими  ногами. 

Отвътъ  этотъ,  дающШ  такое  полное  удовлетворе- 
ше  нравственному  чувству,  дралъ  мнъ1  глаза  и  деретъ 
глаза  всвмъ  намъ,  и  мы  все  не  впдимъ  его  и  глядпмъ 
по  сторонамъ. 

Мы  въ  нашемъ  исканш  ис1ГБлен1я  отъ  нашпхъ  об- 
щественныхъ  болезней  ищемъ  со  всвхъ  сторонъ:  и  въ 
правительственныхъ,  и  въ  антиправительственныхъ,  и 
въ  научныхъ,  и  въ  филантроппческихъ  суев-вр1яхъ,  и 
не  видимъ  того,  что  рыжеть  глаза  всякому. 

Мы  ходимъ  на  часъ  въ  комнатахъ,  хотимъ,  что- 
бы друпе  выносили  за  нами,  и  притворяемся,  что  мы 
очень  страдаемъ  за  нихъ,  и  хотимъ  облегчить  ихъ  д-в- 
ло,  и  придумываемъ  всевозможныя  хитрости,  только  не 
одну,  самую  простую  —  самому  выносить,  если  хочешь 
ходить  въ  горнице,  а  то  ходить  подъ  сараи. 

Для  того,  кто  точно  искренно  страдаетъ  страда- 
шями  окружающпхъ  насъ  людей,  есть  самое  ясное, 
простое  и  легкое  средство,  единственно  возможное  для 
ис1ГБлен1я  окружающпхъ  насъ  золъ  и  для  сознашя  за- 
конности своей  жизни,  —  то  самое,  которое  далъ  1о- 
аннъ  Креститель  на  вопросъ:  что  намъ  делать?  и  ко- 
торое подтвердить  Христосъ:  не  им-вть  больше  одной 
одежды  и  не  им-вть  денегъ,  то-есть  не  пользоваться 
трудами  другихъ,  и  потому  прежде  всего  делать  сво- 
ими  руками   все,   что  мы  можемъ   сделать. 

Это  такъ  просто  и  ясно.  Но  это  просто  и  ясно, 
когда  потребности  ясны  и  просты,  и  когда  самъ  еще 
св-Ьжъ  и  не  испорченъ  до  мозга  костей  л-внью  и  празд- 
ностью. Я  живу  въ  деревне,  лежу  на  печк'в  и  велю 
моему  должнику,  сосвду,  рубить  дрова  и  топить  печку. 
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Очень  ясно,  что  я  лънюсь  н  отрываю  сосвда  отъ  дъма, 
и  мнъ-  стапетъ  совестно,  да  п  скучно  все  лежать,  и 
если  мускулы  мои  сильны  и  я  прпвыкъ  работать,  я 
пойду  и  самъ  нарублю. 

Но  соблазнъ  рабства  всвхъ  видовъ  жнветъ  такъ 
давно,  такъ  много  выросло  на  немъ  искусственныхъ 
потребностей,  такъ  много  людей  на  разныхъ  степе- 
няхъ  привычекъ  к:ь  этимъ  потребностямъ  переплете- 
ны другъ  съ  другомъ,  такъ  покол-втями  испорчены, 
изньжены  люди,  такле  сложные  соблазны  и  оправдашя 
въ  пхъ  роскоши  и  праздности  придуманы  людьми,  что 
человеку,  находящемуся  на  верху  лестницы  праздныхъ 
людей,  далеко  не  такъ  легко  понять  свой  гр'Ьхъ,  какъ 
тому  мужику,  который  заставляетъ  сосвда  топить  печку. 

Людямъ,  находящимся  на  верхней  ступени  этой 
.тЬстницы,  ужасно  трудно  понять  то,  что  отъ  нпхъ 
требуется.  У  нихъ  голова  кружится  отъ  вышины  той 
л-встницы  лжи,  на  которой  они  находятся,  когда  имъ 
представляется  то  мъсто  на  земл'Б,  до  котораго  они 
должны  спуститься,  чтобы  начать  жить  не  добро,  но 
только  не  вполне  безчелов'Ьчно;  и  отъ  этого  эта  про- 
стая и  ясная  истина  кажется  этимъ  людямъ  стран- 
ной. 

Для  человека  съ  десятью  людьми  прислуги,  лив- 
реями, кучерами,  поваромъ,  картинами,  фортетанами, 
покажется  несомненно  страннымъ  и  даже  смтшшымъ 
то,  что  есть  самое  простое,  первое  дгвйств1е  всякаго,  не 
говорю  хорошаго,  а  только  человека  —  а  не  живот- 
наго:  нарубить  самому  дрова,  которыми  варится  его 
пища  п  которыми  онъ  греется;  вычистить  самому  тгв 
калоши  или  сапоги,  которыми  онъ  неосторожно  ступалъ 
въ  грязь;  принести  самому  ту  воду,  которой  онъ  со- 
блюдаете свою  чистоту,  и  вынести  ту  грязную,  въ  ко- 
торой онъ  вымылся. 

Но,  Ером*  самой  отдаленности  людей  отъ  истины, 
есть  еще  другая  причина,   мешающая  людямъ  видеть 
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обязательность  для  нихъ  самой  простой  и  естествен- 
ной для  самихъ  себя  личной  физической  работы :  это 
сложность,  переплетенность  условш,  выгодъ  всвхъ  свя- 
занныхъ  между  собою  людей,  въ  которой  живетъ  бо- 
гатый человъжъ. 

Нынче  утромъ  я  вышелъ  въ  корпдоръ,  гдъ-  то- 
пятся печи.  Мужпкъ  топплъ  печь,  греющую  комнату 
сына.  Я  зашелъ  къ  нему;  онъ  спать.  Было  11  ча- 
совъ  утра.   Нынче  празднпкъ,  отговорки,  уроковъ  нътъ. 

ГладкШ,  18-лъ"гтй  малый  съ  бородой,  наъынпсь 
съ  вечера,  сиитъ  до  11  часовъ.  А  мужикъ  его  лъть 
всталъ  съ  утра,  передЪлалъ  уже  кучу  д'влъ  и  топить 
десятую  его  печку,  а  онъ  спить,  «Хоть  бы  не  топилъ 
бы  мужикъ  его  печку,  чтобъ  гр'Ьть  это  гладкое  ле- 
нивое твло!»  подумалъ  я.  Но  тотчасъ  же  вспомнилъ, 
что  печка  эта  гр'Ьетъ  п  комнату  экономки,  40-лът- 
ней  женщины,  которая  вчера  до  трехъ  часовъ  ночи 
готовила  все  къ  ужину,  который  Ъ'лъ  и  мой  сынъ,  и 
убирала  посуду,  и  встала  все-таки  въ  семь.  Ей  нель- 
зя самой  топить;  она  не  успъетъ.  Мужикъ  топптъ 
и  для  нея.    А  подъ  ея  фирмой  греется  лъчшвый. 

Правда,  что  выгоды  всвхъ  переплетены,  но  и  безъ 
продолжите  ль  наго  расчета  совесть  каждаго  говорить, 
на  чьей  сторон-в  трудъ  и  на  чьей  праздность.   Но  мало 

ТОГО,  ЧТО  ЭТО  ГОВОРИТЬ  СОВЕСТЬ,  ЭТО  ГОВОРИТЬ  ЯСНЪ'б 

всего  счетная,  денежная  книга.  Ч'Ьмъ  больше  кто  тра- 
тить денегъ,  гЬмъ  бол-Ье  онъ  заставляетъ  другихъ  за 
себя  работать,  твмъ  мен'Ье  онъ  тратить,  темь  онъ 
бол'Ье  работаетъ. 

А  промышленность,  а  общественный  предпр1ят1я  и 
подъ  конецъ  самыя  страшныя  слова:  культура,  разви- 
т1е  наукъ  и  искусствъ? 
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XXIV 

Прошлаго  года,  въ  мартв,  я  поздно  вечеромъ  воз- 
вращался  домой.  Заворачивая  нзъ  Зубова  въ  Хамов- 
ническШ  переулокъ,  я  увидъмъ  на  снъту  Дъъичьяго 
поля  черныя  пятна.  Что-то  ворочалось  на  м'Ьст'б.  Я 
бы  не  обратплъ  на  это  внпмашя,  еслибъ  не  городовой, 
етоявшШ  въ  начали  переулка,  который  крикнулъ  но 
направлешю  черныхъ  пятепъ: 

—  ВасилШ!    что  же  не   ведешь? 

—  Да  не  идетъ!  —  сказалъ  оттуда  голосъ,  и 
встбдъ   за  твмъ  пятна  двинулись   къ   городовому. 

Я  остановился  и  спросил ъ  у  городового:  «что  это 
такое?»   Онъ  сказалъ: 

—  Д'Ьвчонокъ  забрали  изъ  Ржанова  дома,  свели 
въ  участокъ,  а  одна  отстала,  вотъ  не  идетъ. 

Дворникъ  въ  тулупь  велъ  ее.  Она  шла  впереди, 
а  онъ  подталкивалъ  ее  сзади.  Все  —  и  я,  и  двор- 
никъ, п  городовой  —  од'вты  были  по-зимнему,  одна 
она  была  въ  платьъч  Въ  темнотъ  я  могъ  разобрать 
только  коричневое  платье,  платокъ  на  голове  и  на 
шеъ\  Она  была  мала  ростомъ,  какъ  бываютъ  малы 
заморыши,  короткая  нога  и  относительно  широкая,  не- 
складная фигура. 

—  Изъ-за  тебя,  стерва,  стоимъ.  Иди,  что  ли! 
Вотъ  я  тебя!  —  крикнулъ  городовой.  Очевидно,  онъ 
усталъ,  п  она  уже  надоела  ему.  Она  прошла  несколь- 
ко шаговъ  и  опять  остановилась. 

Старичокъ  дворникъ,  добродушный  человъжъ  (я  его 
знаю),  дернулъ  ее  за  руку. 

—  Вотъ  я  те  остановлюсь!  Иди!  —  притворял- 
ся онъ,  что  сердится.  Она  пошатнулась  и  заговорила 
скриняшнмъ  голосомъ.  Во  всякомъ  звукт^  была  фаль- 
шивая нота,  хрипъ  и  визгъ. 

—  Ну   теб-в,    еше  пихается!    Дойду! 

—  Замерзнешь,  —  сказалъ  дворникъ. 
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—  Наша   сестра  не   замерзнетъ.    Я  горячая. 
Она   хотела  шутить,   но   слова  ея   звучали,   какъ 

брань.  У  фонаря,  который  стоить  недалеко  отъ  во- 
ротъ  нашего  дома,  она  опять  остановилась  и  присло- 
нилась, повалилась  почти  на  заборъ  и  что-то  стала 
копать  въ  своихъ  юбкахъ  неловкими  застывшими  рука- 
ми. Опять  они  закричали  на  нее,  но  она  что-то  бур- 
чала и  что-то  делала.  Она  держала  въ  одной  руке 
согнувшуюся  дугой  папироску,  другой  сврнички.  Я 
остановился  сзади;  мне  совестно  было  пройти  мимо 
нея  и  совестно  стоять  и  смотреть.  Однако  я  решился 
и  подошелъ.  Она  плечомъ  лежала  на  заборе  и  объ 
заборъ  же  безполезно  чиркала  сврничками  и  бросала 
ихъ.  Я  разсмотр'влъ  ея  лицо.  Она  была  именно  за- 
морышъ,  но  какъ  мне  показалось,  уже  старая  жен- 
щина, я  ей  дал'ъ  л'втъ  30.  Грязный  цв^тъ  лица,  ма- 
леньк1я,  мутныя,  пьяныя  глаза;  носъ  пуговицей,  кри- 
вые, слюнявыя,  опущенныя  въ  углахъ  губы  и  выбив- 
шаясь  изъ-подъ  платка  короткая  прядь  сухихъ  волосъ. 
Тал1я  длинная  и  плоская,  н  коротюя  руки  и  ноги. 
Я  остановился  противъ  нея.  Она  посмотрела  на  меня 
и  усмехнулась,  какъ  будто  зная  все,  что  я  думалъ. 
Я  почувствовалъ,  что  надо  сказать  ей  что-нибудь. 
Мн'Б  хотелось  показать  ей,  что  я  жалею  ее. 

—  Родители  есть  у  васъ?  —  спросилъ  я. 

Она  засмеялась  хрипло,   потомъ  вдругъ  оборвала 
и,   поднявъ  брови,   уставилась  на  меня. 

—  Есть  у  васъ  родители?   —   повторилъ  я. 
Она   усмехнулась   съ   такимъ   выражешемъ,    какъ 

будто  говорила:   ведь  выдумаетъ  же  что   спрашивать. 

—  Мать   есть,    —  сказала  она.    —   А  тебе  что? 

—  А    сколько   вамъ   летъ? 

—  Шестнадцатый,  —  сказала  она,  тотчасъ  же  от- 
вечая,   очевидно,   на  привычный  вопросъ. 

—  Ну,  маршъ,  замерзнешь  съ  тобой,  пропади  ты 
совсемъ!    —   крикнулъ  городовой,   и  она   откачнулась 
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отъ  забора  и,  перекачиваясь,  пошла  внизъ  но  Хамов- 
ническому  переулку  въ  участокъ,  а  я  завернулъ  въ 
калитку,  и  вошелъ  въ  домъ,  и  спросилъ,  вернулись  ли 
мои  дочери?  Мив  сказали,  что  оп'В  были  на  вечеръ, 
очень  веселились,  вернулись  и  уже  спять. 

Па  другой  день  утромъ  я  хоттзлъ  пойти  въ  уча- 
стокъ узнать,  что  сделали  съ  этой  несчастной,  и  до- 
вольно рано  собрался  уже  выходить,  когда  ко  мнтз  ири- 
шелъ  одииъ  пзъ  тъ\хъ  дворянъ  несчастныхъ,  которые, 
но  слабости,  сбились  съ  привычной  имъ  господской 
жизни  н  то  поднимаются,  то  опять  падаютъ.  Мы  съ 
этпмъ  были  знакомы  три  года.  Въ  эти  три  года  этотъ 
человъчсъ  уже  несколько  разъ  спускалъ  все,  что  у 
него  было,  и  все  платье  съ  себя ;  и  съ  нимъ  только-что 
случилось  такое  собьте,  и  оиъ  временно  ночи  проводилъ 
въ  Ржановомъ  домъ\  на  ночлежной  квартире,  а  на 
день  приходилъ  ко  мнъ\  Онъ  встр'втилъ  меня  на  вы- 
ходе и,  пе  слушая  меня,  тотчасъ  же  началъ  разсказы- 
вать  митз  то,  что  у  нихъ  въ  Ржановомъ  домъ1  случилось 
въ  эту  ночь.  Онъ  началъ  разсказывать  и  педосказалъ 
до  половины;  онъ  вдругъ  —  онъ  старый,  видавшш 
всяше  виды  человъжъ,  —  зарыдалъ,  захлюпалъ  и,  за- 
молчавъ,  отвернулся  къ  ствпт,.  Вотъ  что  онъ  мн'В  раз- 
сказалъ.  Все,  что  онъ  разсказалъ  мптэ,  была  совер- 
шенная правда.  Я  провт.рилъ  его  разсказъ  на  мгвсгв 
и  узналъ  еще  новыя  подробности,  которыя  я  разскажу 
заодно. 

Въ  той  ночлежной  квартире,  въ  нижнемъ  этажв, 
въ  32  номер!;,  въ  которомъ  ночеваль  мой  щлятель, 
въ  числе  разныхъ  переменяющихся  ночлежииковъ,  муж- 
чпнъ  и  исенщинъ,  за  5  коп.  сходящихся  другъ  съ  дру- 
гим ъ.  ночевала  и  прачка,  женщина  .гвтъ  30-ти,  бело- 
курая, тихая  и  благообразная,  по  болезненная.  Хозяй- 
есз  квартиры  —  любовница  лодочника.  Лвтомъ  сожи- 
тель ея  держитъ  лодку,  а  зимой  они  живутъ  сдачей 
квартиры  ночлежникамъ:  3  кон.  безъ  подушки,  5  коп. 
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съ  подушкой.  Прачка  несколько  м-всяцевъ  жила  зд^сь 
и  была  тихая  женщина,  но  въ  последнее  время  ее  не 
взлюбнли  за  то,  что  она  кашляла  и  м'вшала  жильцамъ 
спать.  Особенно  80-лътняя  старуха,  полусумасшед- 
шая, тоже  постоянная  жиличка  этой  квартиры,  возне- 
навидела прачку  и  псбдомъ  ела  ее  за  то,  что  она 
спать  не  даетъ  и  всю  ночь  перхаетъ,  какъ  овца.  Прач- 
ка молчала,  она  задолжала  за  квартиру  и  чувствовала 
себя  виноватой,  и  потому  ей  надо  было  быть  тихой. 
Она  все  реже  могла  ходить  на  работу,  силъ  не  хватало, 
и  потому  не  могла  выплачивать  хозяйке,  последнюю 
неделю  она  вовсе  не  ходила  на  работу  и  только  отра- 
вляла всвмъ,  особенно  старухе,  тоже  не  выходившей, 
жизнь  своей  перхотой.  Четыре  дня  тому  назадъ  хозяй- 
ка отказала  прачке  отъ  квартиры:  за  ней  уже  набралось 
шесть  гривенъ,  и  она  не  платила  пхъ,  и  не  предвиде- 
лось надежды  ихъ  получить,  а  койки  все  были  заняты, 
и  жильцы  жаловались  на  перхоту  прачки. 

Когда  хозяйка  отказала  прачке  и  сказала,  чтобы 
она  выходила  изъ  квартиры,  коли  не  отдастъ  денегъ, 
старуха  обрадовалась  и  вытолкала  прачку  на  дворъ. 
Прачка  ушла,  но  черезъ  часъ  вернулась,  и  у  хозяйки 
не  хватило  духу  выгнать  ее  опять.  II  второй,  и  трети 
день  хозяйка  не  выгоняла  ее.  «Куда  же  я  пойду?» 
говорила  прачка.  Но  на  третш  день  любовникъ  хозяй- 
ки, челов'Ькъ  московски!  и  знающш  порядки  и  обхо- 
ждеше,  пошелъ  за  городовымъ.  Городовой  съ  саблей  и 
пистолетомъ  на  красномъ  шнурке  пришелъ  въ  квар- 
тиру и,  учтиво  приговаривая  приличныя  слова,  вывелъ 
прачку  на  улицу. 

Былъ  ясный,  солнечный,  но  морозный  мартовскш 
день.  Ручьи  текли,  дворники  кололи  ледъ.  Сани  из- 
возчиковъ  подпрыгивали  по  обледеневшему  снъту  и  виз- 
жали по  камнямъ.  Прачка  пошла  въ  гору  по  солнечной 
стороне,  дошла  до  церкви  и  села,  тоже  на  солнечной 
стороне,   на  паперти  церкви.    Но  когда  солнце  стало 
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заходить  за  дома,  лужи  стали  затягиваться  стеклыш- 
комъ  мороза,  прачке  стало  холодно  и  жутко.  Она  под- 
нялась и  потащилась .  .  .  Куда?  Домой,  въ  тотъ  един- 
ственный домъ,  въ  которомъ  она  жила  последнее  время. 
Пока  она  дошла,  отдыхая,  стало  смеркаться.  Она  по- 
дошла къ  воротамъ,  завернула  въ  нихъ,  поскользнулась, 
охнула  и  упала. 

Прошелъ  одинъ,  прошелъ  другой  человъжъ.  «Долж- 
но пьяна».  Прошелъ  еще  человъжъ,  споткнулся  на  прач- 
ку и  сказалъ  дворнику:  «какая-то  у  васъ  пьяная  въ 
воротахъ  валяется,  чуть  голову  себе  не  проломилъ  че- 
резъ  нее;  уберите  вы  ее,  что  ли!» 

Дворникъ  пошелъ.  Прачка  была  мертвая.  Вотъ 
что  разсказалъ  мне  мой  пр1ятель.  Можно  подумать, 
что  я  подобралъ  факты  —  встречу  съ  пятнадцатилет- 
ней проституткой  и  псторш  съ  этой  прачкой;  но  пусть 
не  думаютъ  этого;  это  такъ  точно  было  въ  одну  ночь 
—  не  помню  только  какого  марта  1884  года. 

И  вотъ,  отслушавъ  разсказъ  моего  пр1ятеля,  я  по- 
шелъ въ  участокъ  съ  гвмъ,  чтобы  оттуда  пойти  въ 
Ржановъ  домъ  узнать  подробнее  объ  этой  исторш  прач- 
ки. Погода  была  прекрасная,  солнечная,  опять  сквозь 
звезды  ночного  мороза  въ  тени  виднелась  бегущая 
вода,  а  на  припеки  солнца,  на  Хамовнической  пло- 
щади, все  таяло,  и  вода  бежала.  Отъ  рожи  что-то 
шумело.  Деревья  Нескучнаго  сада  синели  черезъ  ръ*- 
ку,  порыжевнпе  воробьи,  незаметные  зимой,  такъ  и 
бросались  въ  глаза  своимъ  весельемъ;  люди  какъ  будто 
тоже  хотели  быть  веселы,  но  у  нихъ  у  всъхъ  было 
слишкомъ  много  заботы.  Слышались  звоны  колоко- 
ловъ,  и  на  фон-в  этихъ  сливающихся  звуковъ  слыша- 
лись изъ  казармъ  звуки  пальбы,  свистъ  нар'Ьзныхь 
пуль  и  чмоканье  ихъ  объ  мишень. 

Я  пришелъ  въ  участокъ.  Въ  участке  несколько 
вооруженныхъ  людей  —  городовыхъ  проводили  меня 
къ   своему   начальнику.    Онъ   былъ   также   вооруженъ 
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саблей  и  пистолетомъ  и  былъ  занятъ  какимъ-то  распоря- 
жешемъ  объ  ободранномъ,  трясущемся  старике,  кото- 
рый стоялъ  передъ  нимъ  и  огъ  слабости  не  могъ  ясно 
выговорить  того,  что  у  него  спрашивали.  Окончивъ 
д'вло  съ  старикомъ,  онъ  обратился  ко  мнъ\  Я  спро- 
силъ  о  вчерашней  д'ввкъч  Онъ  сначала  внимательно 
слушалъ  меня,  но  потомъ  улыбнулся  и  тому,  что  я 
не  знаю  порядковъ,  для  чего  ихъ  водятъ  въ  участокъ, 
и  особенно  тому,  что  я  былъ  удивленъ  ея  молодостью. 

—  Помилуйте,  да  есть  12-ти  лъть,  а  13-тп  и 
14-ти  сплошь  и  рядомъ,   —  сказалъ  онъ  весело. 

На  вопросъ  же  мой  о  вчерашней,  онъ  объяснилъ 
мн'В,  что  ихъ,  должно  быть,  отправили  въ  комитетъ  (ка- 
жется, такъ).  На  вопросъ  же  мой,  гд-в  он'В  ночевали, 
онъ  отв'вчалъ  неопределенно.  Той  же,  о  которой  я 
говорил ъ,  онъ  не  помнить.  Ихъ  такъ  много  каждый 
день. 

Въ  Ржановомъ  домъ1  я  въ  32-мъ  номере  засталъ 
уже  чтеше  дьячка  надъ  покойницей.  Ее  внесли  на 
бывшую  ея  же  койку,  и  жильцы,  все  голыши,  собрали 
деньги  на-  поминки,  на  гробъ  н  на  саванъ,  а  старухи 
убрали  ее  и  положили.  Дьячокъ  что-то  читалъ  въ  тем- 
ногв,  женщина  въ  салопе  стояла  съ  восковой  свечкой 
и  съ  такой  же  свечкой  стоялъ  человтжъ  (господинъ, 
надо  бы  сказать)  въ  чистомъ  пальто  съ  барашковымъ 
воротникомъ,  блестящихъ  калошахъ  и  крахмальной  ру- 
башке.   Это  былъ  ея  брать.    Его  разыскали. 

Я  прошелъ  мимо  покойницы  въ  уголъ  хозяйки  и 
разспросилъ  ее  обо  всемъ. 

Она  испугалась  моихъ  вопросовъ;  она,  очевидно, 
боялась,  какъ  бы  ее  не  обвинили  въ  чемъ-нпбудь;  но 
потомъ  она  разговорилась  и  разсказала  мн'В  все.  Про- 
ходя назадъ,  я  взглянулъ  на  покойницу.  Все  покой- 
•  ники  хороши,  но  эта  была  особенно  хороша  и  трогатель- 
на въ  своемъ  гробу;  чистое,  блъушое  лицо  съ  закрыты- 
ми,   выпуклыми   глазами,    съ   ввалившимися   щеками   и 
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русыми  мягкими  волоса>ш  надъ  высокимъ  лбомъ;  лицо 
усталое,  доброе  и  не  грустное,  но  удивленное.  И  въ 
самомъ  д'Ьл'В,  если  живые  не  видятъ,  то  мертвые  уди- 
вляются. 

Въ  тотъ  день,  какъ  я  записывалъ  это,  въ  Москв-в 
былъ  большой  балъ. 

Въ  эту  ночь  я  вышелъ  изъ  дому  въ  9-омъ  часу. 
Живу  я  «ъ  местности,  окруженной  фабриками,  и  я 
вышелъ  изъ  дома  послъ  свпстковъ  фабрикъ,  которыя 
поств  недълп  непрестанной  работы  выпустили  народъ 
на  свободный  день. 

Меня  обгоняли,  и  я  обгонялъ  фабричныхъ,  на- 
правляющихся къ  кабакамъ  и  трактирамъ.  Мнопе  уже 
были  пьяны,  мнопе  съ  женщинами. 

Я  живу  среди  фабрикъ.  Каждое  утро  въ  5  часовъ 
слышенъ  одииъ  свистокъ,  другой,  третей,  десятый,  даль- 
ше и  дальше.  Это  значить,  что  началась  работа  жен- 
щинъ,  дътей,  старнковъ.  Въ  8  часовъ  другой  свистокъ, 
это  полчаса  передышки.  Въ  12  —  третш.  Это  часъ 
на  объдъ,  и  въ  8  —  четвертый,  это  шабашъ. 

По  странной  случайности  всъ  три  фабрики,  на- 
ходящаяся около  меня,  производить  только  предметы, 
нужные  для  баловъ. 

На  одной  ближайшей  фабрикъ  дълаюгъ  только  чул- 
ки; на  другой  —  шелковыя  матерш;  на  третьей  — 
духи  и  помаду. 

Можно  слышать  эти  свистки  и  не  соединять  съ 
ними  другого  представлешя,  какъ  опредълеше  време- 
ни ихъ.  «А  вотъ  уже  свистокъ,  значить  пора  идти 
гулять»,  но  можно  соединять  съ  этими  свистками  то, 
что  есть  въ  действительности:  то,  что  первый  свистокъ 
въ  5  часовъ  утра  значить  то,  что  люди,  часто  въ  по- 
валку  мужчины  съ  женщинами,  спавпие  въ  сыромъ  под- 
вале, поднимаются  въ  темноте  и  сньшать  идти  въ 
гудящШ  машинами  корпусъ  и  размещаются  за  работой, 
которой  конца  и  пользы  для  себя  они  пе  видятъ,   и 
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работаютъ  такъ,  часто  въ  жару,  въ  духоте,  въ  грязи, 
съ  самыми  короткими  перерывами  —  часъ,  два,  три... 
12  и  больше  часовъ  подъ  рядъ.  Засыпаютъ  и  опять 
поднимаются,  и  опять  и  опять  продолжаютъ  ту  же  без- 
смысленную  для  нихъ  работу,  къ  которой  они  прину- 
ждены только  нуждой. 

И  такъ  проходятъ  одна  неделя  за  другою  съ  пере- 
рывомъ  праздниковъ,  и  вотъ  я  вижу  этихъ  рабочихъ, 
выпущепныхъ  на  одинъ  изъ  гЬхъ  праздниковъ.  Они 
выходятъ  на  улицу:  везд'Ь  трактиры,  парсюе  кабаки, 
дъъки.  II  они,  пьяные,  тащатъ  другъ  друга  за  руки 
и  дъъокъ  такихъ,  какъ  та,  которую  вели  въ  участокъ, 
тащатъ  съ  собой  и  нанимаютъ  извозчиковъ,  и  Ъ'здятъ, 
и  ходять  изъ  одного  трактира  въ  другой,  и  ругаются, 
и  шатаются,  и  говорить,  сами  пе  знаютъ  что.  Я  прежде 
видалъ  так1я  шаташя  фабрпчныхъ  и  гадливо  сто- 
ронился отъ  нихъ,  и  чуть  не  упрекалъ  ихъ;  но  съ 
твхъ  поръ,  какъ  я  слышу  каждый  день  эти  свистки 
и  знаю  ихъ  значеше,  я  удивляюсь  только  тому,  что 
не  всв  они,  мужчины,  приходятъ  въ  то  состоите  золо- 
торотцевъ,  которыми  полна  Москва,  а  женщины  въ  то 
положете  дъти,  которую  я  встр'втилъ  у  моего  дома. 

Такъ  я  ходилъ,  смотр'влъ  на  этихъ  фабричныхъ, 
пока  они  возились  по  улицамъ  часовъ  до  11-ти.  По- 
томъ  движете  ихъ  стало  затихать.  Оставались  кое- 
гдъ1  пьяные,  и  кое-гдт,  попада.тись  мужчины  и  жен- 
щнпы,  проводимые  въ  участокъ.  И  вотъ  показались  со 
всвхъ  сторонъ  кареты,  всв  нанравлявппяся  въ  одну 
сторону. 

На  козлахъ  кучеръ,  1шогда  въ  тулуп'Ь;  лакей,  ще- 
голь съ  кокардой.  Сытые  рысаки  въ  попонахъ  летять 
по  морозу  съ  быстротой  20  верстъ  въ  часъ,  въ  карете 
дамы,  закутанныя  въ  ротонды  и  оберегаюшдя  цвъчы 
и  прически.  Все,  начиная  отъ  сбруи  на  лошадяхъ, 
кареты,  гуттаперчевы хъ  колесъ,  сукна  на  кафтан'В  ку- 
чера до  чулокъ,  башмаковъ,  н,пт>товъ,  бархата,  перча- 
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токъ,  духовъ,  —  все  это  сделано  твми  людьми,  кото- 
рые частью  пьяные  завалились  на  своихъ  нарахъ 
въ  спальняхъ,  частью  въ  ночлежныхъ  домахъ  съ 
проститутками,  частью  разведены  по  сибиркамъ.  Воть 
мимо  ихъ  во  всемъ  ихнемъ  и  на  всемъ  ихнемъ  едутъ 
посетители  бала,  и  имъ  и  въ  голову  не  приходить, 
что  есть  какая-нибудь  связь  между  гвмъ  баломъ,  на 
который  они  собираются,  и  этими  пьяными,  на  кото- 
рыхъ  строго  кричать  ихъ  кучера. 

Люди  эти  съ  самымъ  спокойнымъ  духомъ  и  уве- 
ренностью, что  они  ничего  дурного  не  д-влаютъ,  но 
что-то  очень  хорошое,  —  веселятся  на  бале.  Весе- 
лятся! Веселятся  отъ  11-ти  до  6-ти  часовъ  утра  въ 
самую  глухую  ночь,  въ  то  время,  какъ  съ  пустыми  же- 
лудками валяются  люди  по  ночлежиымъ  домамъ  и  не- 
которые умираютъ,  какъ  прачка. 

Веселье  въ  томъ,  что  женщины  и  девушки,  ого-  , 
ливъ  груди  и  наложивъ  накладные  зады,  приводятъ 
себя  въ  такое  неприличное  состоите,  въ  которомъ  не- 
испорченная девушка  или  женщина  ни  за  что  въ  м1ре 
не  захочетъ  показаться  мужчине;  и  въ  этомъ  полу- 
обнаженномъ  состоянш,  съ  выставленными  голыми  гру- 
дями, оголенными  до  плечъ  руками,  съ  накладными 
задами  и  обтянутыми  ляжками,  при  самомъ  яркомъ  све- 
те, женщины  и  девушки,  первая  добродетель  кото- 
рыхъ  всегда  была  стыдливость,  являются  среди  чужихъ 
мужчинъ,  въ  тоже  неприлично  обтянутыхъ  одеждахъ, 
и  съ  ними,  подъ  звуки  одурманивающей  музыки,  обни- 
маются и  кружатся.  Старыя  женщины,  часто  такъ  же 
оголенный,  какъ  и  молодыя,  сидять,  глядятъ  и  едятъ 
и  пьютъ  то,  что  вкусно;  мужчины  старые  делаютъ  то 
же.  Не  мудрено,  что  это  делается  ночью,  тогда,  когда 
весь  народъ  спить,  чтобы  никто  не  виделъ  этого.  Но 
это  делается  не  для  того,  чтобы  скрыть;  имъ  кажет- 
ся, что  и  скрывать  нечего,  что  это  очень  хорошо,  что 
они  этимъ  весел ьемъ,  въ  которомъ  губится  трудъ  му- 
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чительиый  тысячъ  людей,  не  только  никого  не  оби- 
жаютъ,  но  что  этимъ  самымъ  они  кормятъ  бЪдныхъ 
людей. 

Можетъ  быть,  очень  весело  на  балахъ.  Но  какъ 
это  сделалось  такъ?  В'вдь,  когда  мы  видимъ  въ  об- 
ществе и  среди  насъ,  что  есть  одинъ  челов-вкъ,  ко- 
торый не  *влъ  или  озябъ,  то  намъ  совестно  быть  весе- 
лыми, и  мы  не  можемъ  быть  веселы  до  твхъ  поръ,  пока 
онъ  не  насытится  и  не  согреется,  не  говоря  уже  о 
томъ,  что  нельзя  себй  представить  людей,  могущихъ 
веселиться  такимъ  весельемъ,  которое  причиняетъ  стра- 
дашя  другимъ.  Намъ  противно  и  непонятно  веселье 
злыхъ  мальчишекъ,  которые  заж.мутъ  собаке  хвостъ 
въ   лещетку   и  веселятся   этимъ. 

Такъ  какъ  же  зд^сь  въ  этихъ  нашихъ  весельяхъ 
на  насъ  напала  слепота,  и  мы  не  видимъ  той  лещетки, 
которой  мы  зажали  хвосты  вс^хъ  Нхъ  людей,  кото- 
рые  страд аютъ  для  нашего  веселья? 

Въ^дь  каждая  изъ  женщинъ,  которая  поехала  на 
этотъ  балъ  въ  150-рублевомъ  платье,  не  родилась  на 
бал-в  или  у  т-те  М1пап§ио11,  а  она  жила  и  въ  де- 
ревне, видела  мужиковъ,  знаетъ  свою  няню  и  гор- 
ничную, у  которой  отцы  и  братья  бедные,  для  кото- 
рыхъ  выработать  150  руб.  на  избу  есть  1гвль  длинной, 
трудовой  жизни;  она  знаетъ  это,  какъ  же  она  могла 
веселиться,  когда  она  знала,  что  она  на  этомъ  бал-в 
носила  на  своемъ  оголенномъ  гвлв  ту  избу,  которая 
есть  мечта  брата  ея  доброй  горничной?  Но,  положимъ, 
она  могла  не  сделать  этого  соображешя;  но  того,  что 
бархатъ  и  шелкъ,  конфекты  и  цв-вты,  и  кружева,  и 
платья  не  растутъ  сами  собой,  а  ихъ  дъ-лають  люди, 
в^дь  это,  казалось  бы,  она  не  могла  не  знать,  каза- 
лось бы,  не  могла  не  знать  того,  какае  люди  дъчтютъ 
все  это,  при  какихъ  услов1яхъ  и  зач-вмъ  они  дъ-лаютъ 
это.  Видь  она  не  можетъ  не  знать  того,  что  швея, 
съ  которой  она  еще  бранилась,  совев мъ  не  изъ  любви 
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къ  пей  делала  ей  это  платье;  поэтому  не  можетъ  не 
знать,  что  все  это  делалось  для  нея  изъ  нужды,  что 
такъ  же,  какъ  ея  платье,  делались  и  кружева,  и  цв-вты, 
и  бархатъ.  Но.  можетъ  быть,  онъ-  такъ  отуманены, 
что  п  этого  онтэ  не  соображаютъ.  Но  ужъ  того,  что 
пять  или  шесть  человъжъ  старыхъ,  почтепныхъ,  ча- 
сто хворыхъ  лакеевъ,  горничныхъ  не  спали  и  хлопо- 
тали изъ-за  нея,  этого  она  ужъ  не  могла  не  знать. 
Она  вид-вла  ихъ  усталыя  мрачныя  лица.  Не  могла 
она  не  знать  тоже  того,  что  въ  эту  ночь  морозъ  доходилъ 
до  28  градусовъ,  и  что  кучеръ  старикъ  сидвлъ  въ 
этотъ  морозъ  всю  ночь  на  козлахъ.  Но  я  знаю,  что 
онъ1  точно  не  видятъ  этого.  II  если  онъ\  тв  молодыя 
женщины  и  дъъушк-и,  которыя  изъ-за  гипнотизацш, 
производимой  надъ  ними  баломъ,  не  видятъ  всего  этого, 

—  ихъ  нельзя  осудить.  Онъ,  бвдняж.ки,  дъ-лаютъ  то,  что 
считается  старшими  хорошимъ.  но  старипе-то  какъ  объ- 
яснять эту   свою   жестокость  къ  людямъ? 

Старине  дадутъ  всегда  одно  объяснеше:  «я  ни- 
кого не  принуждаю:  —  вещи  я  покупаю,  люден,  гор- 
ничныхъ.   кучеровъ  я  нанимаю.    Покупать   и   нанимать 

—  въ  этомъ  нътъ  ничего  дурного.  Я  никого  не  при- 
нуждаю, я  нанимаю,  что  жъ  тутъ  дурного?» 

На-дняхъ  я  зашелъ  къ  одному  знакомому.  Про- 
ходя первую  комнату,  я  удивился,  увидавъ  двухъ  жен- 
щинъ  за  столомь,  зная,  что  знакомый  мой  холостякъ. 
Худая,  желтая,  старообразная  женщина,  лъть  30-та, 
въ  накинутомъ  плапсв  быстро,  быстро  что-то  д-влала 
руками  и  пальцами  надъ  столомъ,  нервно  вздрагивая 
точно  въ  какомъ-то  припадкъ.  На  пскоскв  сидьла  дь- 
вочка  и  точно  такъ  же  что-то  двлала.  точно  такъ  же 
вздрагивая.  Обт.  женщины,  казалось,  были  одержимы 
пляской  св.  Вита.  Я  подошелъ  ближе  и  вглядъмея  въ 
то,  что  он'Б  делали.  ОпГ.  вскинули  на  меня  глазами 
и  такъ  же  сосредоточенно  продолжали  свое  дг.ло.  Пе- 
редъ  ними  лежалъ  разсыпапный  табакъ  и  патроны.  Онъ 
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д-влали  папироски.  Женщина  растирала  табакъ  въ  ла- 
доняхъ,  захватывала  въ  машинку,  надавала  патроны  и 
просовывала,  и  кидала  дъ'вочк'в.  Девочка  свертывала 
бумажки  и,  всовывая,  кидала  и  бралась  за  другую.  Все 
это  делалось  съ  такой  быстротой,  съ  такимъ  напря- 
жешемъ,  что  нельзя  описать  этого  человеку,  который 
не  видалъ  этого.   Я  выразилъ  удивлеше  ихъ  быстроте. 

—  Четырнадцать  лъть  только  одно  и  д'Ьлаю,  — 
сказала  женщина. 

—  Что  же,  трудно? 

—  Да,  въ  груди  болитъ,  да  и  духъ  тяжелый. 
Впрочемъ    ей   и   говорить   не   нужно    было   этого. 

Довольно  было  взглянуть  на  нее  и  на  девочку.  Она 
занимается  этимъ  третш  годъ,  но  всякш,  увидавъ  ее 
за  этимъ  занят1емъ,  скажетъ,  что  это  сильный  организмъ, 
который  уже  началъ  разрушаться.  Знакомый  мой,  доб- 
рый и  либеральный  человъжъ,  нанялъ  этихъ  женщинъ 
набивать  папироски  за  2  руб.  50  коп.  за  тысячу.  У 
него  есть  деньги,  и  онъ  даетъ  ихъ  за  работу,  что  жъ 
тутъ  дурного?  Знакомый  мой  встаетъ  часовъ  въ  12. 
Вечеръ,  отъ  6  до  2  проводить  за  картами  или  фор- 
тетано,  питается  вкуснымъ  и  сладкимъ ;  всв  работы 
на  него  д-влаютъ  друг1е.  Онъ  выдумываетъ  себъ-  но- 
вое удовольств1е  —  курить.  Онъ  на  моей  памяти  сталъ 
курить. 

Есть  женщина  и  девочка,  который  еле-еле  могутъ 
питаться  гвмъ,  что  превращаютъ  себя  въ  машину  и 
всю  жизнь  проводятъ,  вдыхая  табакъ,  и  губятъ  этимъ 
свою  жизнь.  У  него  есть  деньги,  которыя  онъ  не  за- 
работала и  онъ  предпочитаетъ  играть  въ  винтъ,  чтшъ 
дтзлать  себ-в  папиросы.  Онъ  даетъ  этимъ  женщинамъ 
деньги  только  подъ  гвмъ  услов1емъ,  чтобы  он!;  продолжа- 
ли жить  такъ  же  несчастно,  какъ  он'в  живутъ,  то-есть 
двлая  для  него  папироски. 

Я  люблю  чистоту  и  даю  деньги  только  подъ  гвмъ 
услов1емъ,  чтобы  прачка  вымыла  ту  рубашку,  которую 
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я  сменяю  два  раза  въ  день,  и  эта  рубашка  надорвала 
ноелвдшя   силы   прачки,    и  она   умерла. 

Что  же  тутъ  дурного?  Люди,  покупающее  и  нани- 
мающее, и  безъ  меня  будутъ  заставлять  другихъ  де- 
лать бархатъ  и  конфекты  и  покупать  ихъ,  и  безъ  меня 
будутъ  нанимать  дЬлать  папироски  и  мыть  рубашки. 
Такъ  отчего  же  мпь  лишать  себя  бархата  и  копфектъ, 
и  паппросъ,  и  чистыхъ  рубашекъ,  если  это  ужъ  разъ  за- 
ведено? Я  часто,  почти  всегда  слышу  это  разсуждеше. 
Разсуждеше  это  то  самое,  которое  сдвлаетъ  обезумевшая 
толпа,  разрушая  что-нибудь.  Это  то  самое  разсуждеше, 
которымъ  руководятся  собаки,  когда  одна  изъ  нихъ  бро- 
силась и  повалила  другую,  а  остальныя  набрасывают- 
ся и  разрываютъ  ее  въ  куски.  Ужъ  начали,  попортили, 
такъ  отчего  же  и  мне  не  попользоваться?  Ну,  что 
же  будегъ,  если  я  буду  носить  грязную  рубашку  и 
делать  самъ  себе  папироски?  Разве  кому-нибудь  бу- 
детъ  легче?  —  спрашиваютъ  люди,  которымъ  хочется 
оправдать  себя.  Если  бы  мы  не  были  такъ  далеки  отъ 
истины,  то  на  такой  вопросъ  совестно  было  бы  отве- 
чать, но  мы  такъ  запутались,  что  вопросъ  этотъ  ка- 
жется намъ  очень  естественнымъ,  и  потому,  хоть  и 
совестно,   но   надо  ответить  на  него. 

Какая  разница  будетъ,  если  я  буду  носить  рубаш- 
ку неделю,  а  не  день,  и  делать  себъ1  самъ  папироски 
или  вовсе  не  курить? 

Та  разница,  что  какая-то  прачка  и  какая-то  дьла- 
тельница  паппросъ  будутъ  меньше  напрягать  свои  силы, 
и  то,  что  я  давалъ  за  мытье  и  делаше  паппросъ,  я  могу 
отдать  той  прачке  или  даже  совст.мъ  другимъ  прачкамъ 
и  работникам ъ.  которые  устали  отъ  своей  работы  и 
которые  вместо  того,  чтобъ  черезъ  силу  работать,  бу- 
дутъ въ  состояв  1И  отдохнуть  и  напиться  чаю.  Но  я 
на  это  слышалъ  возражешя.  (Такъ  совестно  богатымъ 
и  роскошнымъ  людямъ  понять  свое  положеше).  На 
это  говорятъ:  «Если  я  буду  ходить  въ  грязномъ  бьлье 
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и  не  курить,  а  отдавать  эти  деньги  б-вднымъ,  то  у  б'Ьд- 
ныхъ  все-таки  отберуть  все,  и  та  ваша  капля  въ  моръ1 
не  поможетъ». 

На  такое  возражеше  еще  сов'Ьстн'ве  отвечать,  но 
надо  ответить.  Это  такое  обычное  возражение.  Ответь 
на  это  простой.  .  ^^и. 

Если,  я  за-'вхалъ  къ  днкимъ,  и  они  угостили  меня 
котлетами,  которые  мн'Б  показались  вкусными,  и  я  на 
другой  день  узналъ,  (можегъ  быть,  самъ  видъчтъ),  что 
вкусные  котлеты  эти  сд-вланы  изъ  человека  плтшна- 
го,  котораго  убили,  чтобъ  сднлать  вкусные  котлеты, 
если  я  не  признаю  хорошимъ  'есть  людей,  то  какъ  бы 
вкусны  ни  были  котлеты,  какъ  бы  ни  общъ  былъ  обы- 
чай по-вдашя  людей  между  моими  сожителями,  какъ 
бы  ни  ничтожна  была  польза  для  плтшныхъ,  пригото- 
вленныхъ  для  сьвдешя,  отъ  моего  отказа  отъ  котлетъ, 
я  не  буду  и  не  могу  больше  ихъ  -есть.  Можетъ  быть, 
я  съ-вмъ  и  человеческое  мясо,  когда  голодъ  заста- 
вить меня  сделать  это,  но  не  буду  делать  угощенш 
и  не  буду  участвовать  въ  угощешяхъ  изъ  челов^че- 
скаго  мяса,  и  не  буду  искать  такихъ  угощенш  и  гордить- 
ся моимъ  учаспемъ  въ  нихъ. 

XXV 

Но  что  же  дълать?  В-вдь  не  мы  сделали  это? 
Не  мы,  такъ  кто  же?  Мы  говоримъ:  не  мы  это  сде- 
лали; это  сделалось  само,  какъ  дт.ти  говорятъ,  когда 
они  разобьютъ  что-нибудь,  что  это  само  разбилось.  Мы 
говоримъ,  что  разъ  уже  есть  города,  живя  въ  нихъ, 
мы    кормпмъ   людей,    покупая   трудъ   за   услугу   ихъ. 

Но  это  неправда.  II  вотъ  почему  стоить  только 
посмотреть  на  насъ,  какъ  мы  живемъ  въ  деревнв  и 
какъ  мы  тамъ  кормимъ  людей. 

Проходить  зима  въ  город-в,  приходить  Святая.  Въ 
городи  продолжается  все  та  же  орпя  богачей.  На  буль- 
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варахъ,  въ  садахъ,  въ  паркахъ,  на  ръкъ  музыка,  те- 
атры, катанья,  гулянья,  всяия  освйщетя,  фейерверки; 
но  въ  деревн-в  еще  лучше,  —  воздухъ  лучше,  деревья, 
луга,  цвъты  свъж'Ве.  Надо  Ъхать  туда,  гдъ*  все  это 
распустилось  и  цвътетъ.  И  вотъ  большинство  бога- 
тыхъ  людей,  пользующихся  трудами  другихъ,  увзжа- 
ютъ  по  деревнямъ  дышать  этимъ  лучшимъ  воздухомъ, 
смотреть  на  эти  еще  лучине  луга  и  л'Ьса. 

И  вотъ  въ  деревнъ1,  среди  сврыхъ,  питающихся 
хлъбомъ  да  лукомъ,  работающихъ  по  18-ти  часовъ  въ 
день,  недосыпающихъ  ночи  и  одвтыхъ  въ  рубище  му- 
жнковъ,  поселяются  богатые  люди.  Здесь  уже  никто 
не  соблазнялъ  этихъ  людей,  не  было  никакихъ  фабрпкъ 
и  заводовъ,  и  нътъ  гвхъ  гулящихъ  рукъ,  которыхъ 
такъ  много  въ  городе,  и  который  мы  будто  бы  кор- 
мимъ,  давая  имъ  работу.  Зд'всь  весь  народъ  все  л'вто 
не  постгвваетъ  сделать  свонхъ  д'Ьлъ  во-время,  и  не 
только  н'Бтъ  гулящихъ  рукъ,  а  пропасть  добра  гибнетъ 
отъ  недостатка  рукъ,  и  пропасть  людей,  двтей,  стари- 
ковъ,  женщинъ  съ  дътьми  гибнуть,  надрываясь  надъ 
непосильной  работой.  Какъ  же  тутъ  устраиваютъ  свою 
жизнь  богатые  люди? 

А  вотъ  какъ.  Если  былъ  старинный  домъ,  постро- 
енный при  кръпостномъ  правь1,  то  домъ  этотъ  возобно- 
вляется и  украшается,  если  не  было,  то  строится  но- 
вый, —  въ  два,  три  этажа.  Комнаты,  которыхъ  отъ 
12-ти  до  20-ти  и  больше,  все  аршинъ  по  6-ти  вы- 
шины. 

Настилаются  паркеты,  1гвльныя  стекла  въ  рамахъ, 
доропе  ковры,  дорогая  мебель,  —  рублей  отъ  200 
до  600,  шкафъ  буфетный. 

Около  дома  набивается  камень,  выравнивается,  раз- 
биваютъ  цвътники,  устраиваются  крокетъ-граунды,  ста- 
вятъ  гигантсгае  шаги,  отражающее  шары,  часто  оран- 
жереи, парники,  всегда  съ  выръзушками  на  конькахъ, 
высокая  конюшни.    Все  красится  масляной  краской,  на 


томъ  масле,  котораго  н'Ьтъ  у  старпковъ  п  детей  въ 
каше.  Если  хватаетъ  возможности  у  богатаго  чело- 
века, то  онъ  поселяется  въ  такомъ  доме,  если  не 
хватаетъ,  то  нанимается  такой  домъ;  но  какъ  бы  ни 
б-вденъ  и  ни  либерал енъ  былъ  челов-вкъ  нашего  кру- 
га, поселяющшся  въ  деревне,  онъ  поселяется  въ  такомъ 
дом!;,  для  постройки  и  поддержашя  чистоты  въ  кото- 
ромъ  нужно  отнять  отъ  рабочаго  народа  десятки  лю- 
дей, не  усп'Бвающихъ  обработать  свой  хлебъ  для  про- 
питашя. 

Тутъ  ужъ  нельзя  говорить,  что  фабрики  есть  и 
все  равно  будутъ,  —  буду  ли  я  пли  не  буду  поль- 
зоваться ими,  тутъ  ужъ  нельзя  говорить,  что  я  кормлю 
гуляшдя  руки,  тутъ  прямо  мы  заводимъ  фабрики  нуж- 
ныхъ  намъ  вещей  и  прямо,  пользуясь  нуждою  окружаю- 
щихъ  насъ,  отрываемъ  людей  отъ  необходимой  для 
нихъ  и  для  насъ,  и  для  всвхъ  работы;  и  темь  раз- 
вращаемъ  однихъ  и  губимъ  жизнь  и  здоровье  другихъ 
людей. 

Вотъ  живетъ  въ  деревне  образованное  и  честное 
дворянское  или  чиновничье  семейство. 

Все  члены  семейства  и  гости  собрались  въ  поло- 
вине 1юня  вследспие  того,  что  до  гюня  они  учились 
и  сдавали  экзамены,  то-есть  къ  началу  покоса,  и  про- 
жили до  сентября,  то-есть  до  уборки  и  посева.  Члены 
этого  семейства  (какъ  почти  все  люди  этого  круга) 
прожили  въ  деревне  отъ  начала  спешной  работы,  стра- 
ды (не  до  конца  ея,  потому  что  въ  сентябре  ндетъ  еще 
посевъ,  копка  картофеля),  но  до  ослаблешя  напряже- 
шя  этой  работы. 

Все  время  ихъ  житья  въ  деревне  вокругъ  нихъ, 
рядомъ  съ  ними,  шла  та  летняя  крестьянская  рабо- 
та, о  напряженш  которой,  сколько  бы  ни  слыхали, 
ни  читали  про  нее,  ни  смотрели  на  нее,  мы  не  можемъ 
себе  составить  никакого  понятся,  не  нспытавъ  ее. 

II  члены  семейства.,   около   10-ти  человекъ.   жили 
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точно  такъ  же,  какъ  и  въ  город!;,  от*1  хуже,  если 
это  возможно,  чбмъ  въ  городе,  потому  что  тутъ,  въ 
деревне,  считалось,  что  члены  семейства  отдыхали 
(отъ  ничего-пе-дъманья)  и  уже  но  имьлн  всв  никакого 
подоб1я  труда,  никакой  отговорки  въ  своей  праздно- 
сти. 

Петровками  голоднымъ   постомъ,    когда   пища 

парода:  квасъ,  хлвбъ  и  лукъ,  —  начинается  покосъ. 
Господа,  живушде  въ  деревне,  видать  эту  работу,  от- 
части распоряжаются  ею,  отчасти  любуются  ею,  уте- 
шаются запахомъ  вянущаго  свна,  звукомъ  бабьнхъ  пь- 
сенъ,  лязгашемъ  косъ  и  видомъ  рядовъ  косцовъ  и  гре- 
бущихъ  бабъ. 

Опи  видятъ  это  и  около  дома,  и  когда  -вдуть 
молодые  н  дТ.ти.  ничего  не  двлая  целый  день,  непре- 
менно едутъ  па  сытых!  лошадяхъ  за  полверсты  ку- 
паться. 

ДгЬло,  которое  делается  на  покоев,  одно  изъ  са- 
мыхъ  важныхъ  въ  М1ръ\  Почти  всяк1Й  годъ  отъ  не- 
достатка рукъ  и  времени  остаются  покосы  недокошены 
и  отъ  недостатка  же  времени  и  рукъ  могутъ  попасть 
подъ  дожди,  и  более  или  менее  напряженная  работа 
решаетъ  вопросъ  о  томъ,  прибавится  ли  къ  богатству 
людей  20  или  более  процентовъ  сена,  или  опи  егш- 
ютъ,  или  выболеютъ  на.  корню.  А  прибавится  сена, 
прибавится  и  мяса  для  стариковъ,  и  молока  для  детой. 
Такъ  —  вообще,  въ  частности  же.  для  каждаго  изъ 
косцовъ,  тутъ  решается  вопросъ  о  хлеб!.,  молоке  себе 
и  дЬтямъ  на  зиму.  Каждый  изъ  работником,  и  ра- 
ботницъ  знаетъ  ото.  даже  дети,  и  те  зпаютъ,  что 
это  дело  важное  и  надо  трудиться  изъ  поелвднпхъ 
силъ.  пости  кувшинъ  съ  квасомъ  отцу  на  покосъ  п, 
перехватывая  нзъ  руки  въ  руку  тяжелый  кувшинъ, 
пробежать  босикомъ,  какъ  можно  скорее,  две  версты 
отъ  деревни,  чтобы  поспеть  къ  обеду,  п  батька  не 
забранился.    Каждый  знаетъ,  что  съ  покоса  и  до  убор- 
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ки  уже  перерыва  работы  не  будетъ  и  отдыхать  не- 
когда. 

Не  одннъ  покосъ;  у  каждаго  кром'Ь  покоса  еще 
дъ-ла:  и  землю  поднять,  и  заскородить;  у  бабъ  холсты, 
и  хл-Ьбы,  и  стирка,  а  у  мужиковъ  на  мельницу  съез- 
дить надо,  и  въ  городъ,  и  м1рск1я  д'Ьла,  и  на  судъ 
къ  судь^  и  десятскому,  и  подводы,  и  лошадей  кор- 
мить по  ночамъ,  —  и  всв,  старый  и  малый  и  боль- 
ной тянуть  изъ  посл'Ьднихъ  силъ.  Работаютъ  мужики 
такъ,  что  всякш  разъ  косцы  передъ  концомъ  упряжки 
—  слабые,  подростки  и  старые  еле-еле,  пошатываясь, 
проходятъ  посл-вдше  ряды  и  насилу  поднимаются  по- 
сле отдыха;  такъ  же  работаютъ  и  бабы,  часто  брюха- 

ТЫЯ    II   КОрМЯЩ1Я. 

Работа  напряженная  и  неустагная.  Всв  работа- 
ютъ изъ  посл'Ьднихъ  силъ  и  съ^дають  въ  эту  работу 
не  только  весь  запасъ  своей  скудной  пищи,  но  и  преж- 
ше  запасы:  они  всв  —  не  толстые,  худъчотъ  поели 
страды. 

Вотъ  работаетъ  покосъ  маленькая  артель:  три  му- 
жика —  одинъ  старикъ,  другой  его  племянникъ,  — 
молодой  малый,  женатый,  и  сапожникъ  —  дворовый, 
жилистый  человъжъ;  для  всвхъ  ихъ  покосъ  этотъ  р1э- 
шаетъ  участь  зимы:  надо  ли  держать  корову,  отбыть 
ли  подати?  Они  безъ-устали,  безъ  отдыха  работаютъ 
две  уже  недели.  Дождь  задержалъ  пхъ  работу.  По- 
сле дождя,  когда  одуло,  они  решили  кончить  и,  что- 
бы было  успешней,  решили  выйти  по  две  бабы  на 
косу.  Со  стороны  старика  вышла  его  жена,  50-лът- 
няя,  изведшаяся  отъ  работы  и  11-ти  родовъ  женщина, 
глухая,  но  работающая  еще  очень  сильно,  и  13- 
летняя  дочь,  не  высокая,  но  ухватистая  и  сильная 
девочка.  Со  стороны  племянника  вышла  его  жена,  жен- 
щина сильная  и  рослая,  какъ  добрый  мужикъ,  и  его 
невестка,  —  брюхатая  солдатка.  Со  стороны  сапожни- 
ка —  его  жена,  сильная  работница,  и  ея  мать  —  ста- 
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руха,  доживающая  восьмой  десятокъ  п  обыкновенно  по- 
бирающаяся. Всв  они  равняются  и  работаютъ  съ  утра 
до  вечера  на  самомъ  припорь1  ионьскаго  солнца.  Па- 
рить и  грозить  дождь.  Дорога  каждая  часпна  работы. 
Жалко  оторваться  отъ  работы,  чтобы  принесть  воды 
или  квасу. 

Крошечный  мальчишка,  внукъ  старухи,  таскаетъ 
воду.  Старуха,  видимо  озабоченная  только  гвмъ,  что- 
бы ее  не  согнали  съ  работы,  не  выпуская  изъ  рукъ 
грабли,  очевидно  съ  трудомъ,  но  насилу  движется. 
Мальчишка,  весь  изогнувшись,  коротко  переступая  бо- 
сыми ножонками,  таскаетъ,  перехватывая  изъ  руки  въ 
руку,  кувшинъ  съ  водой,  который  тяжелее  его.  Де- 
вочка взваливаетъ  на  плечо  бремя  свна,  тоже  тяжеле 
себя;  проходить  несколько  шаговъ  и  останавливает- 
ся, и  сваливаетъ,  не  въ  силахъ  донести  его.  Стару- 
ха 50-ти  л-втъ  загребаетъ  безъ-усталп  и  съ  сбнтымъ 
на  сторону  платкомъ  таскаетъ  сено,  тяжело  дыша  и 
пошатываясь;  бО-л'Втияя  старуха  только  гребетъ,  но 
и  это  ей  черезъ  силу ;  она  медленно  волочить  свои 
обутыя  въ  лапти  ноги  и,  насупившись,  мрачно  смотритъ 
передъ  собой,  какъ  тяжко  больной  или  умирающш  че- 
ловъжъ.  Старикъ  нарочно  отсылаетъ  ее  дальше  отъ 
другихъ  погрести  около  копенъ,  чтобы  она  не  равнялась 
съ  другими,  но  она  не  покладаетъ  рукъ  и  съ  гвмъ  же 
мертвымъ  мрачнымъ  лпцомъ  работаетъ,  пока  друие  ра- 
ботаютъ. 

Солнце  уже  заходить  за  л-всъ,  а  копны  еще  не 
всв  прибраны,  остается  еще  много. 

Всв  чувствуютъ,  что  пора  шабашить,  но  никто 
не  говорить,  ожидая  того,  чтобы  сказали  это  друпе. 
Наконецъ  сапожникъ,  чувствуя,  что  силъ  уже  нъть, 
предлагаетъ  старику  оставить  копны  до  завтра,  и  ста- 
рикъ соглашается,  и  тотчасъ  же  бабы  бътутъ  за  оде- 
жей, за  кувшинами,  за  вилами,  и  тотчасъ  же  старуха 
садится,    гд'Ь   стояла,    и   потомъ    ложится,    все    т-вмъ 
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же  мертвымъ  взглядомъ  глядя  передъ  собой.  Но 
бабы  уходятъ,  она  кряхтя  поднимается  и  тащится  за 
ними. 

А  вотъ  барскШ  домъ.  Въ  тотъ  же  вечеръ,  когда 
со  стороны  деревни  слышатся  побрякивашя  бруснинъ 
измученныхъ  косцовъ,  возвращающихся  съ  покоса,  зву- 
ки молотка  по  отбою,  крики  бабъ  и  д-бвокъ,  только-что 
усп'Ьвшихъ  положить  грабли  и  уже  бътающихъ  загоняя 
скотину,  —  съ  барскаго  двора  слышатся  друпе  звуки: 
дринь,  дринь,  дринь!  слышится  фортешано,  разлива- 
ется какая-то  венгерская  п'всня  и  изъ-за  этихъ  п-Ь- 
сенъ  изредка  звукъ  ударовъ  молотковъ  крокета  по  ша- 
рамъ.  У  конюшни  стоить  коляска,  запряженная  сы- 
той четверней.    Это  коляска  щегольского  ямщика. 

Пр^халн  гости  и  заплатили  10  рублей  за  про- 
■вздъ  15  верстъ.  Лошади,  стоя  у  коляски,  побрякиваютъ 
бубенчиками.  Въ  комягв  у  нихъ  съчю,  которое  они 
копаютъ  подъ  ноги,  то  самое  свно,  которое  тамъ  па 
покоев  съ  такимъ  трудомъ  собираютъ.  На  барскомъ 
дворъ1  движете,  здоровый  отъъвшшея  малый  въ  розо- 
вой, подаренной  ему  за  его  службу  дворникомъ,  ру- 
башки зоветъ  кучеровъ  запрягать  и  евдлать  лошадей. 
Два  мужика,  живупце  тутъ  въ  кучерахъ,  выходять  изъ 
кучерской  и  идутъ  вольготно,  размахивая  руками,  сед- 
лать лошадей  господамъ. 

Еще  ближе  къ  барскому  дому  слышатся  звуки  дру- 
гого фортешано.  Это  Шумана  практикуетъ  консерва- 
торка, живущая  у  господъ  для  обучешя  дътей.  Звуки 
одного  фортешано  перебиваютъ  звуки  другого.  Около 
самаго  дома  идутъ  двъ1  няни:  одна  молодая,  другая 
старая,  ведутъ  и  несутъ  спать  дътей  такого  возраста, 
какого  гв,  который  прибегали  изъ  деревни  съ  кувши- 
нами. Одна  няня  англичанка,  не  умеющая  говорить 
по-русски.  Она  выписана  изъ  Англш  не  съ  гвмъ,  что 
за  нею  нзв-бстны  каюя-нибудь  качества,  а  только  по- 
тому, что  она  не  умнеть  говорить  по-русски.    Дальше 
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одинъ  мужикъ  съ  двумя  бабами  поливаетъ  цвъ-ты  око- 
ло дома,  другой  чистить  ружье  для  барчука. 

А  вотъ  двъ-  бабы  несутъ  корзину  съ  чистымъ 
бъльемъ  —  это  онъ1  обмывали  всъхъ  господь,  англп- 
чанокъ  и  француженокъ.  Въ  домъ  двъ1  бабы  едва  по- 
спъваютъ  мыть  посуду  за  господами,  которые  только 
что  откушали,  и  два  мужика  во  фракахъ  бътаюгъ 
взадъ  и  впередъ  по  лестнице,  подавая  кофе,  чай,  ви- 
но, воду  зельтерскую.   Наверху  столь  уставлены  толь- 
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до  пътуховъ,  до   12-ти,   до  3-хъ,   до  зари  часто. 

Одни  сидятъ  и  курятъ  за  картами,  друпе  сидятъ 
и  курятъ  за  либеральными  разговорами,  третьи  ходятъ 
изъ  м'Ьста  на  мъсто,  ъдятъ,  курятъ  и,  не  зная,  что 
имъ  д-влать,  выдумали  ъ-хать  кататься. Ихъ  человъкъ 
пятнадцать  здоровыхъ  мужчинъ  и  женщинъ,  п  чело- 
въкъ 30  здоровенныхъ  работниковъ  и  работницъ  ра- 
ботаютъ  на  нихъ. 

II  это  происходить  тамъ,  где  каждый  часъ,  ка- 
ждый мальчикъ  дорогъ.  II  это  будетъ  происходить  и 
въ  даль,  когДа  мужики,  не  высыпаясь,  будуть  по  но- 
чамъ  косить  овесъ,  чтобы  онъ  не  сыпался,  и  бабы 
темно  вставать,  обмолачивать  старновку  для  связокъ, 
когда  эта  старуха,  уже  совсьмъ  затянутая  работой  на 
жнитвь,  и  беременный  женщины,  и  молодые  ребята  на- 
дорвутся и  обопьются,  и  когда  не  будетъ  хватать  ни 
рукь,  не  лошадей,  ни  тельгъ,  чтобы  свезти  въ  скир- 
ды тотъ  хлъбъ,  которымъ  кормятся  все  люди,  котора- 
го  миллюны  пудовъ  нужно  на  день  въ  Россш,  чтобы 
не  померли  люди;  и  въ  это  время  такая  жизнь  господъ 
будетъ  продолжаться,  будуть  театры,  пикники,  охота, 
питье,  'Еда,  фортешаны,  п'внье,  пляска,  неперестаю- 
щая  орпя. 

Въдь  т\'тъ  уже  нельзя  отговариваться  темъ,  что 
это  заведено:  ничего  этого  не  было  заведено.  Мы  са- 
ми  старательно  заводимъ   эту   жизнь,    отнимая    хлъбъ 
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и  трудъ  отъ  замученныхъ  работой  людей.  Мы  живемъ 
такъ,  какъ  будто  нить  никакой  связи  между  умираю- 
щей прачкой,  14-лътней  проституткой,  измученными 
д/влашемъ  папиросъ  женщинами,  напряженной,  не- 
посильной, безъ  достаточной  пищи  работой  старухъ  и 
д'Ьтей  вокругъ  насъ;  мы  живемъ,  —  наслаждаемся, 
роскошествуемъ,  какъ  будто  нъ"гъ  связи  между  этимъ 
и  нашей  жизнью;  мы  не  хотпмъ  видеть  того,  что  не 
будь  нашей  праздной,  роскошной  и  развратной  жи- 
зни, не  будетъ  и  этого  непосильнаго  труда,  а  не  будь 
непоснльнаго  труда,  не  будетъ  нашей  жизни. 

Намъ  кажется,  что  страданья  сами  по  себ-в,  а  наша 
жизнь  сама  по  себъ\  и  что  мы,  живя,  какъ  мы  живемъ, 
—  невинны  и  чисты,  какъ  голуби. 

Мы  читаемъ  описанья  жизни  римлянъ  и  удивляемся 
безчеловЪчпости  этихъ  бездушныхъ  Лукулловъ,  упиты- 
вавши хся  яствами  и  питьями,  когда  народъ  умираетъ 
съ  голода,  мы  покачиваемъ  головами  и  удивляемся  ди- 
кости нашихъ  д'Ьдовъ  —  кр-впостниковъ,  заводившпхъ 
домашнье  оркестры  и  театры  и  назначавшихъ  ьгвльья 
деревни  на  содержанье  садовъ,  и  удивляемся  съ  вы- 
соты нашего  величья  ихъ  негуманности. 

Мы  читаемъ  слова  Исаьи,  гл.  5,  ст.  8: 

«Горе  вамъ,  прюбрътакпще  домъ  къ  дому,  при- 
соединяющее поле  къ  полю,  пока  не  будетъ  м'Ьста, 
чтобы  вамъ  однимъ  только  жить  на  землъч 

11.  Горе  гвмъ,  которые  съ  ранняго  утра  ищутъ 
сикеры,  остаются  до  поздняго  вечера,  чтобы  разгоря- 
чаться  виномъ. 

12.  И  арфа  и  гусли,  тимпанъ  и  свирель,  и  вино 
ихъ  пиршество:  но  не  взпраютъ  они  на  д'Ьло  Господа 
и  не  видятъ  д-вйствья  рукъ  его. 

18.  Горе  гвмъ,  которые  привлекаютъ  къ  себ-в  без- 
законье  гр-вховнымп  узами  и  грЪхъ  какъ  бы  колеснич- 
ными ремнями. 

20.   Горе  тЪмъ,  которые  называютъ  зло  добромъ, 
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и  добро  зломъ,  которые  выдаютъ  тьму  за  свить  и 
свътъ  за  тьму,  которые  выдаютъ  горькое  за  сладкое 
и  сладкое  за  горькое. 

21.  Горе  мудрымъ  въ  глазахъ  своихъ  и  разум- 
нымъ  передъ  самими  собою. 

22.  Горе  т-вмъ,  которыхъ  храбрость  пить  вино  и 
доблесть  растворять  сикеру, 

23.  Которые  оправдываютъ  беззаконнаго  изъ-за 
подарковъ  и  отнимаютъ  у  праваго  законное». 

Мы  читаемъ  эти  слова,  и  намъ  кажется,  что  это 
къ  намъ  не  относится. 

Мы  читаемъ  въ  Евангелш  Мате.  III,  10 : 

«Уже  и  секира  при  корни  деревъ  лежитъ:  вся- 
кое дерево,  не  приносящее  добраго  плода,  срубаютъ 
и  бросаютъ  въ  огонь». 

II  мы  вполнъ-  увврены,  что  хорошее  дерево,  при- 
носящее плодъ,  —  мы  сами  и  есть,  и  что  слова  эти 
не  намъ  сказаны,  а  какимъ-то  другимъ,  дурнымъ  лю- 
дямъ. 

Мы  считаемъ  слова  Исаш,  VI,  10: 

«Сделай  безчувственнымъ  сердце  этого  народа: 
оглуши  его  уши  и  закрой  глаза  его,  чтобъ  онъ  не  уви- 
Д'Блъ  глазами  своими,  и  не  услышалъ  ушами  своими, 
и   не   уразум-влъ   сердцемъ   своимъ,    и   не   обратился, 

И    Не   ИСЦ'БЛ'БЛЪ. 

11.   Тогда  я  сказалъ:  доколв  Господи? 

II  онъ  отв'вчалъ:  доколе  не  опусгвютъ  города  отъ 
неим'втя  жителей,  и  домы  отъ  безлюдья,  и  земля  не 
обратится  въ  пустыню». 

Мы  читаемъ  и  вполне  уверены,  что  это  удиви- 
тельное д-вло  сд-влано  не  надъ  нами,  а  надъ  какимъ- 
то  другимъ  народомъ.  А  оттого-то  мы  и  не  видимъ 
ничего,  что  это  удивительное  дъмо  совершилось  и  со- 
вершается надъ  нами:  мы  не  слышимъ,  не  видимъ  и 
не  разум"Ьемъ  сердцемъ.    Отчего  это  случилось? 
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XXVI 

Какимъ  образомъ  можетъ  человекъ,  считающШ 
себя,  не  говорю  уже,  хриспаниномъ,  не  говорю,  образо- 
ваннымъ  или  гуманнымъ  человекомъ,  но  просто  чело- 
векъ, не  лишенный  совершенно  разсудка  и  совести, 
—  жить  такъ,  чтобы,  не  принимая  участ1я  въ  борьбе 
за  жизнь  всего  человечества,  только  поглощать  труды 
борящихся  за  жизнь  людей  и  своими  требовашями  уве- 
личивать трудъ  борящихся  и  число  гибнущихъ  въ  этой 
борьбе?  А  такими  людьми  полонъ  нашъ,  такъ-назы- 
ваемый,  хриспанскш  и  образованный  м1ръ.  Мало  того, 
что  такими  людьми  полонъ  нашъ  М1ръ,  —  и  идеалъ 
людей  нашего  хриспанскаго  образованнаго  м1ра  есть 
прюбретеше  наиболынаго  состояшя,  то-есть  возможно- 
сти богатства,  дающаго  удобства  и  праздности,  то-есть 
освобождеше  себя  отъ  борьбы  за  жизнь,  и  наиболынаго 
пользовашя  трудомъ  гибнущихъ  въ  этой  борьбе  бра- 
тьевъ.  Какъ  могли  люди  впасть  въ  такое  удивительное 
заблуждеше? 

Какимъ  образомъ  могли  они  дойти  до  того,  чтобы 
не  видать,  не  слышать  и  не  разуметь  сердцемъ  того, 
что  такъ  ясно,   очевидно  и  несомненно? 

Ведь  стбптъ  только  на  минуту  одуматься,  чтобы 
ужаснуться  передъ  тЪмъ  удивительнымъ  противоре- 
Ч1емъ  нашей  жизни  съ  твмъ,  что  мы  исповедуемъ,  мы, 
такъ-называемые,  не  говорю  уже  —  хриспане,  но  мы, 
гуманные,  образованные  люди. 

Хорошо  ли,  дурно  ли  сделалъ  тотъ  Богъ,  или  тотъ 
законъ  природы,  по  которому  существуетъ  м1ръ  и  лю- 
ди; но  положеше  людей  въ  м1ре,  съ  гвхъ  поръ,  какъ 
мы  знаёмъ  его,  —  таково,  что  люди  голые,  безъ  шер- 
сти на  Иле,  безъ  норъ,  въ  которыхъ  бы  они  могли 
укрыться,  безъ  пищи,  которую  бы  они  могли  находить 
въ  поле,  какъ  Робинзонъ  на  своемъ  острове,  —  все 
поставлены   въ   необходимость   постоянно   и   неустанно 
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бороться  съ  прпродою  для  того,  чтобы  прикрыть  тЬло, 
сд-влать  себ-в  одежду,  огородиться,  сделать  крышу 
надъ  головой  и  сработать  пищу,  чтобы  два  или  три  раза 
въ  день  утолить  саой  голодъ  и  голодъ  своихъ  не  мо- 
гу щнхъ   работать  д-втей  и   стариковъ. 

Гд'Б  бы,  въ  какое  время  и  въ  какомъ  числ'Ь  мы 
бы  ни  наблюдали  жизнь  людей,  въ  Европв  ли,  въ 
Китай,  въ  Америк-в  ли,  въ  Россш,  все  ли  будемъ  раз- 
сматривать  человечество  или  какую-нибудь  малую  часть 
его,  въ  древшя  ли  времена,  въ  кочевомъ  состоянш 
или  въ  наше,  съ  паровыми  двигателями,  швейными  ма- 
шинами, электрическимъ  свълчшъ,  съ  усовершенство- 
ваннымъ  земледгвл1емъ,  мы  увидимъ  одно  и  то  же:  что 
люди,  непрестанно  и  напряженно  работая,  не  въ  си- 
лахъ  прюбрЪсти  для  себя  и  для  своихъ  малыхъ  и  ста- 
рыхъ  одежды,  крова  и  пищи,  и  что  значительная  часть 
людей,  кажъ  прежде,  такъ  и  теперь  гибнетъ  отъ  недо- 
статка средствъ  жизни  и  непом'врнаго  труда  для  прг- 
обр-втешя   ихъ. 

Гдъ  бы  мы  ни  жили,  если  мы  проведемъ  вокругъ 
себя  кругъ  въ  сто  тысячъ,  въ  тысячу,  въ  десять  верстъ, 
въ  одну  версту  и  посмотримъ  на  жизнь  гбхъ  людей, 
которыхъ  захватить  нашъ  кругъ,  мы  увидимъ  въ  этомъ 
кругу:  заморышей  дт/гей,  стариковъ,  старухъ,  родиль- 
ницъ  больныхъ  и  слабыхъ,  не  шгвющихъ  достаточно 
для  жизни  пищи  и  отдыха  и  оттого  преждевременно 
умнрающихъ;  увидимъ  людей,  въ  сшгв  возраста  прямо 
убпваемыхъ  опасной  и  вредной  работой. 

Съ  твхъ  поръ,  какъ  существуетъ  м!ръ,  мы  виднмъ, 
что  люди  съ  страшпымь  напр51же1пемъ,  лише1пями,  стра- 
дан1ями  борются  съ  свсей  общей  нуждой  и  не  могутъ 
одолеть  ее.  Мы  знаемъ  кром-в  того,  что  каждый  изъ 
насъ,  гд^  бы  онъ  ни  жплъ  п  какъ  бы  онъ  ни  жплъ, 
волей-неволей  каждый  день,  каждый  часъ  поглощаетъ 
для  себя  часть  трудовъ,  выработанныхъ  человгвче- 
ствомъ.  Гд-в  бы  и  какъ  бы  онъ  ни  жилъ,  —  домъ,  крыша 
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н&дъ  нимъ  не  выросли  сами  собой.  Дрова  въ  его  печи 
не  пришли  сами,  такъ  же  не  пришла  вода,  и  не  свалился 
съ  неба  печеный  хлъ"бъ,  об-ьдъ,  одежда  и  обувь,  а  все 
это  сделали  для  него  не  одни  люди  прошедшаго,  уже 
умернле,  но  это  сделали  и  дълаютъ  для  него  теперь 
тЬ  люди,  изъ  которыхъ  сотни  и  тысячи  чахнуть  и 
мрутъ  въ  тщетныхъ  усшияхъ  добывашя  самимъ  себъ1  и 
своимъ  д-втямъ  достаточныхъ :  крова,  пищи,  и  одежды  — 
средствъ  спасешя  себя  и  ихъ  отъ  страдашй  и  прежде- 
временной смерти.  Всв  люди  борются  съ  нуждою. 
Борются  такъ  напряженно,  что  всякую  секунду  вокругъ 
нихъ  гибнуть  ихъ  братья,  —  отцы,  матери,  двти. 

Люди  въ  этомъ  м1р-в,  какъ  на  заливаемомъ  корабле 
съ  неболынимъ  запасомъ  пищи,  все  поставлены  Богомъ 
или  природою  въ  такое  положеше,  что  должны,  сбере- 
гая эту  пищу/  не  переставая  отливаться  отъ  нужды. 
Всякая  остановка  въ  этомъ  трудв  каждаго  изъ  насъ, 
всякое  безполезное  для  общаго  д'Ьла  поглощеше  труда 
другихъ  гибельно  для  насъ  самихъ  и  для  нашихъ 
братьевъ. 

Какимъ  же  образомъ  случилось  то,  что  большинство 
образованныхъ  людей  нашего  времени,  не  работая,  спо- 
койно поглощаеть  труды  другихъ  людей,  необходимые 
для  жизни,  и  считаеть  такую  жизнь  самою  естественною 
и  разумною? 

Для  того,  чтобы  освободить  себя  отъ  свойственнаго 
и  естественнаго  всвмъ  труда,  перенести  его  на  дру- 
гихъ и  не  считать  себя  при  этомъ  измвнниками  и  ворами, 

—  возможно  только  два  предположешя :  1-е,  что  мы, 
люди,   непринимаюшде   участ1я   въ   общемъ  труд'в,   мы 

—  особенный  существа  отъ  рабочихъ  людей,  и  нм-Ьемъ 
особенное  назначеше  въ  обществе  такъ  же,  какъ 
трутни  или  пчелиныя  матки,  имтдащде  другое  назначеше 
отъ  рабочихъ  пчелъ;  и  2-е,  что  то  дбло,  которое  мы, 
люди,  освобожденные  отъ  борьбы  за  жизнь,  дТэлаемъ 
за  остальныхъ  людей,  —  такъ  полезно  для  всвхъ  людей, 
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что  наверное  выкупаетъ  тотъ  вредъ,  который  мы  Д'Ь- 
лаемъ  другимъ  людямъ,  отягчая  ихъ  положеше. 

Въ  прежшя  времена  люди,  пользовавппеся  трудами 
другихъ,  утверждали,  во-первыхъ,  что  они  люди  особен- 
ной породы  и,  во-вторыхъ,  им-Еютъ  особенное  назначение 
отъ  Бога  заботиться  о  благв  отд'вльныхъ  людей,  то-есть 
управлять  ими  и  учить  ихъ,  и  потому  они  уверяли  дру- 
гихъ и  часто  верили  сами,  что  то  дело,  которое  они  ис- 
полняютъ,  нужнее  и  важнее  для  народа,  ч-вмъ  гв  труды, 
которыми  они  пользовались.  II  это  оправ дая1е  до  гвхъ 
поръ,  пока  не  было  сомнешя  въ  непосредственномъ 
вмешательстве  Божества  въ  людсшяд'вла  и  въ  разлнч1е 
породъ,  было  достаточно.  Но  съ  хрнст1анетвомъ  и  вы- 
текающимъ  изъ  него  сознашемъ  равенства  и  единства 
всвхъ  людей  оправдаше  это  уже  не  могло  быть  выста- 
вляемо въ  прежней  форме.  Нельзя  уже  было  утвер- 
ждать, что  люди  родятся  разныхъ  породъ  и  достоинствъ 
и  съ  различнымъ  назначешемъ,  и  старое  оправдаше,  хотя 
п  поддерживаемое  еще  некоторыми  людьми,  понемногу 
уничтожалось  и  почти  уничтожилось. 

Оправдаше  особенности  породъ  людскихъ  уничтожп- 
\  шось ;  но  самый  фактъ  освобождешя  себя  отъ  труда  и 
;  пользовашя  трудомъ  другихъ  —  для  гвхъ,  которые  им'Б- 
;  ютъ  власть  это  делать,  остался  тотъ  же,  и  для  сущест- 
;  вующаго   факта  постоянно   были  придумываемы  новыя 
оправдан]'я,  такчя,  при  которыхъ  и  безъ  признашя  осо- 
бенности породъ  людей  освобождеше   себя   отъ   труда 
гвхъ  людей,  которые  могутъ  д-влать  это,  казалось  бы 
,  справедливымъ.    Такнхъ  оправданий  было  придумываемо 
рчень  много.    Какъ  ни  странно  это  можетъ  показаться, 
главная  деятельность  всего  того,  что  называлось  въ 
в-встное    время    наукой,    того,    что    составляло    цар- 
ующее  направлеше  науки,  было  и  теперь  продолжаегъ 


стоять  въ  отысканш  такнхъ  оправданш.  Это  было 
Клью  деятельности  богословскихъ,  это  было  целью  и 
Юридпчегкихъ  наукъ,  это  было  целью  такъ-иазываем 
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филооофш  и  это  стало  въ  последнее  время  (какъ  это 
ни  кажется  страпнымъ  для  насъ,  современнпковъ,  поль- 
зующихся этимъ  оправдашемъ)  целью  деятельности  со- 
временной, опытной  науки. 

Все  богословсюя  тонкости,  стремяшдяся  доказать, 
что  данная  церковь  есть  единая  истинная  преемница  \ 
Христа,  а  потому  она  одна  пмеетъ  полную  и  безконеч- 
ную  власть  надъ  душами,  да  и  надъ  телами  людей,  — 
главнымъ  мотивомъ  своей  деятельности  имеютъ  эту 
цель . 

Все  пауки  юридичесшя :  государственное,  уголовное, 
гражданское,  международное  право  имеютъ  одно  это 
назначеше ;  большинство  философскихъ  теорш,  въ  осо 
бенпости  столь  долго  царствующая  теория  Гегеля  съ 
его  положешемъ  разумности  существующаго  и  того, 
что  государство  есть  необходимая  форма  совершенство- 
ван1я  личности,  имеютъ  одну  эту  цель. 

Весьма   плохой   англШскш   публицистъ,    сочинешя 
котораго  все  забыты  и  признаны  ничтожнейшими  изъ 
ничтожпыхъ,   пишетъ  трактатъ  о  народонаселение   въ 
которомъ  онъ  придумываетъ   мнимый   законъ   несораз-/ 
лгврнаго   съ  средствами  питашя   увеличешя   населешя. 
Мнимый  законъ  этотъ  писатель  этотъ  обставляетъ  мате*.-, 
матически  ни  на  чемъ   не   основанными  формулами   а 
выпускаетъ  въ  светъ.    По  легкомысленности  и  бездар* 
ности  этого  сочинешя  надо  бы  предполагать,   что  со- 
чинете  это  не  обратить  ничьего  внимашя  и  забудется^ 
какъ  все  последующая  того  же  писателя ;  по  выходить 
совсемъ    другое.     Публицистъ,    написавшШ    это    сочи- 
неше,  становится  сразу  научнымъ  авторитетомъ  и  дер- 
жится па  этой  высоте  чуть  не  полстолетия.    Мальтусъ!  | 
Теор1я  Мальтуса  —  законъ  увеличешя  населешя  въ  гео- 
метрической и  средствъ  пропиташя  въ  ариометической 
прогрессш   и   естественный   и    благоразумный   средства 
ограничешя   населешя,    все    это    стало   научными,    не- 
сомненными истинами,  которыя  не  проверялись  и  кото- 
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рыя  употреблялись,  какъ  аксюмы,  для  постройки  даль- 
нвпшихъ  выводовъ.  Такъ  поступали  люди  ученые, 
образованные ;  въ  толпе  же  праздныхъ  людей  было  бла- 
гоговейное довер1е  къ  открытымъ  великимъ  законамъ 
Мальтуса. 

Почему  это  случилось  ?  Казалось  бы,  это  были  науч- 
ные выводы,  не  нмёюшде  ничего  общаго  съ  инстинктами 
толпы. 

Но  это  такъ  только  можетъ  казаться  для  того,  кто 
верить  въ  то,  что  паука  есть  что-то  такое  самобытное, 
какъ  церковь,  не  подлежащее  ошнбкамъ;  а  не  просто 
измышлешя  слабыхъ  и  заблуждающихся  людей,  кото- 
рые только  для  важности  подставляютъ  внушительное 
слово  наука,  вместо  мысли  и  словъ  людей. 

Стоило  сделать  практичесие  выводы  пзъ  теорш 
Мальтуса,  чтобы  увидать,  что  эта  теор1я  была  самая 
человеческая,  съ  самыми  определенными  целями. 

Выводы,  прямо  вытекаю  шде  изъ  этой  теорш,  были 
следующее :  бедственное  положеше  рабочихъ  людей  не 
происходить  отъ  жестокости,  эгоизма  и  неразум1я  лю- 
дей богатыхъ  и  властныхъ,  а  оно  таково  по  неизменному, 
независящему  отъ  людей  закону,  и  если  кто  вино- 
вать  въ  этомъ,  такъ  это  сами  голодные  рабоч1е :  зачемъ 
они  дураки  родятся,  когда  знаютъ,  что  пмъ  будетъ 
есть  нечего,  и  потому  богатые  и  властные  классы 
нисколько  ни  въ  чемъ  не  виноваты  и  могутъ  спокойно 
продолжать  жить,  какъ  жили. 

II  вотъ  этотъ  драгоценный  для  толпы  праздныхъ 
людей  выводъ  сделалъ  то,  что  все  ученые  проглядели 
бездоказательность,  неправильность  и  совершенную  про- 
извольность выводовъ,  а  толпа  образован пыхъ,  то-есть 
праздныхъ  людей,  чутьемъ  зная,  къ  чему  ведутъ  эти 
выводы,  приветствовала  теорш  съ  восторгомъ,  нало- 
жила на  нее  печать  истинности,  то-есть  научности,  и 
носилась  съ  ней  полстолет1я. 

Позитивная  философ1я  Конта  и  вытекающее  изъ  нея 
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учете  о  томъ,  что  человечество  есть  организмъ,  -4 
учете  Дарвина  о  законе  борьбы  за  существовате,  руко- 
водящемъ  будто  бы  жизнью,  и  вытекающаго  изъ  него 
различ1я  породъ  людскихъ,  —  столь  любимыя  теперь 
аптрополопя,  бюлопя  и  соцюлопя  им'вютъ  одну  эту 
цель.  ВсЬ  эти  науки  стали  любимыми  науками,  потому 
что  оне  все  служатъ  оправдашю  существ  у  ющаго  осво- 
бождетя  себя  одними  людьми  отъ  человеческой  обя- 
занности труда  и  поглощетя   ими  труда  другихъ. 

Все  эти  теорш,  какъ  и  всегда  это  бываетъ,  выра- 
батываются въ  таинственныхъ  капищахъ  жрецовъ  и  въ 
неопределенныхъ,  неясныхъ  выражетяхъ  распростра- 
няются въ  массахъ,  и  усваиваются  ими.  Какъ  въ 
старину  все  тонкости  богословсюя,  оправдыватя  наси- 
Л1Я  церковной  и  государственной  власти,  оставались 
спещальнымъ  знатемъ  жрецовъ,  а  въ  толпе  ходили, 
принимаемые  на  въру,  готовые  выводы  о  томъ,  что 
власть  царей,  духовенства  и  дворянъ  священна;  такъ 
потомъ  философская  и  юридическчя  тонкости  такъ-назы- 
ваемой  науки  были  достоятемъ  жрецовъ  этой  науки, 
а  въ  толпе  ходили  только  принимаемые  на  веру  вы- 
воды о  томъ,  что  устройство  общества  должно  быть 
такое,  какое  есть,  и  иного  быть  не  можетъ. 

II  такъ  же  и  теперь  только  въ  капищахъ  жрецовъ 
разбираются  законы  жизни  и  развитая  организмовъ ;  въ 
толпе  же  ходятъ  принимаемые  на  веру  выводы  о  томъ, 
что  разделеше  труда  есть  законъ  утвержденный  нау- 
кой, и  что  такъ  и  надо:  однимъ  умирать  съ  голода 
и  работать,  а  другимъ  вечно  праздновать,  и  что  эта- 
то  самая  гибель  однихъ  и  праздновате  другихъ  и  есть 
несомненный  законъ  жизни  человечества,  которому 
должно  подчиняться. 

Ходячее  оправдаше  въ  ихъ  праздности  въ  массе 
всехъ,  такъ-называемыхъ,  образованныхъ  людей  съ 
нхъ  разнообразными  деятель н остями  отъ  железнодорож- 
ника до  писателя  и  художника  теперь  такое : 
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Мы,  люди,  освободпвнпе  себя  отъ  общечеловеческой 
обязанности  учаспя  въ  борьбъ1  за  существоваше,  слу- 
жимъ  прогрессу  п  гвмъ  самымъ  пршюсимъ  пользу  всему 
обществу  людей,  пользу,  выкупающую  весь  тотъ  вредъ, 
который  делается  тому  же  народу  потреблешемъ  его 
трудовъ. 

Разсуждеше  это  кажется  людямъ  нашего  времени 
совершенно  не  похожимъ  на  гв  разсуждешя,  кото- 
рыми оправдывали  себя  прежше  нетрудягщеся  люди ; 
точно  такъ  же,  какъ  разсуждеше  римскихъ  императо- 
ровъ  и  гражданъ  о  томъ,  что  безъ  нихъ  погибнетъ 
образованный  шргь,  казалось  пмъ  совершенно  особен- 
нымъ  отъ  разсуждешя  егпптянъ  п  персовъ,  и  точно 
такъ  же,  какъ  такое  же  разсуждеше  казалось  совер- 
шенно особеннымъ  отъ  разсуждешя  римлянъ  —  сред- 
невъжовымъ  рыцарямъ  и  духовенству. 

Но  это  только  такъ  кажется,  стоить  только  вник- 
нуть въ  сущность  оправдашя  нашего  времени  для  того, 
чтобы  убедиться,  что  въ  немъ  нътъ  ничего  новаго. 

Оно  только  несколько  переодъто,  но  оно  то  же  самое, 
потому  что  основано  на  томъ  же.  Всякое  оправ  дате 
человека  въ  томъ,  что  онъ,  не  работая,  поглощаетъ 
трудъ  другихъ,  —  оправдаше  Фараона  и  жрецовъ,  рим- 
скихъ и  средневъжовыхъ  императоровъ  съ  нхъ  гражда- 
нами  —  рыцарями,  жрецами  и  духовенствомъ,  всегда 
слагается  изъ  двухъ  положены :  1)  мы  беремъ  трудъ 
черни  потому,  что  мы  особенные  люди,  предназначен- 
ные Богомъ  для  того,  чтобы  управлять  чернью  и  поу- 
чать ее  божескимъ  истинамъ ;  2)  судьями  же  той  мъры 
трудовъ,  которые  мы  беремъ  отъ  черни  за  приносимое 
нами  ей  благо,  не  могутъ  быть  люди  черни,  потому 
что,  какъ  сказали  еще  фарисеи  1оан.  У II,  49  :  «Народа 
невгьжда  въ  закон гъ  —  проклятые  они».  Народъ 
не  поннмаетъ  того,  въ  чемъ  состоптъ  его  благо,  и 
потому  не  можетъ  быть  судьею  приносимой  ему  пользы. 

Оправдаше  нашего  времени,  несмотря  на  своюкажу- 
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щуюся  особенность,  слагается  по  существу  изъ  гвхъ 
же  двухъ  основныхъ  положешй:  1)  мы,  люди  особен- 
ные, мы,  люди  образованные  —  служимъ  прогрессу  и 
.  цивилизацш  и  твмъ  дълаемъ  для  черни  великую  поль- 
зу ;  2)  чернь  необразованная  не  понимаетъ  той  пользы, 
которую  мы  приносимъ  ей,  а  потому  не  можеть  быть  въ 
ней  судьеюГ) 

Мы  увольняемъ  себя  отъ  труда,  пользуемся  трудомъ 

другихъ  и  гбмъ  отягчаемъ  положеше  нашихъ  братьевъ, 

\<   и  утверждаемъ,  что  взамънъ  этого  мы  приносимъ  имъ 

большую  пользу,  въ  которой  они  по  невежеству  своему 

не  могутъ  быть  судьями. 

Разв*в  это  не  то  же  самое  ?  Разница  только  въ  томъ, 
что  прежде  право  на  чужой  трудъ  им^ли  граждане 
римсше,  жрецы,  рыцари,  дворяне ;  теперь  одна  каста 
людей,  называющаяся  образованными.  Ложь  та  же, 
потому  что  то  же  ложное  положеше  людей,  оправды- 
вающихъ  себя.  Ложь  въ  томъ,  что  прежде,  чъмъ  де- 
лать разсуждете  о  пользе,  которая  приносится  народу 
людьми,  освобожденными  отъ  труда,  —  известные  люди : 
фараоны,  жрецы  или  мы,  образованные  люди,  прежде 
разсуждешя  и  фараоны,  и  мы,  мы  сами  становимся 
въ  это  положеше,  поддерживаемъ  его  и  потомъ  уже 
придумываемъ  ему  оправдаше. 

Это-то  положеше  однихъ  людей,  насилующихъ  дру- 
гихъ, какъ  прежде,  такъ  и  теперь  служить  основой 
всего. 

Разница  нашего  оправдашя  отъ  самаго  стариннаго 
только  въ  томъ,  что  оно  болъе  ложно  и  мен'Ье  осно- 
вательно, чтшъ  прежнее. 

Старинные  императоры  и  папы,  если  они  сами  верили 
и  народъ  в'Ьрилъ  въ  ихъ  божественное  назначеше,  могли 
просто  объяснять,  почему  именно  они  —  гв  люди, 
которые  должны  пользоваться  трудами  другихъ :  они 
говорили,  что  они  определены  на  это  самимъ  Богомъ, 
и   Богомъ  же  предписано   имъ  передавать  народу   бо- 
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жественпыя,   открытия  имъ  истины  и  управлять  наро- 
домъ. 

Не  работающее  же  руками  образованные  люди 
нашего  времени,  признавая  равенство  людей,  не  мо- 
гутъ  уже  объяснить,  почему  именно  они  и  ихъ  дъти 
(потому  что  и  образование  получается  только  деньгам» 
—  властью)  —  гб  избранные  счастливцы,  которые  при- 
ззаиы  приносить  известную  легкую  пользу,  а  не  дру- 

'■■  пе  люди  изъ  твхъ  миллюновъ,  которые  сотнями  и  тыся- 
чами гибнуть,  поддерживая  ихъ  возможность  образовашя. 
Единственное  оправдаше  ихъ  то,  что  они  —  тЬ, 

■  какче  теперь  есть,  —  взамънъ  зла,  которое  они  дъ'лаютъ 
народу,  освобождая  себя  отъ  труда  и  поглощая  его 
труды,  приносить  народу  непонятную  для  него  пользу, 
такую,  которая  выкупаетъ  весь  производимый  ими  вредъ. 

XXVII 

Положеше,  которымъ  люди,  уволивпие  себя  отъ 
труда,  оправдывають  свое  увольнеше,  въ  самомъ  про- 
стомъ  и  вмбстб  съ  тъмъ  точномъ  его  выраженш  будетъ 
такое :  мы,  люди,  имъюпЦе  возможность,  уволивъ  себя 
отъ  труда,  пользоваться  посредствомъ  насилия  трудомъ 
[другихъ  людей,  вслвдств1е  этого  своего  положешя 
приносимъ  имъ,  этимъ  другимъ  людямъ,  пользу;  или 
другими  словами :  известные  люди,  за  приносимый  на- 
роду осязаемый  и  понятный  вредъ  силою  пользуясь  его 
прудами  и  гбмъ  увеличивая  трудность  его  борьбы  съ 
природой,  приносить  ему  неосязаемую  и  непонятную 
шля  него  пользу.  Положеше  это  очень  странно;  но 
люди  прежняго  и  нашего  времени,  живуцце  на  шеъ  ра- 
(бочаго  народа,  върятъ  въ  него  и  на  немъ  успокоиваютъ 
свою  совесть. 

Посмотримъ,  какимъ  образомъ  въ  различныхъ  клас- 
рахъ  людей,  уволившихъ  себя  отъ  труда,  оправдывает- 
ся это  положеше  въ  наше  время. 
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Я  служу  людямъ  своей  государственной  или  цер- 
ковной деятельностью :  королемъ,  министромъ,  арх1е- 
реемъ  ;  я  служу  людямъ  своимъ  торговымъ  и  промышлен- 
нымъ  Д'Вломъ ;  я  служу  людямъ  своей  научной  или  худо- 
жественной деятельностью.  Мы  вен  своею  деятель 
ностъю  такъ  же  необходимы  народу,  какъ  онъ  необхо- 
димъ  для  насъ. 

Такъ  говорятъ  разнородные,  уволивппе  себя  отъ 
труда  люди  нашего  времени. 

Разсмотримъ  по  порядку  тв  основашя,  на  кото- 
рыхъ  они  утверждаютъ  полезность  своей  деятельности. 
/Дризнаковъ  полезности  деятельности  одного  че- 
ловека для  другого  можетъ  быть  только  два:  внешшй 
—  признаше  полезности  деятельности  темъ,  кому  при- 
носится польза,  и  внутреннш  —  желаше  пользы  дру- 
гому, лежащее  въ  основе  деятельности  того,  кто  при- 
носить пользу  Г*) 

Люди  государственные  (я  включаю  установленныхъ 
правительствомъ  церковныхъ  людей  въ  число  государ- 
ственыыхъ)  приносятъ  пользу  темъ  людямъ,  которыми 
они  управляютъ. 

Императоръ,  король,  президентъ  республики,  пер- 
вый министръ,  министръ  юстищи,  министръ  военный, 
просвещешя,  арх1ерей  и  все  ихъ  подчиненные,  служанце 
государству,  —  все  они  живутъ,  уволивъ  себя  отъ 
борьбы  человечества  за  жизнь  и  наложивъ  всю  тяжесть 
борьбы  на  остальныхъ  людей  на  томъ~основанш,  что 
деятельность  ихъ  выкупаетъ  это. 

Приложимъ  первый  признаки :  признается  ли  тем 
рабочими  людьми,  на  которыхъ  непосредственно  напра 
влеиа   деятельность   государственныхъ   людей,   польза, 
получаемая  отъ  этой  деятельности  ?  • 

Да,  признается :  большинство  людей  считаютъ  го- 
сударственную деятельность  для  себя  необходимою, 
большинство  признаетъ  полезность  этой  деятельности 
въ  принщпгв ;  но  во  всехъ  известныхъ  намъ  проявле- 
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шяхъ  ея,  во  всвхъ  изв-встяыхъ  намъ  частпыхъ  случаяхъ, 
каждое  пзъ  учреждешй  и  изъ  действш  этой  деятель- 
ности встречаешь  въ  среде  твхъ  людей,  для  пользы  кото- 
рыхъ  она  совершается,  не  только  отрицаше  приноси- 
мой пользы,  но  утверждеше  того,  что  деятельность  эта 
вредна  и  пагубна. 

Н'Ьтъ  деятельности  государственной  и  обществен- 
ной, которая  не  считалась  бы  очень  многими  людьми  — 
вредомъ;  нт^тъ  учрежденгя,  которое  не  считалось  бы 
вреднымъ:  суды,  банки,  земства,  волостныя  правлешя, 
полищя,  духовенство,  всякая  деятельность  государствен- 
ная отъ  высшей  власти  до  урядника  и  городового,  отъ 
арх1ерея  и  до  дьячка  признается  одной  частью  людей 
—  полезною,  другою  частью  —  вредною.  И  это  происхо- 
дить не  въ  Россш  только,  но  во  всемъ  М1ре,  и  во  Фран- 
цш  и  въ  Америке. 

Вся  деятельность  республиканской  партш  счита- 
ется вредной  —  радикальной  парией,  и  обратно :  вся 
деятельность  радикальной  партш,  если  власть  въ  ея 
рукахъ,  считается  вредной  —  республиканской  парией 
и  другими. 

Но  мало  того,  что  всякая  деятельность  государ- 
ственныхъ  людей  никогда  не  признается  полезною  всеми 
людьми,  —  деятельность  эта  имеетъ  еще  то  свойство, 
что  всегда  должна  быть  производима  насильственно,  и 
что  для  достижешя  этой  пользы  необходимы:  убшсгва, 
казни,  остроги,  насильственный  подати  и  др. 

Оказывается,  стало  быть,  что  кроме  того,  что  польза 
государственной  деятельности  не  признается  всеми 
людьми  и  отрицается  всегда  одной  частью  людей,  поль- 
за эта  имеетъ  свойство  всегда  выражаться  насил1емъ. 
II  потому  польза  отъ  государственной  деятельности 
не  можетъ  быть  подтверждаема  темъ,  что  она  призна- 
ется  теми   людьми,   для   которыхъ  она   производится. 

Приложимъ  второй  признакъ.  Спросимъ  самихъ 
людей  государственныхъ,   отъ  царя  до  городового,   отъ 
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президента  до  секретаря  и  отъ  патр1арха  до  дьячка, 
прося  пхъ  искренпяго  ответа: 

Все  они,  занимая  свои  должности,  им'Ьютъ  ли  въ 
виду  ту  пользу,  которую  они  желаютъ  приносить  лю- 

ДЯМЪ,  ИЛИ  ДРУПЯ  1ГБЛИ  ? 

Въ  желанш  пхъ  занять  место  царя,  президента, 
министра  или  станового,  дьячка,  учителя  —  побуждают- 
ся ли  они  стремлешемъ  къ  пользе  людей  или  къ  своей 

ЛИЧНОЙ  ВЫГОД'Б? 

II  ответь  добросов'Ьстныхъ  людей  будетъ  тотъ,  что 
главное  побуждеше  пхъ  —  личная  выгода. 

II  вотъ  выходить,  что  однпъ  разрядъ  людей,  поль- 
зующейся трудами  другихъ,  гибнущихъ  въ  этомъ  труде 
людей,  выкупаетъ  несомненный  вредъ  этотъ  такою  де- 
ятельностью, которая  всегда  считается  не  пользою,  а 
вредомъ  очень  многими  людьми,  которая  не  можетъ  быть 
принимаема  людьми  свободно,  а  къ  которой  всегда 
нужно  принуждать  силою,  и  цель  которой  не  есть  польза 
другихъ,  а  личная  выгода  тЪхъ  людей,  которые  ее 
производить . 

Что  же  подтверждаете  то  предположеше,  что  госу- 
дарственная деятельность  полезна  людямъ? 

Только  то,  что  тв  люди,  которые  ее  производить, 
твердо  в-врятъ,  что  она  полезна,  и  то,  что  деятельность 
эта  всегда  существовала ;  но  существовали  всегда  очень 
не  только  безполезныя,  но  и  вредныя  учреждешя,  какъ 
рабство,  проститущя  и  войны.  Люди  промышленные, 
—  разумея  подъ  этимъ  и  торговцевъ,  и  фабрикантовъ,  ,и 
железнодорожниковь,  и  банкировъ,  и  землевладель- 
цевъ,  —  верить  въ  то,  что  они  приносить  пользу,  выку- 
пающую несомненно  приносимый  ими  вредъ. 

На  какихъ  основашяхъ  они  верятъ  въ  это? 

На  вопросъ  о  томъ,  кемъ  и  какими  людьми  при- 
знается польза  ихъ  деятельности,  —  государственные 
люди,  съ  включешемъ  церковныхъ,  могли  указать  на 
тысячи  и  милшоны  рабочихъ  людей,  признающихъ  въ 
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принципе  пользу  государственной  н  церковной  деятель- 
ности ;  по  на  кого  укажутъ  намъ  банкиры,  фабриканты 
водки,  бархату,  бропзъ,  зеркалъ,  не  говоря  уже  пушекъ, 
на  кого  укажутъ  торговцы,  землевладельцы,  когда  мы 
спросимъ  пхъ,  признается  ли  приносимая  ими  польза 
общественнымъ  мнешемъ  ? 

Если  найдутся  люди,  которые  признаютъ  производ- 
ство сптцевъ,  рельсовъ,  пива  и  т.  п.  вещей  полезными, 
то  найдутся  люди  еще  въ  большемъ  количестве,  которые 
признаютъ  производство  этихъ  предметовъ  —  вред- 
нымъ.  Деятельность  торговцевъ,  возвышающихъ  цены  на 
предметы,  и  землевладвлъцевъ  никто  и  защищать  не  ста- 
нетъ.  Кроме  того  деятельность  эта  всегда  соединена  съ 
вредомъ  для  рабочихъ  и  съ  насил1емъ,  хотя  и  менее  пря- 
мымъ,  чгЬмъ  пасшие  государственное,  но  столь  же  же- 
стокимъ  по  своимъ  последств1ямъ,  такъ  какъ  промыш- 
ленная и  торговая  деятельность  вся  основана  на  поль- 
зоваши нуждою  во  всякихъ  видахъ :  пользоваши  ею  для 
принуждешя  рабочихъ  къ  тяжелой  и  нежелательной 
работе ;  пользоваши  тою  же  нуждою  для  закупки  това- 
ровъ  по  дешевымъ  ценамъ  и  продажи  нужныхъ  народу 
предметовъ  по  самой  высокой  цене ;  пользоваши  ею 
же  для  взыскан] я  роста  за  деньги.  Съ  какой  бы  сто- 
роны мы  ни  разсматривали  пхъ  деятельность,  мы  уви- 
димъ,  что  польза  приносимая  промышленными  людьми 
не  признается  теми  людьми,  для  которыхъ  она  про- 
изводится, ни  въ  принципе,  ни  въ  частныхъ  случаяхъ, 
и  большей  частью  прямо  признается  вредомъ. 

Если  же  мы  приложимъ  второй  признакъ  и  спро- 
симъ :  какая  побудительная  причина  деятельности  про- 
мышленныхъ  людей,  то  мы  получимъ  еще  более  опреде- 
ленный ответь,  чемъ  ответь  о  деятельности  государ- 
ствепныхъ  людей. 

Если  государственный  человекъ  скажетъ,  что  кроме 
лпчной  выгоды  онъ  имеетъ  въ  виду  и  общую  пользу, 
нельзя  не  поверить  ему,  и  всякШ  изъ  наст,  знаетъ  та- 
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кихъ  людей;  но  промышленный  челов'вкъ  по  самой 
сущности  своего  д"Ьла  не  можетъ  иметь  въ  виду  общую 
пользу  и  будетъ  см*вшонъ  въ  глазахъ  своихъ  собратьевъ, 
если  въ  своемъ  деле  будетъ  преследовать  какую-либо 
другую  щель.,  кроме  увеличешя  своего  богатства  или 
поддержашя  его. 

Итакъ  рабоч!е  люди  не  считаютъ  деятельность 
промышленныхъ  людей  для  себя  полезною. 

Деятельность  эта  сопряжена  съ  насил1емъ  противъ 
рабочихъ,  и  ц^вль  этой  деятельности  есть  не  польза 
рабочихъ  людей,  а  всегда  только  собственная  личная 
выгода,  и  вдругъ  —  удивительное  дело!  —  эти  про- 
мышленные люди  такъ  уверены  въ  приносимой  ими 
своей  деятельностью  пользе  людямъ,  что  смело,  во  имя 
этой  воображаемой  пользы,  делаютъ  рабочимъ  несо- 
мненный, очевидный  вредъ,  освобождая  себя  отъ  труда 
и  поглощал  трудъ  рабочихъ  людей. 

Люди  науки  и  искусства  освободили  себя  отъ  труда 
и  наложили  этотъ  трудъ  на  другихъ  и  жив  уть  съ  спо- 
койной совестью,  твердо  уверенные  въ  томъ,  что  они 
приносятъ  другимъ  пользу,   выкупающую  все  это. 

На  чемъ  основана  ихъ  уверенность? 

Спросимъ  ихъ,  какъ  мы  спрашивали  государствен- 
ныхъ  и  промышленныхъ  людей :  признается  ли  рабо- 
чими людьми,  всеми,  или  хотя  болыиинствомъ  ихъ,  та 
польза,  которая  приносится  имъ  наукой  и  искусствами? 

Ответь  будетъ  самый  плачевный. 

Деятельность  государственныхъ  и  церковныхъ  лю- 
дей признается  полезною  въ  принципе  почти  всеми  и 
въ  приложешяхъ  большею  половиною  твхъ  рабочихъ 
людей,  на  которыхъ  она  направлена ;  деятельность  про- 
мышленныхъ людей  признается  полезною  небольшимъ 
числомъ  рабочихъ  людей ;  деятельность  же  людей  науки 
и  искусства  не  признается  полезною  никлшъ  изъ  рабо- 
чихъ людей.  Польза  этой  деятельности  признается 
только  теми,  которые  ее  производятъ  или  желаютъ  про- 
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изводить.  РабочШ  народ ъ  —  тотъ  самый  народъ,  кото- 
рый несетъ  на  своихъ  плечахъ  весь  трудъ  жизни  и  кор- 
мить и  одьваетъ  людей  наукъ  и  искусствъ,  —  не  мо- 
жетъ признавать  деятельность  этихъ  людей  полезною 
/для  себя,  потому  что  не  можетъ  иметь  даже  никакого 
представления  объ  этой  столь  полезной  для  него  деятель- 
ности. Деятельность  эта  представляется  рабочему  на- 
роду безполезной  и  даже  развращающей. 

Такъ  безъ  исключешя  относится  рабочш  народъ 
къ  университетамъ,  библютекамъ,  консерватор1ямъ,  к'ар- 
тиннымъ,  скульптурнымъ  галлереямъ  и  театрамъ,  — 
строеннымъ  на  его  счетъ.  Рабочш  человекъ  такъ 
определенно  смотритъ  на  эту  деятельность,  какъ  на 
вредъ,  что  не  отдаетъ  своихъ  детей  учиться,  и  что  для 
принуждешя  народа  къ  принятие  этой  деятельности 
нужно  было  ввести  везде  законъ  объ  обязательномъ 
посещены  школъ.  РабочШ  человекъ  смотритъ  всегда 
на  эту  деятельность  враждебно  и  перестанетъ  отно- 
ситься къ  ней  такъ  только  тогда,  когда  онъ  перестанетъ 
самъ  быть  рабочнмъ  человекомъ  и,  посредствомъ  на- 
живы, и  потомъ  —  такъ-называемаго  образования,  изъ 
среды  рабочпхъ  людей  переходитъ  въ  классъ  людей, 
жпвущихъ  на  шее  другихъ.  II  несмотря  на  то,  что 
деятельность  людей  наукъ  и  искусствъ  не  признается 
и  даже  не  можетъ  быть  признаваема  шпгвмъ  изъ  рабо- 
чихъ  людей,  рабоч1е  люди  все-таки  принуждаются  къ 
жертвамъ  въ  пользу  этой  деятельности. 

Государственный  человекъ  прямо  посылаетъ  дру- 
гого 'на  гильотину  или  въ  тюрьму ;  промышленный  чело- 
векъ, пользуясь  трудами  другого,  отбираетъ  у  него 
последнее,  предоставляя  ему  выборъ  между  голодною 
смертью  или  губительпымь  трудомъ ;  человекъ  же  науки 
или  искусства  какъ  будто  ни  къ  чему  не  принуждаетъ, 
онъ  только  предлагаетъ  свой  товаръ  темъ,  которые  хо- 
тятъ  взять  его ;  но  чтобы  производить  свой  нежелатель- 
ный для  рабочаго  народа  товаръ,  онъ  отбираетъ  отъ  на- 
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рода  насильно,  чорезъ  государствеиныхъ  людей,  боль- 
шую долю  его  труда  на  постройки  и  содержаще :  ака- 
демШ,  уяпверситетовъ,  пимназШ,  шкшъ,  музеевъ,  библт- 
текъ,  консерваторы  и  на  жалованье  людямъ  наукъ  и 
искусствъ. 

Если  же  мы  спросимъ  людей  наукъ  и  искусствъ  о 
ц'Ьли,  которую  они  пресл'вдуютъ  въ  своей  деятельности, 
то  тутъ  получаются  самые  удивительные  ответы.  Госу- 
дарственный человекъ  могъ  отвечать,  что  цель  его  есть 
общая  польза,  и  въ  ответе  его  была  доля  правды,  под- 
тверждаемая общественнымъ  мн-вшемъ.  Въ  ответе  про- 
мышленная человека  о  томъ,  что  целью  его  —  обще- 
ственное благо,  было  менее  вероятности,  но  все-таки 
можно  было  доказать  и  это. 

Ответь  же  людей  науки  и  искусства  сразу  пора- 
жаетъ   своею   бездоказательностью  н  дерзостью. 

Люди  наукъ  и  искусствъ  говорить,  не  приводя  на 
то  никакихъ  доказательству  совершенно  подобно  тому, 
какъ  говорили  это  жрецы  въ  старину,  что  ихъ  деятель- 
ность самая  важная  и  нужная  для  всвхъ  людей,  и  что 
безъ  этой  деятельности  погибнетъ  все  человечество. 
Они  утверждаютъ,  что  это  такъ,  несмотря  на  то,  что 
никто  кромв  ихъ  самихъ  не  понимаетъ  и  не  прнзнаетъ 
ихъ  деятельности,  и  несмотря  на  то,  что  истинная 
наука  и  истинное  искусство,  по  ихъ  же  определенно, 
должны  не  иметь  цели  полезности.  И  люди  наукъ  и 
искусствъ  предаются  любимому  ими  занятш,  не  заботясь 
о  томъ,  какая  польза  для  людей  пронзойдетъ  отъ  него, 
и  всегда  уверены,  что  они  делаюгъ  самое  важное  и 
нужное  дело  для  человечества.  Такъ  что  въ  то  время, 
какъ  государственный  искреншй  человекъ,  признавая 
то,  что  главный  мотпвъ  его  деятельности  есть  личныя 
побуждешя,  старается  сколь  возможно  более  быть  полез- 
ными рабочнмъ  людямъ ;  промышленный  человекъ,  при- 
знавая эгоистичность  своей  деятельности,  старается  при- 
дать ей  характеръ  общаго  дела ;  люди  наукъ  н  искусствъ 
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и  не  считаюгь  нужнымъ  прикрываться  стремлентмъ  къ 

пользе  :  они  даже  отрпнаютъ  п.'Ьль  полезности  ;  такъ  они 
ув-врены,  не  то,  что  въ  полезности,  по  даже  въ  святости 
своего  занятья. 

II  вогъ  оказывается,  что  третш  отд-влъ  людей,  уво- 
лпвшихъ  себя  отъ  труда  и  наложившихъ  его  на  дру- 
гпхъ  людей,  занимается  предметами,  совершенно  непо- 
нятными рабочему  народу,  и  которые  этотъ  народъ 
счнгаетъ  пустяками  и  часто  вредными  пустяками  :  и  зани- 
мается онъ  этими  предметами  безъ  всякаго  соображения 
о  пользе  людей,  а  только  для  своего  удовольствия, 
вполне  почему-то  уверенный,  что  деятельность  его 
всегда,  будсть  такая,  безъ  которой  нельзя  жить  рабо- 
чпмъ  людямъ. 

Люди  уволили  себя  отъ  труда  за  жизнь  и  свалили 
съ  себя  этотъ  трудъ  на  гибнущпхъ  въ  этомъ  труде  лю- 
дей, пользуются  этимъ  трудомъ  и  утверждаютъ,  что 
ихъ  заият!я,  непонятный  всъмъ  остальнымъ  людямъ  и 
не  паправлеппыя  къ  пользе  людей,  выкупаютъ  весь 
тотъ  вредъ,  который  они  приносятъ  людямъ,  уволнвъ 
себя  отъ  труда  за  жизнь  и  поглощая  трудъ  другихъ. 

Государственные  люди,  чтобы  выкупить  тотъ  не- 
сомненный и  очевидный  вредъ,  который  они  приносятъ 
людямъ  своимъ  увольнешемъ  отъ  борьбы  съ  природою 
и  пользовашемъ  трудомъ  другихъ,  дтзлаютъ  людямъ 
еще  другой,  очевидный  несомненный  вредъ  —  всякаго 
рода  на с ил ш. 

Промышленные  люди,  чтобы  выкупить  тотъ  несо- 
мненный и  очевидный  вредъ,  который  они  приносятъ 
людямъ,  пользуясь  ихъ  трудомъ,  стараются  прюбр'Ьстн 
для  себя,  следовательно  отнять  отъ  другихъ.  какъ 
можно  больше  богатства,  то-есть  какъ  можно  больше 
чужого  труда. 

Люди  пауки  и  искусствъ  взаьгБеъ  того  несомп'Г.п- 
наго  и  очевиднаго  вреда,  которьп"!  они  дЬлаютъ  рабо- 
чими людямъ,  занимаются  делами,  которыя  непонятны 
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рабочимъ  людямъ  и  который,  по  ихъ  же  утверждений, 
чтобы  быть  настоящими,  должны  не  иметь  въ  виду 
пользы,  но  къ  которымъ  они  чувствуютъ  влечете.  И  по- 
тому всв  эти  люди  совершенно  уверены  въ  томъ,  что  пра- 
во ихъ  на  пользоваше  чужимъ  трудомъ — непоколебимое) 

Казалось  бы  очевидно,  что  всв  т'Б  люди,  которые 
уволили  себя  отъ  труда  за  жизнь,  не  имтзютъ  на  это 
основанш.  (Но  удивительное  Д'вло :  люди  эти  твердо 
вгврятъ  въ  свою  правоту  и  живутъ  такъ,  какъ  они  жи- 
вутъ,  съ  спокойной  совестью. 

Должно  быть  какое-нибудь  основаше,  —  должно 
быть  какое-нибудь  ложное  в'Ьроучеше  въ  основанш  та- 
кого страшнаго  заблуждешя. 


XXVIII 

И  действительно,  въ  основанш  того  положенья, 
въ  которомъ  находятся  люди,  живущде  чужимъ  трудомъ, 
лежигъ  не  только  в^ровате,  но  целое  вероучеше,  и 
не  одно,  а  три  в'вроучешя,  веками  нараставнпя  другъ 
на  друга  и  сплотивппяся  въ  одинъ  чудовищный  обманъ 
—  въ  гштЪи§,  какъ  говорять  англичане,  скрывающш 
отъ  людей  ихъ  неправду. 

Самое  древнее  в-вроучеше  въ  нашюмъ  М1ргв,  оправ- 
дывавшее измену  людей  ихъ  основной  обязанности  тру- 
да за  жизнь,  было  вгвроучеше  церковно-христ1анское, 
по  которому  люди  различествуютъ  по  воле  Бога  другъ 
отъ  друга,  какъ  солнце  отъ  луны  и  звЪздъ,  а  звезды 
между  собою ;  однимъ  людямъ  повелено  отъ  Бога  им'Ьть 
власть  надъ  всеми,  другимъ  надъ  многими,  третьнмь 
над'ъ  некоторыми,  четвертымъ  повелено  отъ  Бога  повино- 
ваться. 

Вероучеше  это,  хотя  уже  расшатанное  въ  своихъ 
основахъ,  все  еще  по  инерцш  продолжаетъ  действовать 
на  люден  такъ,  что  мноие,  не  признавая  самаго  учешя, 
часто  и  не  зная  его,  все-таки  руководятся  имъ. 

208 


Второе  оправдательное  въроучеше  нашего  \пра  есть 
то,  которое  я  не  умъчо  иначе  назвать,  какъ  в-Ьроучеше 
государственно-философское.  По  в'Ьроучешю  этому,  вы- 
разившемуся вполне  въ  Гегел-в,  все  существующее  — 
разумно,  и  учрежденный  и  поддерживаемый  людьми 
порядокъ  жизни  —  учрежденъ  и  поддерживается  не 
людьми,  а  есть  единственно  возможная  форма  проявлешя 
духа,  или  вообще  жизни  человечества.  И  это  въроу- 
чеше  уже  не  разделяется  въ  наше  время  людьми,  руко- 
водящими общественнымъ  мн'вшемъ,  и  держится  только 
по  инерцш. 

Последнее  и  теперь  царствующее  в-Ьроучеше  —  то, 
на  которомъ  основывается  теперь  оправдаше  и  госу- 
дарственныхъ,  и  промышленныхъ,  и  научныхъ,  и  худож- 
ннческихъ  передовыхъ  людей  нашего  времени,  есть 
в'Броучен1е  научное  не  въ  простомъ  смысле  этого  слова, 
означающаго  знаше  вообще,  но  въ  смысле  одного  осо- 
беннаго  рода  знашя,  по  форме  и  по  содержание 

На  этомъ-то  новомъ  вероученш,  называемомъ  нау- 
кой, преимущественно  и  держится  въ  наше  время 
оправдаше,  скрывающее  отъ  праздныхъ  людей  ихъ 
измену  своему  призванно. 

Новое  вёроучеше  это  появилось  въ  Европе  одно- 
временно съ  появлешемъ  въ  Европе  же  большого  класса 
богатыхъ  и  праздныхъ  люден,  не  служащихъ  ни  цер- 
кви, ни  государству,  которому  понадобилось  соответ- 
вующее  его  положенш  оправдаше. 

Очень  недавно,  до  французской  револющи,  въ  Ев- 
1ГБ  было  то,  что  все  нерабоч1е  люди  для  того,  чтобы 
мъ"гъ  право  пользоваться  трудами  другихъ,  должны 
ыли  иметь  очень  определенный  зашгпя:  служить 
,еркви,  правительству  и  войску.  Люди,  служпвнпе  пра- 
тельству,  управляли  народомъ ;  служивппе  церкви 
учали  его  божескимъ  истинамъ;  служившее  войску 
щищали  пародъ. 

Только  три  сослов1Я  —  духовенство,  правители  и 
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военные  —  считали  себя  въ  правь  пользоваться  тру 
домъ  рабочихъ  и  могли  всегда  выставить  свою  службу 
народу;  остальные  богатые  люди,  не  имъыше  это 
оправдашя,  были  презираемы  и,  чувствуя  свою  непра 
воту,  стыдились  своего  богатства  и  праздности. 

Но  пришло  время,  и  классъ  этотъ  богатыхъ  людей, 
не  причастныхъ  ни  духовенству,  ни  правительству,  ни 
войску,  благодаря  порокамъ  трехъ  сословш  размно- 
жился и  сделался  силою,  н  этимъ  людямъ  понадобилось 
оправдаше.    И  оправдая1е  явилось. 

Не  прошло  и  столЬт,  какъ  всв  гв  люди,  не  слу* 
жаице  государству  и  церкви  и  не  принимающее  никакого 
участ1я  въ  этихъ  д'влахъ,  не  только  получили  так1я  же 
права  на  пользование  чужими  трудами,  какъ  и  прежшя 
1сослов1я,    и   перестали   стыдиться   своего   богатства   и- 
праздности,  но  и  стали  считать  свое  положеше  вполне 
оправданнымъ.     II  такпхъ  людей  развилось   въ  наше 
время  огромное  количество,  и  число  ихъ  постоянно  увелит§ 
чивается.     II  что  удивительно,  это  то,  что  эти  новыер 
люди,   ть  самые,   законность  освобождешя  отъ  труда^ 
которыхъ  такъ  недавно  еще  не  признавалась,  теперь;; 
один  считаютъ  себя  вполне  оправданными  и  нападаютъ 
на  прежшя  три  сослов1я :  слугъ  церкви,  государства  и 
войска,  признавая  ихъ  освобождеше  отъ  труда  неспра- 
ведливымъ  и  даже  деятельность  ихъ  вредною. 

II  что  еще  удивительнее,  это  то,  что  прежя!е  слу- 
жители государства,  церкви  и  войска  уже  не  опираются 
теперь  на  божеское  избраше  и  даже  на  философское 
зпачеше  государства,  необходимаго  будто  бы  для  про$ 
явлен1я  личности,  а  бросаютъ  эти  опоры,  такъ  долго  под* 
держивавнпя  ихъ,  и  шцутъ  твхъ  самыхъ  опоръ,  на  кото- 
рыхъ стоить  теперь  царствующее,  нашедшее  это  новое 
оправдаше  новое  сослов1е,  во  главъ  котораго  стоять 
ученые  и  художники.  Если  теперь  государственный 
человъкъ  иногда  по  старой  памяти  защищаетъ  еще  свое 
псложеше  тт.мъ,  что  онъ  назпаченъ  на  это  Богомъ,  и: 
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тбмъ,  что  государство  есть  форма  развитая  личности, 
то  онъ  дълаетъ  это  по  отсталости  отъ  вт>ка  и  самъ 
чувствуетъ,  что  никто  не  верить  ему.  Чтобы  ему  твердо 
защитить  себя,  онъ  долженъ  найти  теперь  уже  не  бого- 
СЛ0ВСК1Я  и  не  философск1я,  а  друг1я,  ковыя,  научныя 
опоры.  Нужно  выставить  принципъ  нацюпальностей  пли 
органпческаго  развитая,  нужно  задобрить  царствующее 
сослов1е,  какъ  въ  средше  въжа  надо  было  задобрить 
духовныхъ,  какъ  въ  конц-Ь  прошлаго  столъ,Т1я  надо  было 
задобрить  философовъ  (Фридрпхъ,  Екатерина). 

Если  богатый  человтлгь  теперь  иногда,  по  старой 
привычк-в,  говорить  о  божескомъ  произволенш,  избрав- 
шемъ  его  въ  богачи,  или  о  значенш  аристократы  для 
блага  государства,  то  онъ  говорить  это  по  отсталости 
отъ  в'Ька.  Чтобы  твердо  оправдать  себя,  онъ  долженъ 
выставлять  свое  содтшстше  прогрессу  цивилизацш  усо- 
вершенствовашемъ  способовъ  производства,  удешевле- 
шемъ  предметовъ  потреблешя,  установлешемъ  между- 
народнаго  общешя.  /Богатый  человъ,къ  и  думать,  и 
говорить  долженъ  языкомъ  научнымъ,  и  ему,  какъ 
прежде  духовенству,  теперь  нужно  приносить  жертвы 
царствующему  сословие :  онъ  долженъ  издавать  жур- 
налы, книги,  завести  галлерею,  музыкальный  общества, 
или  д'Ьтскш  садъ,  или  технпчесшя  школы. 

Царствующее  же  сослов1е  есть  сослов1е  ученыхъ 
и  художнпковъ  изв-встнаго  паправлешя :  они  имъчотъ 
полное  оправдаше  своего  освобождешя  отъ  труда,  и  на 
ихъ  оправданш,  калсъ  прежде  на  богословскомъ,  потомъ 
на  фплософскомъ,  теперь  зиждется  всякое  оправдаше, 
и  они-то  раздаютъ  теперь  другимъ  сослов1ямъ  дипломы 
на  оправдаше. 

Сослов1е,  теперь  им-вющее  полное  оправдаше  въ 
своемъ  освобожденш  отъ  труда,  есть  сослов1е  людей 
науки  и  преимущественно  науки  опытной  позитивной, 
критической,  эволюцюнной,  и  сослов1е  художниковъ, 
дтшетвующихъ  въ  этомъ  же  направлены. 
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Если  ученый  или  художннкъ  по  старой  памяти 
говорить  теперь  о  пророчестве,  откровепш  или  проявле- 
ны духа,  то  ояъ  дёлаетъ  это  по  отсталости  и  онъ  не 
оправдаегъ  себя :  чтобы  ему  стоять  твердо,  ему  нужно 
пристроить  какъ-нибудь  свою  деятельность  къ  опытной, 
позитивной,  критической  науки  и  эту  науку  поставить 
въ  основаше  своей  деятельности. 

Тогда  только  наука  или  искусство,  которыми  онъ 
занимается,  будутъ  настоянця,  и  онъ  будетъ  въ  наше 
время  стоять  на  непоколебимыхъ  основахъ,  и  не  будетъ 
уже  сомнешя  въ  той  пользе,  которую  онъ  приносить 
человечеству. 

На  опытной,  критической,  позитивной  пауке  те- 
перь зиждется  оправдаше  всехъ  людей,  освободившихъ 
себя  отъ  труда. 

Оправ  дашябогословсюя  и  философская  уже  отжили 
и  робко  и  стыдливо  заявляютъ  себя  и  стараются  подме- 
ниться научными  оправдашями ;  научное  же  оправдаше 
смело  опрокидываетъ,  разрушаетъ  остатки  прежнихъопра- 
вданШ,  заступаетъ  везде  ихъ  место  и,  съ  уверенностью 
въ   свою  непоколебимость,   высоко  поднимаетъ  голову. 

Теологическое  оправдате  говорило,  что  люди  по 
своему  назначение  призваны  —  одни  повелевать,  дру- 
гие повиноваться,  одни  жить  въ  изобилш,  друпе  въ 
нужде ;  и  потому,  кто  верить  въ  откровеше  Бога, 
тотъ  не  можетъ  сомневаться  въ  законности  положешя 
техъ  людей,  которые  по  воле  Бога  призваны  повеле- 
вать и  быть  богатыми. 

Философско-государственное  оправдате  говорило : 
государство  со  всеми  учреждешями  своими  и  различными 
сослов1ями  по  правамъ  и  имуществу  есть  та  историче- 
ская форма,  которая  необходима  для  правильнаго  про- 
явлешя  духа  въ  человечестве,  и  потому  то  положеше  по 
правамъ  и  имуществу,  которое  кто  зашшаетъ  въ  госу- 
дарстве и  обществе,  должно  быть  таковымъ  для  пра- 
вильной жизни  человечества. 
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Научная  теоргя  говорить :  все  это  вздорь  и  суе- 
в-Бр1е ;  одно  —  плодъ  мысли  теологическаго  перюда 
жизни  человечества,  другое  —  метафизического  перюда. 
Для  изучетя  законовъ  жизни  челов-вческихъ  обществъ 
есть  только  одинъ  несомненный  методъ :  методъ  пози- 
тивной, опытной,  критической  науки.  Только  сощоло- 
пя,  основанная  на  бюлопи,  основанной  на  всЬхъ  дру- 
гихъ  позитивныхъ  наукахъ,  можетъ  дать  намъ  законы 
жизни  человечества.  Человечество,  или  общества  чело- 
веческ1я  суть  организмы,  готовые  или  еще  образующее- 
ся и  подчиняющееся  всемъ  законамъ  эволюцш  организ- 
мовъ.  Одинъ  изъ  главныхъ  законовъ  этихъ  есть  разде- 
лете  отправлены  труда  между  частицами  органовъ. 
Если  одни  люди  повелеваютъ,  а  друпе  повинуются, 
если  одни  жпвутъ  въ  изобилш,  а  друпе  въ  нужде,  то 
это  просходитъ  не  по  воле  Бога,  не  потому,  что  госу- 
дарство есть  форма  проявлешя  личности,  а  потому,  что 
въ  обществахъ,  какъ  организмахъ,  происходить  необхо- 
димое для  жизни  целаго  разделеше  труда:  одни  люди 
исполняюсь  въ  обществахъ  мускульную  работу,  друйе 
—  мозговую. 

На  этомъ  вероученш  строится  царствующее  оправ- 
дат  е  нашего  времени. 

XXIX 

Проповедуется  новое  учете  Христомъ  и  записы- 
ваемся въ  Евангел1яхъ.  Учете  это  гонится  и  не  прини- 
мается, и  вотъ  выдумывается  истор1я  падетя  перваго 
человека  п  перваго  ангела,  и  эта  выдумка  принимается 
за  учете  Христа.  Выдумка  эта  нелепа,  не  имеетъ  ника- 
кого основатя,  но  пзъ  нея  естественно  вытекаегъ  вы- 
водь,  что  человекъ  можетъ  жить  дурно  и  все-таки 
считать  себя  оправданнымъ  Христомъ,  и  выводъ  этотъ 
такъ  на  руку  толпе  слабыхъ  и  не  любящих ь  нравствен- 
наго  труда  людей,  что  выдумка  эта  сразу  признается 
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истиной  и  даже  божеской  —  откровенной  истиной, 
несмотря  на  то,  что  нигд'в  въ  томъ,  что  называется 
откровешемъ,  нъ"гъ  и  намека-  на  это,  и  выдумка  стано- 
вится въ  основанш  тысячелетней  работы  ученыхъ  бого- 
слововъ,  строящихъ  на  ней  свои  теорш. 

Ученые  богословы  распадаются  на  толки  и  начи- 
наютъ  отрицать  посгроешя  другъ  друга,  начинаютъ  чув- 
ствовать сами,  что  они  запутались,  не  понимають  уже 
того,  что  говорить ;  но  толпа  требуетъ  отъ  нихъ  подтвер^ 
ждешя  своего  любима  го  учешя,  и  они  притворяются, 
что  они  понимають  и  вт^рять  въ  то,  что  говорить,  и 
продолжають  проповтэдывать.  Но  приходить  время, 
выводы  оказываются  ненужными,  толпа  заглядываетъ  въ 
капища  жрецовъ  и  къ  удивленда  своему  видитъ  вместо 
торжественныхъ  и  несомн'внныхъ  истинъ,  какими  ей 
казались  таинства  богослов1я,  что  тамъ  никогда  ничего 
не  было,  кром-Ь  самаго  грубаго  обмана,  и  удивляется 
своему  ослёпленш. 

То  же  самое  происходило  съ  философ1ей,  не  въ 
смысле  мудрости  Конфущевъ,  Сократовъ,  Епиктетовъ, 
а  съ  профессорской  философ1ей,  когда  она  потакала  ин- 
стинктамъ  толпы  праздныхъ,  богатыхъ  людей. 

Недавно  царствовала  въ  ученомъ  образованномъ 
М1р,в  философ1я  духа,  по  которой  выходило,  что  все, 
что  существуетъ,  —  то  разумно,  что  нт^тъ  ни  зла,  ни 
добра,  и  что  бороться  со  зломъ  человеку  не  нужно,  а 
нужно  проявлять  только  духъ:  кому  на  военной  службе, 
кому  въ  судв,  кому  на  скрипке. 

Въу1,ь  много  было  различныхъ  выраженш  мудрости 
человеческой,  и  проявлешя  эти  были  известны  людямъ 
XIX  стол^-пя.  Нзв-Ьстенъ  былъ  и  Руссо,  и  Паскаль,  и 
Лессингъ,  и  Спиноза,  и  вся  мудрость  древности,  но 
ничья  мудрость  не  овладела  'толпой.  Нельзя  сказать 
и  того,  чтобы  успт^хъ  Гегеля  завпсъ'лъ  отъ  стройно- 
сти его  теорш.  Были  таия  же  стройный  теорш :  Фихте, 
Шопенгауера.     Только   одна  была   причина   того,     что 
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учеше  это  сделалось  на  короткое  время  втфовашемъ 
всего  пира;  причина  была  та,  какъ  и  причина  успт.ха 
теорш  падешя  и  искуплетя  человека,  что  выводы  этой 
философской  теорш  потакали  слабостямъ  людей.  Они 
говорили:  все  разумно,  все  хорошо,  никто  ни  въ  чем!, 
не  виноватъ.  И  точно  такъ  же,  какъ  въ  богословш  на 
теорш  искуплетя,  философы  строили  свою  вавилонскую 
башню  на  Гегелевскихъ  основам,  (и  теперь  еще  не- 
которые отсталые  сидят ь  на  ней),  и  такъ  же  смешались 
языками,  и  такъ  же  почувствовали,  что  они  сами  не 
знаютъ,  что  говорить,  и  такт,  же  старательно,  не  вы- 
нося сора  изъ  избы,  старались  поддерживать  свой  авто- 
ритетъ  передъ  толпой,  и  такъ  же  толпа  требовала  под- 
тверждешя  того,  что  ей  на  руку,  и  вьрила.  что  то, 
что  ей  казалось  неяснымъ  и  противор-вчивымъ,  —  тамъ 
на  высотахъ  философскихъ  все  ясно,  какъ  день.  II 
точно  такъ  же  пришло  время,  —  теорш  эта  износи- 
лась, явилась  новая  теор1Я  па  ея  мвсто,  и  старая  ста- 
ла ненужна,  и  толпа  заглянула  туда,  въ  таинственный 
капища  жрецовъ,  и  увидала,  что  тамъ  ничего  н'втъ, 
да  и  не  было,  кром'Ь  словъ  очень  темныхъ  и  безсмыслен- 
ныхъ.    Это  случилось  на  моей  памяти. 

Когда  я  началъ  жить,  гегельянство  было  основой 
всего:  оно  носилось  въ  воздух!-,  выражалось  въ  газет- 
ныхъ  ч  журнальныхъ  статьяхъ,  въ  повъ-стяхъ,  въ  трак- 
татахъ,  въ  искусстве,  въ  исторш,  въ  проповъдяхъ, 
въ  разговорахъ.  Человъжъ,  не  знавши!  Гегеля,  не  имъмъ 
права  говорить:  кто  хогблъ  познать  истину,  изучалъ 
Гегеля.  Все  опиралось  на  него,  и  вдругъ,  прошло  40 
лвть,  и  отъ  пего  ничего  не  осталось,  объ  немъ  н1бтъ 
и  П' лшну,  какъ  будто  его  никогда  и  не  было.  II  что 
удивителыгве  всего,  что  какъ  лже-хриспанство,  такъ 
и  гегельянство  пало  не  оттого,  что  его  кто-нибудь  опро- 
Р'  [  I  ь,   разрушилъ,   -  -  нт^ть,   оно,   какъ  было,   такъ  и 

сть,   но  вдругъ  оказалось,   что  ни  то,   ни  другое  не 

ужно  ученому  образованному  .\нру. 
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Если  мы  скажемъ  теперь  новому  образованному  че- 
ловеку о  паденш  ангела,  Адама,  объ  искупленш,  онъ 
не  то,  что  станетъ  спорить  и  доказывать  несправедли- 
вость этого,  а  онъ  съ  недоумгвшемъ  спросить:  Какой 
ангелъ?  Зачемъ  Адамъ?  Какое  искуплеше?  И  за- 
чемъ мне  это  нужно?  То  же  и  съ  гегельянствомъ. 
Новый  человъжъ  не  станетъ  оспаривать,  а  только  уди- 
вится. Какой  духъ?  Откуда  онъ?  Зачемъ  онъ  проявля- 
ется?   Зачемъ  онъ  мне   нуженъ? 

Да,  это  происходило  оттого,  —  скажу тъ  тепереш- 
ше  ученые,  —  что  все  это  были  бредни  теологиче- 
ского и  метафизическаго  перюда;  теперь  же  есть  крити- 
ческая позитивная  наука,  которая  ужъ  не  обманетъ. 
потому  что  она  вся  основана  на  нядукцш  и  опыте.  Те- 
перь знашя  наши  не  шатки,  какъ  прежде,  и  только 
на  нашемъ  пути  —  решете  всЬхъ  вопросовъ  челове- 
чества. 

Но  ведь  точь-въ-точь  то  же  самое  говорили  бого-  " 
словы,  и  не  дураки  же  они  были,   а  мы  знаемъ,  что 
были  между  ними  люди  огромнаго  ума,  и  точь-въ-точь  § 
то  же  на  моей  памяти  —  и  съ  не  меньшей  уверен- 
ностью,   и  съ   не   меныпимъ   признашемъ    со   стороны 
толпы  такъ-называемыхъ  образованныхъ  людей  —  го- 1 
ворили  гегельянцы.    II  тоже  не  дураки  были  хотя  бы' 
наши  Герцены,  Станкевичи,  Белинсше.    Но  отчего  же 
произошло  то  удивительное  явлеше,   что   умные   люди 
проповъугывали   съ  величайшей   уверенностью   и   толпа 
съ  благоговешемъ  принимала  так1я  неосновательный  и 
безсодержательныя  учешя?    Причина  одна  —  та,   что 
проповедуемыя  учешя  оправдывали  людей  въ  ихъ  дур- 1 
ной  жизни. 

Не  та  ли  же  причина  самоуверенности  людей  по- 
зитивной, критической,  опытной  науки  и  благоговей- 
наго  отношешя  толпы  къ  тому,  что  они  проповедуютъ? 
Сначала  кажется  страннымъ,  какимъ  образомъ  теор1я 
эволюцш  (она,  какъ  искуплеше  въ  богословш,  для  боль- 
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шипства  служить  популярнымъ  выражешемъ  всего  но- 
ваго  в-вроучешя)  можегъ  оправдывать  людей  въ  нхъ 
неправде,  и  кажется,  что  научная  теор1я  нм-ветъ  дЪло 
только  съ  фактами  п  больше  ничего  не  д'влаетъ,  какъ 
только  наблюдаетъ  факты. 

Но  это  только  кажется.  Точно  такъ  же  это  каза- 
лось съ  богословскимъ  учетемъ:  богослов1е,  казалось, 
только  занято  догматами  и  не  имЪетъ  никакого  отно- 
шетя  къ  жизни  людей;  точно  такъ  же  это  казалось 
съ  фплософ1ей:  она  казалась  занятою  только  своими 
трансцендентными   умозак  лючешями . 

Но  это  только  такъ  кажется.  Точно  такъ  же  это 
казалось  съ  Гегелевскимъ  учетемъ  въ  болыпихъ  раз- 
м'Ьрахъ  и  въ  частномъ  случай  съ  Мальтусовымъ  уче- 
темъ. 

Гегельянство,  казалось,  занято  было  только  сво- 
ими логическими  построешями  и  не  пм'вло  никакого  от- 
ношетя  къ  жизни  людей;  точно  такъ  же  это  казалось 
съ  Мальту  совой  теор1ей:  она  казалась  занятою  только 
фактами  статистическихъ  данныхъ.  Но  это  только  такъ 
кажется. 

Современная  наука  изсл^дуеть   факты. 

Но  каше  факты?  Почему  именно  так1е,  а  не  дру- 
пе  факты? 

Люди  современной  науки  очень  любятъ  съ  тор- 
жественностью и  уверенностью  говорить:  мы  изс.тъду- 
емъ  только  факты,  воображая,  что  эти  слова  иы'вютъ 
какой-нибудь  смыслъ. 

Изслёдовать  только  факты  никакъ  нельзя,  потому 
что  фактовъ,  подлежащихъ  нашему  наблюдешю,  бес- 
численное (въ  точномъ  значены  этого  слова)  коли- 
чество. Прежде  чймъ  изсл^довать  факты,  надо  имЪть 
теорш,  на  основанш  которой  избираются  изъ  безчислен- 
наго  количества  гв  или  друпе  факты.  II  теор1я  эта 
существуетъ,  и  даже  очень  определенно  выраженная, 
хотя  мнопе  изъ  деятелей  современно!!  науки  или  игно- 
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рируютъ,  то-есть  не  хотятъ  знать,  или  точно  не  зпа- 
ютъ,  или  притворяются,  что  не  знаютъ  ея.  Точно 
такъ  же  всегда  было  со  всеми  царствующими,  руководя- 
щими в'Ьроучешямп  —  и  съ  богослов1емъ  и  съ  филосо- 
ф1ей. 

Основы  всякаго  вероучешя  всегда  даны  въ  теорш, 
и  такъ- называемые  ученые  придумываютъ  только  далъ- 
нейнйе  выводы  изъ  разъ  данныхъ,  иногда  не  зная 
ихъ.  Но  основная  теор1Я  всегда  есть.  Такъ  и  теперь 
современная  наука  избираегъ  свои  факты  на  основа- 
щи  очень  определенной  теорш,  которую  иногда  она  зна- 
етъ,  иногда  не  хочетъ  знать,  иногда  действительно  не 
знаетъ;  но  теор1Я  эта  есть. 

Теор1я  эта  такая:  все  человечество  есть  неуми- 
рающш  организмъ,  люди  —  частицы  органовъ,  им^ю- 
цце  каждый  свое  спещалыюе  призвание  для  служешя 
целому. 

Точно  такъ  же,  какъ  клеточки,  слагаясь  въ  орга- 
низмъ, разд-вляють  между  собою  трудъ  для  борьбы  за 
существоваше  ц^лаго  организма,  усиливаютъ  одну  спо- 
собность и  ослаб ляютъ  другую,  и  слагаются  въ  одинъ 
органъ,  чтобы  лучше  удовлетворять  потребности  ц1>- 
лаго  организма,  и  точно  такъ  же,  какъ  у  обществен- 
ныхъ  животныхъ  —  муравьевъ,  пчелъ  —  отдельный 
особи  разделяютъ  между  собою  трудъ :  матка  кладетъ 
яйца,  трутень  оплодотворяетъ,  пчела  работаетъ  для 
жизни  цт^лаго,  —  точно  такъ  же  и  въ  человечестве 
и  человеческихъ  обществахъ  происходить  та  же  дифе- 
ренщащя  и  интегращя  частей. 

И  потому,  чтобы  найти  законъ  жизни  человека, 
нужно  изучать  законы  жизни  и  развгтя  организмовъ; 
въ  жизни  и  развитш  организмовъ  мы  находимъ  следую- 
щее законы:  законъ  о  томъ,  что  всякое  явлеше  сопро- 
вождается не  однимъ  только  непосредственнымъ  послед- 
ств1емъ;  другой  законъ  о  неустойчивости  однороднаго; 
и  третш  законъ  о  разнообразш  и  однообразш,  и  т.  д. 
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Все  это  кажется  очень  невинно,  но  стоптъ  сделать 
только  выводы  изъ  всвхъ  этихъ  изсл'ЬдованШ  фактовъ, 
чтобы  тотчасъ  же  увидать,  куда  клонятся  эти  факты. 
Факты  все  клонятся  къ  одному,  а  именно  къ  тому, 
чтобы  признать  человечество  или  человеческое  общество 
органпзмомъ,  а  потому  и  то  разделеше  деятельности, 
которое  существуетъ  въ  человеческихъ  обществахъ, 
признать  органпческимъ,  то-есть  необходимымъ;  а  такъ 
какъ  въ  человеческихъ  обществахъ  обнаруживается 
очень  много  жестокостей  и  мерзостей,  то  и  эти  явле- 
шя  не  считать  жестокостями  и  мерзостями,  а  рас- 
сматривать ихъ,  какъ  несомненные  факты,  подтвер- 
ждаюнце  общи!  законъ,  а  именно  законъ  разделенгя 
труда. 

Философ1Я  духа  также  оправдывала  всякую  же- 
стокость и  мерзость;  но  тамъ  это  выходило  философ- 
ски и  потому  неправильно;  по  пауке  же  все  это  вы- 
ходить научно  и  потому  несомненно. 

Какъ  же  не  принять  такую  прекрасную  теорпо! 
Стоить  только  разсматривать  человеческое  общество, 
какъ  предметъ  наблюдешя,  и  можно  покойно  пожирать 
труды  другихъ,  гибпущихъ  людей,  утешая  себя  мыслью, 
что  моя  деятельность  танцора,  адвоката,  доктора,  фило- 
софа, актера,  изс.твдователя  медьумизма  и  формы  ато- 
мовъ  есть  функциональная  деятельность  организма  че- 
ловечества, и  потому  и  речи  даже  не  можетъ  быть 
о  томъ,  справедливо  ли  то,  что  я  пользуюсь  трудами 
другихъ  —  делаю  только  то,  что  мие  пр1Ятно,  какъ  и 
не  можетъ  быть  речи  о  томъ,  —  справедлива  ли  дея- 
тельность мозговой  клеточки,  пользующейся  трудомъ 
мускульной. 

Какъ  же  не  допустить  такую  практическую  тео- 
рш,  чтобы  после  можно  было  уже  навсегда  спрятать 
совесть  въ  карманъ  и  жить  вполне  разнузданной  живот- 
ной  жизнью,  чувствуя  подъ  собой  непоколебимую,  по 
вашему  времени,  опору  научную.    II  вотъ  на  этомъ-то 
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новомъ  вероученш  строится  теперь  оправдалие  праздно- 
сти и  жестокости  людей.  ■ 

XXX 

Началось  это  вероучеше  недавно  —  лгбтъ  50. 
Главнымъ  основателемъ  его  былъ  французскш  ученый 
—  Контъ.  Конту  —  систематику  и  вместе  съ  темъ  ре- 
лигиозному человеку  —  пришла  въ  голову  подъ  вл1Я- 
шемъ  тогда  новыхъ  физюлогпческихъ  изследованш  Би- 
та старая  мысль,  высказанная  еще  Менешемъ  Аргип- 
пой,  мысль,  что  челов'вчесюя  общества,  даже  все  че- 
ловечество можно  разсматривать,  какъ  одно  целое  — 
организмъ,  а  людей,  какъ  живыя  частицы  отд^льныхъ 
органовъ,  им-вющпхъ  каждая  свое  определенное  на- 
значеше  служить  всему  организму.  Мысль  эта  такъ  по- 
нравилась Конту,  что  онъ  на  ней  началъ  строить  фило- 
софскую теорш,  и  теор1я  эта  такъ  увлекла  его,  что 
онъ  совершенно  забылъ  о  томъ,  что  исходная  точка 
его  теорш  была  не  больше,  какъ  хорошенькое  сравне- 
ше,  уместное  въ  басни,  по  никакъ  не  могущее  слу- 
жить основой  науки.  Онъ,  какъ  это  часто  бываетъ, 
принялъ  любимое  имъ  предположеше  за  аксюму  и  во- 
образилъ  себе,  что  вся  теор1я  его  построена  на  самыхъ 
твердыхъ  и  опытныхъ  основахъ.  По  теорш  его  выхо- 
дило, что  такъ  какъ  человечество  есть  организмъ,  то 
знаше  того,  что  есть  человекъ,  и  каково  должно 
быть  его  отношеше  къ  М1ру,  возможно  только  чёрезъ 
познаше  свойствъ  этого  организма.  Для  познашя  этихъ 
свойствъ  человекъ  имеетъ  возможность  делать  наблю- 
дешя  надъ  другими  низшими  организмами  и  изъ  жизни 
ихъ  делать  наведешя. 

Поэтому :  1)  истинный  и  единственный  методъ 
науки  по  Конту  есть  только  индуктивный,  и  вся  наука 
есть  только  такая,  которая  имеетъ  своимъ  основашемъ 
опытъ ;   2)  целью  и  вершиною  наукъ  становится   но- 
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вая  наука  о  воображаемомъ  организм!;  человечества, 
или  о  надоргаинческомъ  существе  —  человечестве:  но- 
вая воображаемая  наука  эта  —  сощолоия.  Изъ  этого 
же  взгляда  на  науку  вообще  оказывалось,  что  все 
прежшя  зпашя  были  ложныя,  и  вся  истор1я  человечества 
въ  смысле  его  самосознашя  разделялась  на  три,  соб- 
ственно на  два,  перюда:  1)  перюдъ  теологический  и 
метафизическШ,  продолжавшшся  отъ  начала  м1ра  до 
Конта,  и  2)  настоящш  перюдъ  единой  истинной  нау- 
ки —  позитивной  —  начавшейся  съ  Конта. 

Все  это  было  очень  хорошо;  —  одна  только  была 
ошибка,  а  именно  та,  что  все  это  здаше  было  построе- 
но на  песке,  на  произвольномъ  утверждеши  о  томъ, 
что  человечество  есть  организмъ. 

Утверждеше  это  было  произвольно  потому,  что  для 
того,  чтобы  признать  существоваше  не  подлежащаго 
наблюдешю  организма  человечества,  мы  имеемъ  ровно 
столько  же  права,  какъ  признать  существоваше  троич- 
наго  Бога  и  тому  подобныхъ  теологическихъ  положенш. 

Неправильно  же  было  это  утверждеше  потому,  что 
къ  понят1Ю  человечества,  то-есть  людей,  неправильно 
было  присоединено  определеше  организма,  тогда  какъ 
въ  человечестве  отсутствуетъ  существенный  признакъ 
организма  —  центръ  ощущешя  или  сознашя.  Мы  на- 
зываемъ  и  слона,  и  бактерш  организмомъ  только  по- 
тому, что  предполагаемъ  по  аналогш  въ  этихъ  су- 
ществахъ  такое  же  объединеше  ощущешя  или  созна- 
шя, какое  мы  знаемъ  въ  себе;  въ  человеческихъ  же 
общества хъ  и  въ  человечестве  отсутствуетъ  этотъ  су- 
щественный признакъ,  и  потому,  сколько  бы  другихъ 
общихъ  признаковъ  мы  ни  нашли  въ  человечестве  и 
организме,  безъ  этого  существеннаго  признака  призна- 
ше  человечества  организмомъ   —   неправильно. 

Но  несмотря  на  произвольность  и  неправильность 
основного  положешя  позитивной  философы,  она,  по  тому 
важному  для  толпы  значешю  оправдашя  существующаго 
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порядка  вещей  признашемъ  законности  существующая 
насшпя  въ  человечестве,  была  принята  такъ-называе- 
мымъ  образованнымъ  м1ромъ  съ  величайшимъ  сочув- 
ств1емъ.  Замечательно  въ  этомъ  отношенш  то,  что  изъ 
сочиненш  Конта,  состоящихъ  изъ  двухъ  частей:  пози- 
тивной философы!  и  позитивной  политики,  была  принята 
ученымъ  лпромъ  только  первая  —  та,  которая  оправды- 
вала на  новыхъ  опытныхъ  началахъ  существующее  зло 
людскихъ  обществъ;  вторая  же  часть,  трактующая  о 
вытекающихъ  изъ  признашя  человечества  организмомъ 
нравственныхъ  обязанностяхъ  альтруизма,  была  призна- 
на не  только  неважной,  но  ничтожной  и  ненаучной. 

Повторилось  то  же,  что  съ  двумя  частями  учешя 
Канта.  Критика  чистаго  разума  принята  научной  тол- 
пой; критика  же  практическаго  разума,  та  часть,  кото- 
рая содержитъ  сущность  нравственнаго  учетя,  была 
отвергнута.  Въ  учеши  Конта  признано  было  научнымъ 
то,  что  потакало  царствующему  злу.  Но  и  принятая 
толпою  позитивная  философ1я,  основанная  на  произ- 
вольномъ  и  неправильномъ  положенш,  была  сама  по 
себе  слишкомъ  неосновательна  и  потому  шатка  и  не 
могла  бы  одна  держаться.  И  вотъ,  въ  числе  всехъ  техъ 
праздныхъ  игранш  мысли  людей  такъ-называемой  нау- 
ки, является  тоже  не  новое  и  столь  же  произвольное  и 
неправильное  утверждеше  о  томъ,  что  живыя  суще- 
ства, то-есть  организмы,  происходили  одни  изъ  другихъ; 
—  не  только  одинъ  организмъ  изъ  другого,  но  одинъ 
огранизмъ  изъ  многихъ:  то-есть  что  въ  очень  долгШ 
промежутокъ  времени,  въ  миллюнъ  летъ,  напримвръ, 
рыба  и  утка  не  только  могли  произойти  отъ  одного 
и  того  же  предка,  но  и  одинъ  организмъ  могъ  произой- 
ти изъ  многихъ  отдельныхъ  организмовъ,  такъ  что, 
напримеръ,  изъ  роя  пчелъ  можетъ  сделаться  одно  жи- 
вотное. И  произвольное  и  неправильное  утверждеше 
это  было  принято  ученымъ  м1ромъ  съ  еще  болыпимъ  со- 
чу вств1ел1ъ.    Утверждеше  это  было  произвольно  потому, 
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что  никто  никогда  не  видалъ,  какъ  делаются  одни 
организмы  изъ  другихъ,  и  потому  предположен!©  о  про- 
исхождеши  видовъ  останется  всегда  предположешемъ, 
а  не  опытнымъ  фактомъ.  Неправильно  же  было  это 
утверждеше  потому,  что  решете  вопроса  о  происхожде- 
нш  видовъ  твмъ,  что  они  произошли  вслтвдств1е  закона 
наследственности  и  приспособлешя  въ  безкоиечно  дол- 
гое время,  вовсе  не  было  р'Вшешемъ,  а  только  повторе- 
1иемъ  вопроса  въ  новой  форме. 

По  решенпо  вопроса  Моисеемъ  (въ  полемике  съ 
которымъ  и  состоптъ  все  зпачете  этой  теорш)  выходить, 
что  разнообраз1е  видовъ  живыхъ  существъ  произошло 
по  воле  Бога  и  безконечпому  могуществу  его;  по  тео- 
рш же  эволющи  выходить,  что  разнообраз1е  живыхъ 
существъ  произошло  само  собой  вслвдетв1е  безкоиеч- 
но разнообразпыхъ  условШ  наследственности  и  среды 
въ  безконечяо  долгое  время.  Теор1я  эволющи,  говоря 
простымъ  языкомъ,  утверждаетъ  только  то,  что  въ  без- 
конечно долгое  время  изъ  чего  хотите,  можетъ  выйти 
все,   что  хотите. 

Ответа  па  вопросъ  петь.  А  тотъ  же  вопросъ  по- 
ставленъ  иначе:  вместо  воли  поставлена  случайность, 
а  коэфищентъ  безкопсчнаго  переставленъ  отъ  могуще- 
ства ко  времени.  По  это  новое  утверждеше,  усилен- 
ное последователями  Дарвина  въ  смысле  произвольно- 
сти и  неправильности,  подкрепляло  прежнее  утвер- 
ждеше Копта  и  потому  оно  сделалось  откровешемъ  на- 
шего времени  и  стало  основой  всехъ  наукъ,  даже  исто- 
рш,  филолопи  и  религш  и,  кроме  того,  по  наивному 
признанно  самого  основателя  теорш  Дарвина,  сто  мысль 
вызвана  была  закономъ  Мальтуса  и  потому  выставляла 
теорш  борьбы  живыхъ  существъ  и  людей  за  суще- 
ствоваше,  какъ  основной  законъ  всего  живого.  А  ведь 
это-то  только  и  нужно  было  толпЬ  праздныхъ  людей 
для   ихъ  оправдашя. 

Две  шатк1я,  не  стоящая  на  свонхъ  ногахъ  теорш 
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подперли  другъ  друга  и  получили  подоб1е  устойчиво- 
сти. Обе  теорш  несли  въ  себе  тотъ  драгоценный  для 
толпы  смыслъ,  что  въ  существу ющемъ  зле  челов^че- 
скихъ  обществъ  не  виноваты  люди,  а  что  существующш 
порядокъ  есть  тотъ  самый,  который  и  долженъ  быть; 
и  новая  теор1Я  была  принята  толпою  въ  томъ  смысле, 
въ  кото ромъ. она  нужна  была,  съ  полною  вирою  и  не- 
слыханнымъ  восторгомъ.  И  вотъ,  на  этихъ  двухъ  про- 
извольныхъ  и  неправильныхъ  положешяхъ,  принятыхъ, 
какъ  догматы  веры,  утвердилось  новое  научное  в^роу- 
чеше. 

И  по  предмету,  и  по  форме  это  новое  вгвроучете 
необыкновенно  похоже  на  церковно-хриспанское. 

По  предмету  вероучешя  сходство  состоитъ  въ  томъ, 
что  какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  другомъ  действитель- 
ности придано  не  действительное,  фантастическое  зна- 
чеше, и  это-то  недействительное  значеше  поставлено 
предметомъ   изследовашя. 

Въ  церковно-хриспанскомъ  вероученш  действитель- 
но бывшему  Христу  придано  фантастическое  значеше 
самого  Бога;  въ  позитивномъ  вероученш  действитель- 
ному существу  —  живымъ  людямъ  придано  фантасти- 
ческое значеше  организма. 

По  форме  сходство  обоихъ  вероученш  поразитель- 
но темъ,  что  какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  другомъ  извест- 
ное понимаше  однихъ  людей  признано  за  единственно 
непогрешимо    верное,   истинное. 

Въ  церковномъ  хрисианстве  понимаше  божескаго 
откровешя  людьми,  назвавшими  себя  церковью,  при- 
знано святымъ  и  единымъ  истиннымъ;  по  позитивному 
вероученш  понимаше  науки  людьми,  назвавшими  себя 
научными,  признано  несомненнымъ  и  истиннымъ.  Какъ 
церковные  хриспане  только  съ  учреждешя  своей  церкви 
признавали  начало  истиннаго  знашя  Бога  и  только, 
какъ  бы  нзъ  учтивости,  говорили,  что  и  прежше  верую- 
щие были  тоже  церковь;  точно  такъ  же  и  позитивная 

224 


наука,  по  ея  утверждение,  началась  только  со  вре- 
мени Конта,  н  научные  люди  тоже  только  изъ  учтиво- 
сти допускаютъ  существоваше  науки  и  прежде,  и  то 
только  въ  н'Ькоторыхъ  представителяхъ  ея,  какъ  Ари- 
стотель; точно  такъ  же  какъ  церковь,  такъ  и  пози- 
тивная наука  совершенно  исключаетъ  знашя  всего 
остального  человечества,  признавая  все  знашя  вне  сво- 
его —  заблуждетемъ. 

Сходство  продолжается  и  далее:  точно  такъ  же, 
какъ  въ  помощь  основному  догмату  богослов1Я,  бо- 
жественности Христа  и  троичности,  приходить  старый, 
но  получающш  новое  значеше  догматъ  падешя  чело- 
века и  искуплешя  его  смертью  Христа,  и  изъ  двухъ 
этихъ  догматовъ  складывается  популярное  церковное 
учете,  —  такъ  въ  наше  время  на  помощь  Контовско- 
му  основному  догмату  объ  организме  человечества 
выступаетъ  старый,  но  получающш  новое  значеше 
догматъ  эволюцш,  и  изъ  обоихъ  складывается  по- 
пулярное научное  вероучеше. 

Какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  другомъ  вероучеши  но- 
вый догматъ  необходимъ  для  поддержашя  стараго  и 
понятенъ  только  въ  связи  съ  основными  догматомъ. 
Если  верующему  въ  божество  Христа  не  ясно  и  не 
понятно,  для  чего  Богъ  сошелъ  на  землю,  то  догматъ 
искуплешя  даетъ  это  объяснеше. 

Если  верующему  въ  организмъ  человечества  не 
ясно,  почему  собрате  особей  можно  считать  организ- 
момъ,  то  догматъ  эволюцш  объясняетъ  это. 

Догматъ  искуплешя  пуженъ  для  того,  чтобы  при- 
мирить нротиворъ^е  съ  действительностью  перваго  дог- 
мата. 

Богъ  сошелъ  на  землю,  чтобы  спасти  людей,  а 
люди  не  спасены,  какъ  же  примирить  это  противоре- 
Ч1е?  Догматъ  искуплешя  говорить:  Онъ  спасъ  верую- 
щихъ  въ  искуплеше:  «если  вы  верите  въ  искуплеше, 
то  вы  спасены». 
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Такъ  же  и  догматъ  эволюцш  пуженъ  для  того, 
чтобы  разрешить  противоречье  съ  действительностью 
перваго  догмата:  человечество  есть  организмъ,  между 
т^мъ  мы  вндимъ,  что  оно  не  отвечаетъ  главному  при- 
знаку организма;  какъ  же  помирить  это?  И  вотъ  дог- 
матъ эволюции  говорить:  человечество  есть  образую- 
щейся организмъ.  Если  вы  верите  въ  это,  то  вы  мо- 
жете  разсматривать  и  человечество,    какъ   организмъ. 

И  какъ  человеку,  свободному  отъ  суевер1я  тро- 
ичности и  божества  Христа,  невозможно  даже  понять, 
въ  чемъ  состоитъ  интересъ  и  смыслъ  учетя  объ  пску- 
пленш,  а  смыслъ  этотъ  объясняется  только  признашемъ 
основного  догмата,  что  Христосъ  есть  самъ  Богъ,  — 
точно  такъ  же  для  человечества,  свободнаго  отъ  по- 
зитивна™ суевер1я,  невозможно  понять  даже,  въ  чемъ 
интересъ  учешя  о  происхожденш  видовъ  эволюцш,  и 
интересъ  этотъ  объясняется  только  тогда,  когда  зна- 
ешь основной  догматъ,  что  человечество  —  организмъ. 

И  точно  такъ  же,  какъ  все  тонкости  богослов1я 
понятны  только  темь,  кто  верить  въ  основные  догма- 
ты, такъ  и  все  тонкости  соцюлогш,  занимающая  те- 
перь все  умы  людей  самой  последней  и  глубокомыслен- 
ной науки,  понятны  только  для  верующихъ. 

Сходство  обоихъ  вероучешй  еще  и  въ  томъ,  что 
разъ  на  веру  принятый  положетя,  не  подвергаясь  бо- 
лее изследоватю,  служатъ  основашемъ  самыхъ  стран- 
ныхъ  теорШ,  и  проповедники  этихъ  теорШ,  усвоивъ 
себе  пр1емъ  утверждешя  за  собою  права  признашя  са- 
михъ  себя  въ  богословш  святыми  и  въ  знашяхъ  науч- 
ными, то-есть  непогрешимыми,  доходятъ  до  самыхъ  про- 
извольныхъ,  невероятныхъ  и  ни  на  чемъ  не  основан- 
ныхъ  утверждены,  которыя  они  высказываютъ  съ  ве- 
личайшей торжественностью  и  серьезностью,  и  которыя 
съ  такою  же  серьезностью  и  торжественностью  оспари- 
ваются въ  своихъ  подробностяхъ  несогласными  въ  част- 
ностяхъ,  но  одинаково  признающими  основные  догматы. 
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Василт  Ведший  этого  вьроучешя  —  Спенсеръ, 
напримеръ,  въ  одномъ  и.зъ  первыхъ  сочинепш  своихъ 
выражаетъ  эти  в-вроучешя  такъ:  общества  и  организмы 
—   говорить  опъ   —   подобны   въ    следующему. : 

1)  въ  томъ,  что.  зачинаясь,  какъ  малые  агрегаты, 
они  незаметно  возрастаютъ  въ  массв,  такъ  что  неко- 
торые изъ  нихъ  достигаютъ  до  величины  въ  десять 
тысячъ  разъ  большей  первоначальной; 

2)  въ  томъ,  что  между  т1шъ,  какъ  въ  начале 
они  такой  простой  структуры,  что  могутъ  быть  разсма- 
триваемы,  какъ  лишенные  всякой  структуры,  они  прь 
обр^таютъ  во  время  своего  роста  постоянно  увеличиваю- 
щуюся сложность  структуры; 

3)  въ  томъ,  что,  хотя  въ  ихъ  раннемъ,  неразвп- 
томъ  перюде  не  существу етъ  между  ними  почти  ни- 
какой зависимости  частей  другъ  отъ  друга,  ихъ  части 
постепенно  прюбрътаютъ  взаимную  зависимость  кото- 
рая подъ  конецъ  делается  столь  сильною,  что  деятель- 
ность и  жизнь  каждой  части  становится  возможной  толь- 
ко  при  деятельности   и   жизни   остальныхъ; 

4)  въ  томъ,  что  жизнь  и  разв!те  общества  не- 
зависимы и  более  продолжительны,  чЬмъ  жизнь  и  раз- 
глте  какой-либо  изъ  составляющихъ  его  едишщъ,  ко- 
торый отдельно  рождаются,  растутъ,  действуютъ,  вос- 
производятся и  умираютъ,  между  гбмъ  какъ  полити- 
ческое тело,  составленное  изъ  нихъ,  продолжаетъ  жить 
поколете  за  покольтемъ,  развиваясь  въ  массе,  по 
совершенству  строешя  и  функциональной  деятельности. 
Дал'Ье  вдуть  пункты  различ1Я  организмовъ  и  оПщсствъ, 
и  доказывается,  что  разлшпя  эти  только  кажущаяся, 
а  что  организмы  и  общества  совершенно  подобны. 

Для  человека  евГ.жаго  прямо  представляете)!  во- 
просъ:  да  о  чемъ  вы  говорите?  Почему  человечество 
организмъ?  или  почему  оно  подобно  ему? 

Вы  говорите,  что  общества  подобны  оргаиизмамъ 
по  этимъ  четыремъ  признакамъ,  по  ничего  этого  ведь 
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н'Ьтъ.  Вы  только  берете  некоторые  признаки  организма 
и  подъ  нихъ  подводите  человеческая  общества. 

Вы  приводите  четыре  признака  подоб1я,  потомъ  бе- 
рете признаки  различш,  но  только  кажущееся  (по-ва- 
шему) и  заключаете,  что  человеческая  общества  можно 
разсматривать,  какъ  организмы.  Но  ведь  это  —  празд- 
ная игра  диалектики  и  больше  ничего.  На  такомъ  же 
основанш  подъ  признаки  организма  можно  подвести  что 
хотите. 

Беру  первое,  пришедшее  мне  въ  голову,  поло- 
жимъ  —  лесъ,  какъ  онъ  засевается  въ  поле  и  разра- 
стается: 

1)  Зачинаясь,  какъ  малый  агрегатъ,  и  т.  д. ;  точь- 
въ-точь  то  же  делается  на  поляхъ,  когда  они  понемно- 
гу обсеменяются  и  зарастаютъ  лесомъ. 

2)  Въ  начале  структура  проста,  потомъ  увеличи- 
вается сложность  и  т.  д. ;  точь-въ-точь  то  же  съ  ле- 
сомъ:  сначала  одне  березки,  потомъ  лозина,  орешникъ, 
сначала  все  растутъ  прямо,  потомъ  переплетаются 
ветвями. 

3)  Зависимость  частей  усиливается  такъ,  что  жизнь 
каждой  части  зависитъ  отъ  жизни  и  деятельности  осталь- 
ныхъ ;  точь-въ-точь  то  же  съ  лесомъ :  орешникъ  гре- 
етъ  стволы  (выруби  его,  замерзнуть  друпя  деревья), 
опушка  охраняеть  отъ  ветра,  семенныя  деревья  про- 
должаютъ  породы,  высокая  и  курчавыя  дають  тень,  и 
жизнь  одного  дерева  зависитъ  отъ  другого. 

4)  Отдельный  части  могутъ  умирать,  но  все  жи- 
ветъ;  точь-въ-точь  то  же  съ  лесомъ.  Лесъ  по  дереву 
не  плачетъ. 

Точь-въ-точь  то  же  и  съ  гЬмъ  приводимымъ  обыкно- 
венно защитниками  теорш  примеромъ,  что  отрубить  ру- 
ку —  рука  умретъ ;  высадить  дерево  вне  тени  и  лес- 
ной почвы  —  оно  умретъ. 

Замечательно  также  сходство  этого  вероучешя  съ 
церковно-хриспанскимъ   и  всякпмъ   другимъ,    основан- 
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нымъ  на  прннятыхъ  на  виру  догматахъ,  —  по  своей 
непроницаемости  противъ  доводовъ  логики.  Показавъ, 
что  л-бсъ  вы  можете  съ  такимъ  же  правомъ,  по  этой 
теорш,  разсматривать,  какъ  организмъ,  вы  думаете,  что 
вы  доказали  имъ  неправильность  ихъ  опред^летя,  — 
нисколько. 

То  опред'влеше,  которое  они  даютъ  организму,  такъ 
неточно  и  растяжимо,  что  они  подъ  это  опредЪлеше 
могутъ  подвести,  что  хотятъ. 

Да,  —  скажутъ  они,  —  и  л-бсъ  можно  разсматри- 
вать, какъ  организмъ.  Л'Ьсъ  есть  мирное  взаимодгЬй- 
ств1е  особей,  не  истребляющихъ  другъ  друга,  —  агре- 
гатъ,  части  его  тоже  могутъ  придти  въ  бол-ве  гвсную 
связь,  подобно  пчелиному  рою  сд-влаться  организмомъ. 

Тогда  вы  скажете,  если  такъ,  то  и  птицъ,  и  на- 
сбкомыхъ,  и  травы  этого  л-вса,  взаимод'вйствующихъ 
и  не  истребляющихъ  другъ  друга,  можно  также  раз- 
сматривать вм'вст'Б  съ  деревьями,  какъ  одинъ  орга- 
низмъ. 

Они  и  на  это  согласятся.  Всякое  собрате  жи- 
выхъ  существъ,  взаимодМствующихъ  и  не  истребляю- 
щихъ другъ  друга,  также  можно  разсматривать,  какъ 
организмъ  по  ихъ  теорш.  Вы  можете  утверждать  связь 
и  кооперащю,  между  ч'Ьмъ  хотите,  и  по  эволюцш  вы 
можете  утверждать,  что,  изъ  чего  хотите,  можетъ  выйти 
въ  очень  долгое  время  все,  что  хотите. 

В'врующимъ  въ  троичность  Бога  нельзя  доказать 
того,  что  этого  нЪтъ,  но  можно  показать  имъ,  что 
утверждеше  ихъ  есть  утверждеше  не  знашя,  а  виры, 
что  если  они  утверждаютъ,  что  боговъ  три,  то  я  съ 
такимъ  же  правомъ  могу  утверждать,  что  ихъ  171/2; 
то  же  самое  и  еще  несомнгвннъ,е  можно  доказать  посл"в- 
дователямъ  позитивной  и  эволющоннои  науки.  На  осно- 
ваши  этой  науки  я  берусь  доказать  все,  что  хотите. 
II  что  удивительнее  всего,  это  то,  что  эта  самая  пози- 
тивная наука  признакомъ  истиннаго  знашя  признаетъ 
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научный  методъ  и  сама  определила  то,  что  она  назы- 
ваете научнымъ  методомъ.  Научнымъ  методомъ  она 
называетъ  здравый  смыслъ.  И  этотъ-то  здравый  смыслъ 
на  каждомъ  шагу  и  уличаетъ  ее. 

Какъ  только  тв,  которые  занимали  мт^сто  святыхъ, 
почувствовали,  что  въ  нихъ  ничего  не  осталось  свя- 
того, что  они  все  проклятые,  какъ  папа  и  нашъ  си- 
нодъ,  такъ  они  сейчасъ  же  назвали  себя  не  святыми 
только,  но  святейшими.  Какъ  только  наука  почувство- 
вала, что  въ  ней  не  осталось  ничего  здравомыслящаго, 
такъ  она  назвала  себя  здравомыслящей,  то-есть  науч- 
ной наукой. 

XXXI 

Раздвлеше  труда  есть  законъ  всего  существую- 
щаго  и  потому  оно  должно  быть  въ  челов'Ьческихъ 
обществахъ.  Очень  можетъ  быть,  что  это  такъ,  но 
остается  все-таки  вопросъ  о  томъ:  то  раздълеше  тру- 
да, которое  теперь  есть  въ  челов'Ьческихъ  обществахъ, 
есть  ли  оно  то  самое  раздаете  труда,  которое  должно 
быть.  И  если  люди  счнтаютъ  известное  раздвлеше 
труда  неразумнымъ  и  несправедливымъ,  то  никакая 
наука  не  можетъ  доказать  людямъ,  что  должно  быть  то, 
что  они  считаютъ  неразу мнымъ  и  несправедливымъ. 

Богословская  теор1я  доказывала,  что  власть  отъ 
Бога,  и  очень  можетъ  быть,  что  она  отъ  Бога,  но 
оставался  вопросъ:  чья  власть  отъ  Бога:  Екатерины 
или  Путачова?  И  никаия  тонкости  богословсшя  не 
могли  разрешить  этого  сомн'вшя. 

Философ1я  духа  доказывала,  что  государство  есть 
форма  развит  личностей;  но  оставался  вопросъ:  мож- 
но ли  государство  Нерона  или  Чингисъ-хана  считать 
формой  для  развитая  личностей.  И  никакая  трансцен- 
дентный  слова  не   могли   разрешить   этого. 

То  же  и  съ  научной  наукой- 
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РаздЪлеше  труда  есть  услов1е  жизни  огранизмовъ 
и  челов'Ьческихъ  обществъ;  ио  что  въ  этихъ  челов'Ь- 
ческихъ  обществахъ  считать  органическимъ  разд'вле- 
шемъ  труда?  И  сколько  бы  наука  ни  изучала  разд-влеше 
труда  въ  кл-вточкахъ  глистовъ,  все  эти  наблюдетя  не 
заставятъ  человека  признать  правпльнымъ  раздълете 
труда  такое,  которое  не  признаетъ  таковымъ  его  ра- 
зу мъ  и  совесть. 

Какъ  бы  убедительны  ни  были  доказательства  раз- 
деления труда  клъточекъ  въ  наблюдаемыхъ  организ- 
махъ,  челов'Ькъ,  если  онъ  еще  не  лишился  разсудка, 
все-таки  скажетъ,  что  ткать  всю  жизнь  одни  только 
ситцы  человеку  не  должно,  и  что  это  не  есть  разде- 
леше  труда,  а  есть  угнетете  людей. 

Спенсеръ  и  проч1е  говорить,  что  есть  ц-влыя  насе- 
летя  ткачей,  и  потому  ткацкая  деятельность  есть  орга- 
ническое раздал ете  труда,  —  но  говоря  это,  ведь 
они  говорятъ  точь-въ-точь  то  же,  что  говорить  бого- 
словъ. 

Есть  власть  и  потому  она  отъ  Бога,  какая  бы 
она  ни  была.  Есть  ткачи  —  значить  таково  раздае- 
те труда.  Въу1,ь  хорошо  было  бы  говорить  такъ,  если 
бы  власть  и  населеше  ткачей  делались  сами  собою, 
а  мы  знаемъ,  что  они  делаются  не  сами  собой,  а  мы 
ихъ  дъмаемъ.  Такъ  вотъ  надо  узнать,  что  делали- 
то  мы  эту  власть  отъ  Бога  или  отъ  себя,  и  делали 
мы  этихъ  ткачей  по  органическому  закону  или  по  чему 
другому? 

Жпвутъ  люди,  кормятся  земледъчпемъ,  какъ  свой- 
ственно всвмъ  людямъ:  одинъ  человъ-къ  устроилъ  куз- 
нечное горно  и  починилъ  свой  плугъ,  приходить  къ 
нему  соседь  и  просить  тоже  починить  и  обещаетъ 
ему  за  это  работу  или  деньга.  Приходить  третш,  четвер- 
тый, и  въ  обществе  этихъ  людей  происходить  сле- 
дующее разделеше  труда:  делается  кузнецъ.  Другой 
человекъ  хорошо  выучилъ  своихъ  детей,  къ  нему  при- 
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водить  д'Ьтей  сосъугъ  и  просить  учить  ихъ,  и  делается 
учитель;  но  и  кузнецъ,  и  учитель  сделались  и  продол- 
жаютъ  быть  такими  только  потому,  что  ихъ  просили, 
и  остаются  таковыми  до  твхъ  поръ,  пока  ихъ  спросятъ 
быть  кузнецомъ  и  учителемъ.  Если  бы  случилось,  что 
заведется  много  кузнецовъ  и  учителей,  или  ихъ  работа 
ненужна,  они  тотчасъ,  какъ  этого  требуетъ  здравый 
смыслъ,  и  какъ  это  бываетъ  всегда  тамъ,  гдъ*  н'Ьтъ 
причинъ  нарушетя  правильности  разд'Ьлешя  труда,  — 
они  тотчасъ  бросаютъ  свое  мастерство  и  опять  берутся 
за  землед1ше. 

Люди,  поступающее  такъ,  руководятся  своимъ  разу- 
момъ,  своею  совестью,  и  потому  мы,  люди,  одарен- 
ные разумомъ  и  совестью,  всв  утверждаемъ,  что  такое 
разд-влеше  труда  —  правильно.  Но  если  бы  случи- 
лось, что  кузнецы  им'Ьютъ  возможность  принудить  дру- 
гихъ  людей  работать  на  нихъ  и  продолжали  бы  делать 
подковы,  когда  ихъ  ненужно,  а  учителя  учили  бы, 
когда  некого  учить,  то  всякому  свежему  человеку,  какъ 
человеку,  то-есть  существу,  одаренному  разумомъ  и 
совестью,  очевидно,  что  это  не  было  бы  раздъ-летемъ, 
а  захватомъ  чужого  труда,  потому  что  такая  деятель- 
ность отступала  бы  отъ  того  единственнаго  мерила, 
по  которому  можно  узнать  правильность  разд^летя  тру- 
да: требоваше  этого  труда  другими  людьми  и  свободно 
предлагаемое  за  него  вознаграждеше.  А  между  твмъ, 
такая-то  именно  деятельность  и  есть  то,  что  называется 
по  научной  наук-в  разд,влен1емъ  труда. 

Люди  дЪлаютъ  то,  на  что  друие  и  не  думаютъ 
заявлять  требовашя,  а  требуютъ,  чтобы  ихъ  кормили 
за  это,  и  говорятъ,  что  это  справедливо  потому,  что 
это  есть  раздаете  труда. 

То,  что  составляетъ  главное  общественное  бйд- 
ств1е  народа  не  у  насъ  однихъ  —  это  управлеше, 
безчисленное  количество  чиновниковъ;  то,  что  соста- 
вляетъ  причину  экономическаго  б-вдств1я  нашего   вре- 
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мени,  это  то,  что  англичане  называютъ  о\тегргос!исйоп, 
перепроизводство  (то,  что  наделано  пропасть  вещей, 
которыя  д-ввать  некуда  п  которыя  никому  не  нужны); 
все  это  происходптъ  только  изъ  этого  страняаго  понн- 
машя  раздгвлен1я  труда. 

Странно  было  бы  впдъть  сапожника,  который  счи- 
галъ  бы,  что  людп  обязаны  кормить  его  за  то,  что 
онъ  шьетъ  не  переставая  сапоги,  которые  давно  ужь 
никому  не  нужны;  но  что  же  сказать  про  твхъ  людей 
правительства,  церкви,  наукп  и  искусства,  которые  ужь 
ничего  не  шьютъ,  ничего  не  только  видпмаго,  но  полез- 
наго  для  народа  не  производить,  на  товаръ  которыхъ 
н-бтъ  охотнпковъ,  и  которые  также  смъмо,  на  основашп 
разд*Блен1я  труда,  требуютъ,  чтобы  пхъ  и  кормили, 
и  поили  сладко,   и   одевали   хорошо? 

Могутъ  быть  и  есть  колдуны,  къ  деятельности  ко- 
торыхъ заявляются  требовашя,  и  имъ  носятъ  за  это 
лепешки  и  полуштофы;  но  того,  чтобы  были  тате  кол- 
дуны, и  колдовство  которыхъ  никому  не  нужно,  и  ко- 
торые бы  смело  требовали,  чтобы  ихъ  сладко  корми- 
ли за  то,  что  они  будутъ  колдовать,  —  это  трудно 
себе  представить. 

А  это  самое  и  есть  въ  нашемъ  М1рт>  съ  людьми 
правительства,    церкви,   науки  и   искусства. 

II  все  это  происходить  на  основашп  того  лож- 
наго  понятая  раздълешя  труда,  определяемая  не  своею 
совестью,  а  наблюдешемъ,  которое  съ  такимъ  едпно- 
дупиемъ  испов-вдуютъ  людп  науки. 

Раздълеше  труда  действительно  всегда  было  и  есть, 
но  оно  правильно  только  тогда,  когда  человъжъ  ре- 
шить своею  совестью  и  разумомъ,  что  оно  должно 
быть,  а  не  тогда,  когда  онъ  будетъ  наблюдать  его. 
II  совесть,  и  разумъ  всъхъ  людей  очень  просто,  не- 
сомненно  и  единогласно  ръшаютъ  этоть  вопросъ. 

Они  ръшаютъ  такъ,  что  раздълеше  труда  пра- 
вильно только  тогда,  когда  особенная  деятельность  че- 
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лов-Ька  такъ  нужна  людямъ,  что  они,  прося  его  послу- 
жить имъ,  сами  охотно  предлагаютъ  ему  кормить  его 
за  то,  что  онъ  будетъ  для  нихъ  делать.  /Когда  же 
челов'вкъ  можетъ  съ  детства  до  30  Л'втъ  прожить  на 
шее  другихъ,  обещая  сделать,  когда  онъ  выучится, 
что-то  очень  полезное,  о  которомъ  никто  его  не  про- 
сить, и  когда  потомъ  отъ  30  Л'втъ  до  смерти  онъ  мо- 
жетъ жить  такъ  же,  все  только  съ  об-вщашями  сделать 
что-то,  о  чемъ  его  никто  не  просптъ,  то  это  не  бу- 
детъ (какъ  и  нъть  его  на  самомъ  деле  въ  нашемъ 
обществе)  раздаете  труда,  а  будетъ,  какъ  оно  и 
есть,  одинъ  только  захвать  чужого  труда  сильнымъ; 
тотъ  самый  захвать  чужого  труда  сильнымъ,  который 
прежде  богословы  называли  божескимъ  назначешемъ, 
потомъ  философы  —  необходимыми  формами  жизни, 
а  теперь  научная  наука  пазываеть  оргапическнмъ  раз- 
д'влешемъ  трудаГ) 

Все  значешё  царствующей  науки  только  въ  этомъ. 

Она  теперь  стала  раздавательницей  дипломовъ  на. 
праздность,  потому  что  она  одна  въ  своихъ  капищахъ 
разбираетъ  и  определяете,  какая  паразитическая,  ка- 
кая органическая  деятельность  человека  въ  обществен- 
номъ  организме.  Какъ  будто  каждый  челов'вкъ  не  мо- 
жетъ этого  самаго  узнать  гораздо  вернее  и  короче, 
справившись  съ  разумомъ  и  совестью. 

И  какъ  прежде  для  духовенства,  потомъ  для  го- 
сударственныхъ  людей  не  могло  быть  еомн-втя,  кто 
самые  нужные  для  другихъ  люди,  такъ  теперь  научной 
науке  кажется,  что  не  можетъ  быть  сомн-втя  въ  томъ, 
что  ея-то  деятельность  и  есть  несомненно  органическая  : 
они,  научные  и  художественные  деятели,  суть  мозго- 
выя,  самыя  драгоценный  клеточки  организма.  Но  Богъ 
съ  ними;  пускай  бы  они  царствовали:  сладко  пили, 
ели  и  праздновали,  какъ  праздновачШ  и  царствовали 
жрецы  и  софисты ;  только  бы  они,  какъ  жрецы  и 
софисты  не  развращали  бы  людей. 
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Съ  тбхъ  поръ,  какъ  есть  люди,  разумныя  суще- 
ства. —  они  различали  добро  отъ  зла  и  пользовались 
гбмъ,  что  до  нихъ  въ  этомъ  различены!  сделали  лю- 
ди :  боролись  со  зломъ,  искали  истинный,  наплучшш 
путь  и  медленно,  но  неотступно  подвигались  на  этомъ 
пути.  II  всегда,  заграждая  этотъ  путь,  становились 
передъ  людьми  различные  обманы,  пмёюпце  целью  по- 
казать имъ,  что  этого  не  нужно  делать,  а  нужно  жить, 
какъ  живется.  Стояли  страшные,  старые  обманы  цер- 
ковныхъ  людей;  съ  страшною  борьбою  и  трудомъ  люди 
понемногу  высвободились  изъ  него,  но  не  успели  они 
высвободиться,  какъ  на  место  старыхъ  сталь  новый 
обманъ  —  государственно-философскш.  .  Люди  выби- 
лись и  изъ  него. 

II  вотъ,  новый,  еще  зл-бишш  обманъ  выросъ  на 
пути  людей:  обманъ  научный. 

Новый  этотъ  обманъ  точно  такой  же,  какъ  и  ста- 
рые: сущность  его  въ  томъ,  чтобы  подменить  деятель- 
ность разума  и  совести  своей  и  жившпхъ  прежде  насъ 
людей  чтэмъ-нлбудь  вн-вшнимъ:  въ  церковномъ  учеши 
внешнее  было  —  откровеше,  въ  научномъ  внешнее 
—  наблюдете. 

Ловушка  этой  науки  состоитъ  въ  томъ.  чтобы,  ука- 
завъ  людямъ  на  самыя  грубыя  отклонешя  д-Ьятель- 
ности  разума  и  совести  людей,  разрушить  въ  нихъ 
веру  въ  разумъ  и  совесть  и,  скрывъ  свой  обманъ, 
одетый  въ  научную  теорию,  уверить  ихъ,  что  они, 
изучая  внешшя  явлешя,  нзучають  несомненные  фак- 
ты, таие,  которые  откроютъ  имъ  законъ  жизни 
человека.  Умственный  же  развратъ  состоитъ  въ  томъ. 
что,  усвоивъ  себе  вероваше  о  томъ,  что  предметы, 
подлежащее  совести  и  разуму,  подлежать  наблюдение, 
люди  эти  теряютъ  сознаше  добра  и  зла  и  становятся 
неспособными  понимать  тб  выражешя  и  определешя  доб- 
ра и  зла.  которыя  выработаны  всей  предшествующей 
жизнью  человечества.    Все  это  на  нхъ  жаргоне  услов- 
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но  и  субъективно.  Все  это  надо  оставить,  —  говорятъ 
они,  —  разумомъ  нельзя  понять  истину,  потому  что 
можно  ошибиться,  а  есть  другой  путь  —  безошибочный 
и  почти  механическш:  надо  изучать  факты.  Изучать 
же  факты  надо  на  основанш  научной  науки,  то-есть 
двухъ  ни  на  чемъ  не  основанныхъ  предположены:  пози- 
тивизма и  эволюцш,  который  выдаются  за  несомн'вн- 
нМння  истины. 

И  царствующая  наука  съ  не  меньшей,  ч'Ьмъ  цер- 
ковь, обманной  торжественностью  заявляеть,  что  раз- 
решете  всвхъ  вопросовъ  жизни  возможно  только  изу- 
чешемъ  фактовъ  природы  и  въ  особенности  организ- 
мовъ. 

Легковерная  толпа  молодежи,  подавленная  но- 
востью этого,  не  только  не  разрушеннаго,  но  еще  не 
затронутаго  критикою  авторитета,  бросается  на  изуче- 
ше  этихъ  фактовъ  въ  естественныхъ  наукахъ,  на  тотъ 
единственный  путь,  который,  по  утвержденш  царствую- 
щаго  учешя,  можетъ  привести  къ  уяснешю  вопросовъ 
жизни. 

Но  ч^мъ  дальше  подвигаются  ученики  въ  этомъ 
изучены,  т-вмъ  дальше  и  дальше  становится  отъ  нихъ 
не  только  возможность,  но  даже  самая  мысль  о  разре- 
шено! вопросовъ  жизни,  и  гвмъ  больше  и  больше  при- 
выкаютъ  они  не  столько  наблюдать,  сколько  верить 
на  слово  чужимъ  наблюдешямъ  (верить  въ  клеточ- 
ки, въ  протоплазму,  въ  4-е  состоите  гвлъ  и  т.  п.), 
гвмъ  больше  и  больше  форма  заслоняетъ  отъ  нихъ 
содержаше,  гвмъ  больше  и  больше  теряютъ  они  со- 
знаше  добра  и  зла  и  способность  понимать  тв  выра- 
жешя  и  определетя  добра  и  зла,  который  выработа- 
ны всей  предшествующей  жизнью  человечества;  темъ 
более  и  более  усваиваютъ  они  себе  спещальный  на- 
учный жаргонъ  условныхъ  выражены,  не  имеющы  об- 
щечеловеческаго  значетя,  темъ  дальше  и  дальше  за- 
ходятъ  они  въ  дебри  ничемъ  не  освещенныхъ  наблю- 
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дети,  гЬмъ  больше  и  больше  лишаются  они  способно- 
сти не  только  самостоятельно  мыслить,  но  понимать 
даже  чужую,  свежую,  находящуюся  вне  ихъ  талму- 
да человеческую  мысль;  главное  же,  проводить  луч- 
ило годы  въ  отвыкаши  отъ  жизни;  то-есть  отъ  труда, 
привыкаютъ  считать  свое  положете  оправданнымъ  и 
делаются  и  физически  ни  на  что  негодными  парази- 
тами. II  точно  такъ  же,  какъ  богословы,  талмудисты, 
окончательно  вывихиваютъ  себе  мозги  и  становятся  скоп- 
цами мысли.  И  точно  такъ  же,  по  мере  оглуп-втя, 
прюбръгаютъ  самоуверенность,  лишающую  ихъ  уже  на- 
всегда возможности  возврата  къ  простому,  ясному  и 
общечеловеческому  мышлетю. 

XXXII 

Разделеше  труда  въ  челов-вческомъ  обществе,  всегда 
было  и,  вероятно,  будетъ;  но  вопросъ  для  насъ  не 
вЪ  томъ,  что  оно  есть  и  будетъ,  а  въ  томъ,  ч'Ьмъ  мы 
должны  руководиться,  чтобы  разделеше  это  было  пра- 
вильно. Если  же  мы  наблюдете  возьмемъ  за  мерило, 
то  мы  этимъ  самымъ  откажемся  отъ  всякаго  мерила, 
тогда  всякое  разделеше  труда,  какое  мы  будемъ  ви- 
деть между  людьми  и  какое  намъ  покажется  правиль- 
ным^ мы  и  будемъ  считать  правильнымъ,  къ  чему 
и  ведетъ  царствующая  научная  наука. 

Раздаете  труда!  Одни  заняты  умственной,  ду- 
ховной, друпе  мускульной,  физической  работой.  Съ 
какою  уверенностью  говорить  это  люди!  Имъ  хочется 
это  думать  и  имъ  кажется,  что  въ  самомъ  деле  про- 
исходить совершенно  правильный  обмгЬнъ  услугъ  тамъ, 
где  происходить  самое  простое,  старинное  пасил1е. 

Ты  или  скорее  вы  (потому  что  всегда  многимъ 
надо  кормить  одного),  вы  меня  кормите,  одевайте,  де- 
лайте для  меня  всю  ту  грубую  работу,  которую  я  по- 
требую,  и  къ  которой  вы   привыкли   съ  детства,    а  я 

237 


буду  дт-лать  для  васъ  ту  умственную  работу,  кото- 
рую я  ум-Ью  и  къ  которой  уже  я  прпвыкъ.  Вы  да- 
вайте мн'В  твлесную,  а  я  буду  давать  вамъ  духовную 
пищу.  (Расчетъ  кажется  совершенно  в'вренъ  и  онъ 
быль  бы  совершенно  в-вренъ,  если  бы  обмъ-нъ  этпхъ 
услутъ  былъ  свободный;  если  бы  тв,  которые  доставля- 
ют гвлесную  пищу,  не  обязаны  были  доставлять  ее 
прежде,   ч'Ьмъ  они  получаютъ  духовную  пищу). 

Производитель  духовной  пищи  говорить :  для  того, 
чтобы  я  могъ  вамъ  дать  духовную  пищу,  вы  кормите, 
одевайте  меня,  выносите  за  мной  мои  нечистоты. 

Производитель  же  тЬ  лесной  пищи  долженъ  все 
это  делать,  не  заявляя  никакихъ  требованш,  и  да- 
вать гвлесную  пищу,  хотя  бы  онъ  и  не  получалъ  пищи 
духовной.  Если  бы  обмъшъ  былъ  свободный,  то  усло- 
В1Я  тЬхъ  и  другихъ  были  бы  одинаковы. 

Мы  согласны,  что  духовная  пища  такъ  же  необ- 
ходима для  человека,  какъ  и  тЬлесная.  Ученый,  ху- 
дожшгкъ  говорятъ:  прежде,  ч1шъ  мы  можемъ  начать 
служить  людямъ  духовной  пищей,  намъ  нужно,  чтобы 
люди  продовольствовали  пасъ  тЬлесной  пищей.  Но  от- 
чего же  производителю  твлесной  пищи  не  сказать,  что 
прежде,  ч'Ьмъ  мн'В  служить  вамъ  телесной  пищей,  мн'В 
нужна  духовная  пища,  и,  не  получивъ  ее,  я  не  могу 
работать? 

Вы  говорите:  мн'В  нужна  работа  пахаря,  кузнеца, 
сапожника,  плотника,  каменщика,  золотаря  и  др.  для 
того,  чтобы  приготовить  мою  духовную  пищу.  Каждый 
работнпкъ  тоже  долженъ  *  сказать :  прежде,  Ч'Ьмъ 
мн'В  идти  работать,  приготовляя  для  васъ  телесную 
пищу,  мн^  нужно  им'вть  уже  плоды  духовной  пищи. 
Для  того,  чтобы  мн'В  им'вть  силы  для  работы,  мн'В 
необходимы:  религюзное  учете,  порядокъ  въ  общей 
жизни,  приложете  знашй  къ  труду,  радости  и  утЬ- 
шетя,  который  дають  искусства.  Я  не  им-Ью  времени 
выработать  свое  учете  о  смысле  жизни,  —  дайте  мн'В 
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его.  Я  не  нм-Ью  времени  придумать  уставовъ  жизни 
общей,  такой,  при  которой  не  нарушалась  бы  спра- 
ведливость, —  дайте  мн'В  это.  Я  не  имъчо  времени 
заниматься  механикой,  физикой,  хюпей,  технолоией,  — 
дайте  мнп  книги  съ  указашями  о  томъ,  какъ  мн1.  улуч- 
шить свои  оруд1Я,  свои  пр1емы  работы,  свои  жилища, 
свое  отоплеше,  осв-вщеьие.  Я  не  имъчо  времени  самъ 
заниматься  позлей,  пластическимъ  нскусствомъ,  музы- 
кой, —  дайте  мн^  необходимый  для  жизни  возбуждешя 
и  угвшешя;  дайте  мн-в  произведешя  искусствъ.  Вы 
говорите,  что  вамъ  невозможно  заниматься  вашими  важ- 
ными и  нужными  д-вламн,  если  вы  будете  лишены  того 
труда,  который  несутъ  за  васъ  рабоч1е  люди,  а  я 
говорю,  скажетъ  рабочШ,  что  мив  невозможно  зани- 
маться моими  не  мен-ве  важными  и  нужными  дт.лами: 
пахать,  возить  навозъ  и  очищать  ваши  нечистоты,  если 
я  буду  лишенъ  релииознаго  и  соответственна™  требо- 
вашямъ  моего  ума  и  сов-встн  руководства,  разумнаго 
управлешя,  обезпечивающаго  мой  трудъ,  указашя  зна- 
ния для  облегчешя  моей  работы,  радости  искусства  для 
облагорожешя  моего  труда.  Все,  что  вы  до  сихъ  поръ 
предлагаете  мн'В  въ  вид-в  духовной  пищи,  не  только 
не  годится  мн-в,  но  я  даже  не  могу  попять,  на  что  это 
кому-нибудь  можетъ  быть  нужно.  А  пока  я  не  получу 
этой  пищи,  свойственпой  мнЬ,  какъ  и  каждому  чело- 
веку, я  не  могу  питать  васъ  гвлесной  пищей,  кото- 
рую я  произвожу.    Что  если  рабочш  скажетъ  это? 

И  если  опъ  скажетъ  это,  ведь  это  будетъ  не 
шутка,  а  только  самая  простая  справедливость. 

Въдь  если  рабочш  только  скажетъ  это,  то  право- 
ты гораздо  бол'Ье  на  его  стороп-в,  чъмь  па  стороп-в 
человека,  умственнаго  труда.  Правоты  на  его  сторон!'» 
больше  потому,  что  трудъ,  доставляемый  рабочимъ  че- 
лов'Ькомъ,  первье,  необходим-ве,  ч'Ьмъ  трудъ  произво- 
дителя умственнаго  труда,  и  потому,  что  человеку  ум- 
ственнаго  труда  ничто   не   лгЬшаетъ   давать   рабочему 
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ту  духовную  пищу,  которую  онъ  об'Ьщалъ  ему;  ра- 
бочему же  м'вшаетъ  давать  телесную  пищу  то,  что 
ему  самому  не  достаетъ  этой  тгв  лесной  пищи. 

Что  же  отв'Ьтимъ  мы,  люди  умственнаго  труда, 
если  намъ  предъявятъ  ташя  простыл  и  законный  тре- 
бованья? Ч'вмъ  удовлетворяемъ  мы  ихъ?  Катехизисомъ 
Филарета,  священными  исторьями  Соколовыхъ  и  листа- 
ми разныхъ  лавръ  и  Исашевскаго  собора,  для  удовле- 
творенья его  релииозныхъ  требованьй;  сводомъ  за- 
коновъ,  кассационными  решеньями  разныхъ  департамен- 
товъ  и  разными  уставами  комитетовъ  и  комиссьй  — 
для  удовлетворенья  требованьй  порядка;  спектральнымъ 
анализомъ,  измереньями  млечныхъ  путей,  воображае- 
мой геометрьей,  микроскопическими  изслйдованьями,  спо- 
рами спиритизма  и  медьумизма,  деятельностью  акаде- 
мьи  наук.ъ  —  для  удовлетворенья  требованьй  знанья. 
ЧЪмъ  удовлетворимъ  его  художественнымъ  требовань- 
ямъ?  —  Пушкинымъ,  Достоевскимъ,  Тургеневымъ,  Л. 
Толстымъ,  картинами  французскаго  салона  и  нашихъ 
художниковъ,  изображающихъ  голыхъ  бабъ,  атласъ, 
бархатъ  и  пейзажи  и  жанры,  музыкой  Вагнера  и  нашими 
музыкантами;  ничто  это  не  годится  и  не  можетъ  годить- 
ся, потому  что  мы,  съ  своимъ  правомъ  на  пользованье 
трудомъ  народа  и  отстутствьемъ  всякихъ  обязанностей 
въ  нашемъ  приготовленьи  духовной  пищи,  потеряли  со- 
всвмъ  изъ  виду  то  единственное  назначенье,  которое 
должна  им-вть  наша  деятельность.  Мы  даже  не  знаемъ, 
что  нужно  рабочему  народу,  мы  даже  забыли  его  образъ 
жизни,  его  взглядъ  на  вещи,  языкъ;  даже  самый  иа- 
родъ  рабочш  забыли  и  изучаемъ  его,  какъ  какую-то 
этнографическую  редкость  или  новооткрытую  Америку. 

Такъ  вотъ,  мы,  требуя  себ'В  твлесной  пищи,  взя- 
лись поставлять  духовную  пищу;  но  вслъуь,ствье  того 
воображаемаго  разд^ленья  труда,  по  которому  мы  мо- 
жемъ  не  только  прежде  пооб-вдать,  а  потомъ  срабо- 
тать, но  можемъ  ц-влыми  поколеньями  сладко  обедать, 
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ничего  не  работая,  —  мы  заготовили  въ  виде  отплаты 
народу  за  нашъ  кормъ  что-то  годное  только,  какъ  намъ 
кажется,  для  насъ  и  для  науки  и  для  искусства,  но 
негодное  и  совершенно  непонятное  и  противное,  какъ 
лимбургскШ  сыръ,  для  гбхъ  самыхъ  людей,  трудъ  ко- 
торыхъ  мы  по'вдаемъ  подъ  предлогомъ  доставлетя  имъ 
духовной  пищи. 

Мы  въ  нашемъ  осл'впленш  до  такой  степени  упу- 
стили изъ  виду  взятую  на  себя  обязанность,  что  даже 
забыли  про  то,  во  имя  чего  производится  наша  работа, 
и  тотъ  самый  народъ,  которому  мы  взялись  служить, 
сделали  предметомъ  нашей  научной  и  художественной 
деятельности. 

Мы  изучаемъ  и  изображаемъ  его  для  своей  заба- 
вы и  развлечешя,  мы  совершенно  забыли  то,  что  намъ 
надо  не  изучать  и  изображать  его,  а  служить  ему. 

Мы  до  такой  степени  упустили  изъ  виду  эту  взя- 
тую на  себя  обязанность,  что  не  заметили  даже,  какъ 
то,  что  мы  взялись  делать  въ  области  наукъ  и  искусствъ, 
сделали  не  мы,  а  друпе,  и  место  наше  оказалось 
занятымъ.  Оказалось,  что  покуда  мы  спорили  —  подоб- 
но тому,  какъ  богословы  о  безсвменномъ  зачатш  —  то 
о  самородномъ  зарожденш  организмовъ,  то  о  спири- 
тизме, то  о  форм^  атомовъ,  то  о  пангенезисе  (о  про- 
нсхожденш  организмовъ)  и  о  томъ,  что  есть  въ  прото- 
плазме и  т.  п.,  народу  все-таки  понадобилась  духов- 
ная пища,  и  неудачники  и  отверженцы  наукъ  и  искусствъ 
по  заказу  аферистовъ,  имъчощихъ  въ  виду  одну  цель 
наживы,  начали  поставлять  народу  эту  духовную  пи- 
щу и  поставллютъ  ее.  Вотъ  уже  лить  40  въ  Европе 
и  летъ  10  у  насъ  въ  Россш  расходятся  миллюнами 
книги  и  картины,  и  песенники,  и  открываются  бала- 
ганы, и  народъ  и  смотритъ,  и  поетъ,  и  получаетъ 
духовную  пищу  не  отъ  насъ,  взявшихся  поставлять 
ее,  а  мы,  оправдывающее  свою  праздность  той  духов- 
ной пищей,  которую  мы  будто  бы  поставляемъ,  мы  сп- 
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димъ  и  хлопаемъ  глазами.  А  нельзя  намъ  хлопать  гла- 
зами, ведь  выскальзываетъ  изъ-подъ  ногъ  последнее 
оправдаше. 

Мы  спещализировались.  У  насъ  есть  наша  особен- 
ная функциональная  деятельность.  Мы  мозгъ  народа. 
Онъ  кормитъ  насъ,  а  мы  взялись  его  учить.  Только 
во  имя  этого  мы  освободили  себя  отъ  труда.  Чему  же 
мы  научили  и  чему  мы  учимъ  его?  Онъ  ждалъ  года, 
десятки,  сотни  летъ.  И  все  мы  разговариваемъ  и 
другъ  друга  учимъ  и  потъчдаемъ,  а  его  мы  даже  со- 
всёмъ  забыли.  Такъ  забыли,  что  друпе  взялись  учить 
и  потБшать  его,  и  мы  даже  не  заметили  этого,  такъ 
несерьезно  мы  говорили  о  разделении  труда,  такъ  оче- 
видно, что  то,  что  мы  говоримъ  о  пользе,  приносимой 
нами  народу,  была  одна  безстыдная  отговорка. ) 

XXXIII 

Было  время,  что  церковь  руководила  духовной 
жизнью  людей  нашего  м1ра;  церковь  обещала  людямъ 
блага  и  за  это  выгородила  себя  изъ  учаспя  въ  борьбе 
человечества  за  жизнь.  И  какъ  только  она  сделала  это, 
она  отступила  отъ  своего  призвашя,  и  люди  отверну- 
лись отъ  нея.  Не  заблуждешя  церкви  погубили  ее, 
а  отступлеше  служителей  ея  отъ  закона  труда,  выгово- 
ренное съ  помощью  власти  при  Константине;  ихъ  пра- 
во праздности  и  роскоши  породили  ел  заблуждешя. 
Съ  этого  права  начались  заботы  церкви  о  церкви,  а 
не  о  людяхъ,  которымъ  они  взялись  служить.  И  служи- 
тели церкви  предались  праздности  и  разврату. 

Государство  взялось  руководить  жизнью  челове- 
чества. Государство  обещало  людямъ  справе дливость, 
спокойств1е,  обезпеченность,  порядокъ,  удовлетвореше 
общихъ  духовныхъ  и  матер1альныхъ  нуждъ,  и  за  это 
люди,  служивппе  государству,  выгородили  себя  изъ  уча- 
спя въ  борьбе  человечества  за  жизнь.    И  слуги  госу- 

242 


дарства,  какъ  только  они  получили  возможность  пользо- 
ваться трудомъ  другихъ,  сделали  то  же,  что  и  служи- 
тели церкви.  Целью  ихъ  сталъ  не  народъ,  а  государ- 
ство, и  служители  государства  —  отъ  королей  до  низ- 
шихъ  чиновнпковъ,  должностныхъ  лицъ,  —  и  въ  Риме, 
и  во  Фраяцш,  и  въ  Англш,  и  въ  Россш,  и  въ  Америке 
предались   праздности  .  и  разврату. 

.И  люди  изверились  въ  государство,   анарх1я  уже 
сознательно   выставляется  идеаломъ. 

Государство  потеряло  свое  обаяше  на  людей  только 
потому,  что  служители  его  признали  за  собой  право 
пользоваться  трудами  народа. 

То  же  сделала  наука  и  искусство  съ  помощью 
государственной  власти,  которую  они  взялись  поддер- 
живать. И  они  выговори.ти  себе  право  праздности  и 
пользоватя  чужими  трудами  и  такъ  же  изменили  сво- 
ему призванно. 

И  такъ  же  заблуждешя  ихъ  произошли  только  по- 
тому, что  служители  науки,  выставивъ  ложно  понятый 
приннипъ  разд-влетя  труда,  признали  за  собой  право 
пользоваться  трудами  другихъ  и  потеряли  смыслъ  сво- 
его признашя,  сделавъ  себе  целью  не  пользу  народа, 
а  таинственную  пользу  науки  и  искусствъ,  и  такъ  же, 
какъ  и  ихъ  предшественники,  предались  праздности  и 
разврату,  не  столько  чувственному,  сколько  умствен- 
ному. 

Говорить :  наука  и  искусства  много  дали  челове- 
честву.   Это  совершенно  справедливо. 

Церковь  и  государство  много  дали  человечеству, 
но  не  потому,  что  они  злоупотребляли  своей  властью 
и  ихъ  служители  отступили  отъ  общей  всвмъ  людямъ 
и  вечной  обязанности  труда  за  жизнь,  а  несмотря  на 
это. 

Точно  такъ  же  и  наука  и  искусство  много  дали  че- 
ловечеству не  потому,  что  люди  науки  и  искусства, 
подъ  видомъ  разделения  труда,  живутъ  на  шее  рабо- 
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чаго  народа,  а  несмотря  на  это.  Римская  республика 
была  могущественна  не  потому,  что  граждане  ея  им'Ь- 
ли  возможность  развратничать,  а  потому,  что  въ  числе 
ихъ  были  доблестные  граждане.  То  же  самое  и  съ 
наукой  и  искусствомъ. 

Наука  и  искусство  дали  много  человечеству,  но  не 
потому,  что  служители  ихъ  имели  изредка  прежде, 
а  теперь  имЪютъ  всегда  возможность  освободить  себя 
отъ  труда,  а  потому,  что  были  гетальные  люди,  ко- 
торые, не  пользуясь  этимъ  правомъ,  двигали  впередъ 
человечество. 

Сослов1е  ученыхъ  и  художниковъ,  заявляющее  на 
основанш  ложнаго  разделешя  труда,  требовашя  на  пра- 
во пользовашя  трудомъ  другихъ,  не  можетъ  содейство- 
вать успеху  истинной  науки  и  истиннаго  искусства, 
потому  что  ложь  не  можетъ  произвести   истины. 

Мы  такъ  привыкли  къ  твмъ  выхоленнымъ,  жирнымъ 
или  разслабленнымъ  нашимъ  представителямъ  умствен- 
наго  труда,  что  намъ  представляется  дикимъ  то,  что- 
бы ученый  или  художникъ  пахалъ  или  возилъ  навозъ. 
Намъ  кажется,  что  все  погибнетъ  и  встрясется  на  телеге 
вся  его  мудрость,  и  опачкаются  въ  навозъ  те  вели- 
те, художственные  образы,  которые  онъ  носитъ  въ 
своей  груди ;  по  мы  такъ  привыкли  къ  этому,  что  намъ 
не  кажется  страннымъ  то,  что  нашъ  служитель  науки, 
то-есть  служитель  и  учитель  истины,  заставляя  дру- 
гихъ людей  делать  для  себя  то,  что  онъ  самъ  можетъ 
сделать,  половину  всего  времени  проводить  въ  слад- 
кой еде,  куренш,  болтовне,  либеральныхъ  сплетняхъ, 
чтенш  газетъ,  романовъ  и  посещенш  театровъ;  намъ 
не  странно  видеть  нашего  философа  въ  трактире,  въ 
театре,  на  бале,  не  странно  узнавать,  что  те  худож- 
ники, которые  услаждаютъ  и  облагораживаютъ  наши 
души,  проводили  свою  жизнь  въ  пьянстве,  картахъ 
и  у  девокъ,  если  еще  не  хуже. 

Наука  и  искусство  прекрасный  вещи,   но   именно 
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потому,  что  онЪ  прекрасныя,  ихъ  не  надо  портить  при- 
соедннешемъ  къ  нимъ  разврата,  то-есть  освобождешя 
себя  отъ  обязанности  человека  служить  трудомъ  жизни 
своей  и  другихъ  людей. 

Наука  и  искусство  подвинули  впередъ  человече- 
ство, да!  но  не  гвмъ,  что  люди  науки  и  искусства, 
подъ  видомъ  раздвлешя  труда,  и  словомъ  и,  главное, 
двломъ  учатъ  другихъ  пользоваться  насил1емъ,  нище- 
тою и  страданьями  людей  для  тога,  чтобы  освободить 
себя  отъ  самой  первой  и  несомненной  человеческой 
обязанности  —  трудиться  руками  въ  общей  борьбе  че- 
ловечества съ  природою. 

XXXIV 

«Но  только  раздвлеше  труда,  освобождеше  людей 
науки  и  искусства  отъ  необходимости  выработывать 
свою  пищу  и  дало  возможность  того  необычайнаго  успе- 
ха наукъ,  который  мы  видимъ  въ  наше  время»,  говорить 
на  это. 

«Если  бы  все  должны  были  пахать,  не  были  бы 
достигнуты  те  громадные  результаты,  которые  достигну- 
ты въ  наше  время;  не  было  бы  техъ  поразительныхъ 
успеховъ,  которые  такъ  увеличили  власть  человека 
надъ  природою,  не  было  бы  техъ  астрономическихъ,  такъ 
поражающихъ  человечески!  умъ,  открыты!,  упрочившихъ 
мореплаваше,  не  было  бы  пароходовъ,  железныхъ  до- 
рогъ,  удивительныхъ  мостовъ,  туннелей,  паровыхъ  дви- 
гателей, телеграфовъ,  фотографШ,  телефоновъ,  швей- 
ныхъ  машипъ,  фонографовъ,  электричества,  телеско- 
повъ,  спектроскоповъ,  микроскоповъ,  хлороформа,  ли- 
стеревой  повязки,  карболовой  кислоты». 

Я  не  перечислю  всего,  чемъ  такъ  гордится  нашъ 
векъ. 

Перечислеше  это  и  восторги  передъ  самимъ  собой 
и    своими    подвигами   можно   найти   почти   въ   каждой 
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газете  и  популярной  книжке.  Восторги  эти  передъ  са- 
мимъ  собой  до  такой  степени  часто  повторяются;  мы  все 
до  такой  степени  не  .можемъ  достаточно  нарадовать- 
ся на  самихъ  себя,  что  мы  серьезно  съ  Жюлемъ  Вер- 
номъ  уверены,  что  наука  и  искусства  никогда  не  де- 
лали такихъ  усп-вхоБЪ,  какъ  въ  наше  время. 

ВсЬмъ  же  этимъ  удивительнымъ  усп'Ьхамъ  Мы  обя- 
заны разд,влен1ю  труда,  такъ  какъ  же  не  признать  его? 

Допустимъ,  чтс  действительно  успехи,  сделанные 
въ  нашъ  в'вкъ,  поразительны,  удивительны,  необычай- 
ны, допустимъ,  что  мы  так!е  особенные  счастливцы, 
что  живемъ  въ  такое  необыкновенное  время.  Но  попы- 
таемся оценить  эти  успехи  не  напшмъ  самодоволь- 
ствомъ,  а  гвмъ  самымъ  прпнципомъ,  который  защи- 
щается этими  успехами  разделешя  труда,  то-есть  гвмъ 
умственньшъ  трудомъ  людей  науки  на  пользу  народа, 
который  долженъ  выкупить  освобождеше  отъ  труда  лю- 
дей науки  и  искусства.  Все  эти  успехи  очень  удиви- 
тельны, но  по  какой-то  несчастной  случайности,  призна- 
ваемой и  людьми  науки,  до  сихъ  поръ  успехи  эти  не 
улучшили,  а  скорей  ухудшили  положеше  рабочаго. 

Если  рабочш  можетъ,  вместо  ходьбы,  проехаться 
по  железной  дороге,  то  зато  железная  дорога  сожгла 
его  лесъ,  увезла  у  него  изъ-подъ  носа  хлебъ  и  при- 
вела его  въ  состояше  близкое  къ  рабству  —  къ  железно- 
дорожнику. 

Если  благодаря  паровымъ  двигателямъ  и  машинамъ 
рабочШ  можетъ  купить  скверн аго  ситцу,  то  зато  эти 
двигатели  и  машины  лишили  его  заработка  дома  и  при- 
вели въ  состоянье  совершеннаго  рабства  —  къ  фабри- 
канту. 

Если  есть  телеграфы,  которыми  ему  не  запреща- 
ется пользоваться,  но  которыми  онъ  по  своимъ  сред- 
ствамъ  не  можетъ  пользоваться,  то  зато  всякое  про- 
изведете его,  которое  входить  въ  цену,  скупается  у 
него  подъ  носомъ  капиталистами  по  дешевой  цене,  бла- 
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годаря  телеграфу,  прежде  чъмъ  рабочш  узнаетъ  о 
требованш  на  этотъ  предметъ. 

Если  есть  телефоны  и  телескопы,  стихи,  романы, 
театры,  балеты,  симфонш,  оперы,  картпнныя  галлереи 
и  т.  п.,  то  жизнь  рабочаго  отъ  этого  всего  не  улуч- 
шилась, потому  что  все  это,  по  той  же  несчастной 
случайности,  недоступно  ему. 

Такъ  что  въ  общемъ,  въ  чемъ  согласны  и  люди 
пауки,  до  сихъ  поръ  всв  эти  необычайныя  изобрътешя 
и  произведешя  искусства,  если  не  ухудшили,  то  пи- 
какъ  не  улучшили  жизнь  рабочаго. 

Такъ  что  если  къ  вопросу  о  действительности 
усп^ховь,  достигнутыхъ  науками  и  искусствами,  мы 
приложимъ  не  наше  восхшцеше  передъ  самими  собой, 
а  то  самое  мерило,  па  основанш  котораго  защищает- 
ся разд-влеше  труда  —  пользу  рабочему  пароду,  то  уви- 
дпмъ,  что  у  насъ  еще  нътъ  твердыхъ  основанш  для 
того  самодовольства,  которому  мы  такъ  охотно  преда- 
емся. 

Мужпкъ  про-Бдетъ  по  железной  дороге,  баба  ку- 
пить ситцу,  въ  изб^  будеть  ие  лучина,  а  лампа,  и 
мужикъ  закурить  трубку  спичкой,  это  удобно;  но  по 
какому  праву  я  могу  сказать,  что  жел-ьзныя  дороги  и 
фабрики  принесли  пользу  народу? 

Если  мужикъ  -бдеть  по  железной  дороге  и  поку- 
паетъ  лампу,  ситецъ  и  спички,  то  только  потому,  что 
нельзя  этого  запретить  мужику;  вт±дь  мы  всв  знаемъ, 
что  постройка  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  фабрикъ  никогда 
не  делалась  для  пользы  народа,  такъ  зач^мъ  же  слу- 
чайный удобства,  которыми  нечаянно  пользуется  ра- 
бочш человьжъ,  прщоднть  въ  доказательство  полезно- 
сти этихъ  учреждений  для  парода. 

Ведь  мы  все  знаемъ,  что  о  рабочемъ  человеке, 
если  и  думали  гв  техники  и  капиталисты,  которые  стро- 
или дорогу  и  фабрику,  то  только  въ  томъ  смысл!,. 
какъ  бы  вытянуть  изъ  него  последтя  жилы.    II   какъ 
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мы  видимъ,  и  у  насъ,   и  въ  Европе,  и  въ  Америке 
ВПОЛБ'В  достигли  этого. 

Во  всемъ  вредномъ  есть  полезное.  После  пожара 
можно  погреться  и  закурить  головешкой  трубку;  но 
зач'Ьмъ   же  говорить,    что   пожаръ   полезенъ? 

Не  будемъ  по  крайней  м'връ  самихъ  себя  обманы- 
вать. Ведь  всв  мы  знаемъ  мотивы,  по  которымъ 
строятся  дороги  и  фабрики  и  добываются  керосинъ  и 
спички. 

Техникъ  строить  дорогу  для  правительства,  для 
военныхъ  целей,  или  для  капиталистовъ,  для  финан- 
совыхъ  целей.  Онъ  д'Ьлаетъ  машины  для  фабриканта, 
для  наживы  своей  и  капиталиста.  Все,  что  онъ  д'Ь- 
лаетъ и  выдумываетъ,  онъ  д'Ьлаетъ  и  выдумываетъ  для 
целей  правительства,  для  целей  капиталиста  и  бога- 
тыхъ  людей.  Самыя  хитрыя  его  изобретенья  техни- 
ки направлены  прямо:  или  на  вредъ  народа:  какъ  пуш- 
ки, торпеды,  одиночный  тюрьмы,  •  приборы  для  акциза, 
телеграфы  и  т.  п. ;  или  на  предметы,  которые  не  могутъ 
быть  не  только  полезны,  но  и  приложимы  для  народа: 
электрическш  св'Ьтъ,  телефоны  и  всЬ  безчисленныя  усо- 
вершенствовашя  комфорта;  или,  наконецъ,  на  ть  пред- 
меты, которыми  можно  развращать  народъ  и  выманить 
у  него  послъ-дщя  деньги,  то-есть  последит  трудъ:  та- 
ковы прежде  всего  —  водка,  вино,  пиво,  ошумъ,  табакъ, 
потомъ  ситцы,  платки  и  вешая  безделушки. 

Если  же  случается,  что  выдумки  людей  науки  и 
работы  техниковъ  иногда  пригодятся  и  народу,  какъ 
железная  дорога,  ситецъ,  чугуны,  косы,  то  это  дока- 
зываетъ  только  то,  что  на  свътЬ  все  связано  и  изъ 
каждой  вредной  деятельности  можетъ  выходить  и  слу- 
чайная польза  для  тЬхъ,  кому  деятельность  эта  была 
вредна. 

Люди  науки  и  искусства  могли  бы  сказать,  что 
деятельность  ихъ  полезна  для  народа  только  тогда, 
когда  люди  науки  и  искусства  поставили  бы  себе  целью 
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служить  народу  такъ,   какъ  они  теперь  ставятъ  себе 
целью  служить  правительств амъ  и  капиталистами 

Мы  бы  могли  это  сказать  тогда,  когда  бы  люди 
науки  и  искусства  поставили  бы  себе  целью  нужды 
народа,  но  такпхъ  ведь  н'Ьтъ. 

Все  ученые  заняты  своими  жреческими  занятиями, 
изъ  которыхъ  выходягъ  изсл,Бдован1я  о  протопразмахъ, 
спектральные  анализы  звездъ  и  т.  п.  А  какимъ  топо- 
ромъ,  какимъ  топорищемъ  выгоднее  что  рубить;  ка- 
кая пила  самая  спорая;  какъ  месить  лучше  хлебы, 
пзъ  какой  муки,  какъ  ставить  ихъ,  какъ  топить,  какъ 
строить  печи,  какая  пища,  какое  питье,  какая  посуда, 
как1е  грибы  можно  есть  и  какъ  ихъ  удобнее  приго- 
товить, —  про  это  наука  никогда  и  не  думала.  А  ведь 
это  все  д'вло  науки. 

Я  знаю,  что,  по  своему  определенно,  наука  долж- 
на быть  безполезна,  но  в'вдь  это  очевидная  отговор- 
ка, и  слишкомъ  наглая.  Д'вло  науки  —  служить  лю- 
дямъ.  Мы  выдумали  телеграфы,  телефоны,  фонографы, 
а  въ  жизни,  въ  труде  народномъ,  что  мы  подвинули? 
Пересчитали  два  миллюна  букашекъ!  А  приручили  ли 
хотя  оно  животное  со  временъ  библейскпхъ,  когда  уже 
наши  животныя  давно  были  приручены?  Лось,  олень, 
куропатка,  тетеревъ,  рябчикъ  все  остаются  дикими.  Бо- 
таники нашли  и  клеточку,  и  въ  кл'Ьточкахъ  —  про- 
топлазму, и  въ  протоплазме  еще  что-то,  и  въ  этой 
штучке  еще  что-то.  Занят1я  этп,  очевидно,  долго  не 
кончатся, ,  потому  что  пмъ,  очевидно,  и  конца  быть 
не  можетъ,  и  потому  имъ  некогда  заняться  ттшъ,  что 
нужно  людямъ.  II  потому  опять  со  временъ  египет- 
ской древности  и  еврейской,  когда  уже  была  выведена 
пшеница  и  чечевица,  до  нашего  времени  не  прибави- 
лось для  пищи  народа  ни  одного  растешя,  кроме  кар- 
тофеля, и  то  прюбретеннаго  не  наукой. 

Выдумали  торпеды,  приборы  для  акциза,  для  нуж- 
никовъ,  а  прялка,  ткацкш  бабш  станокъ,   соха,  топо- 
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рище,  цЬиъ,  грабли,  журавель,  ушатъ,  —  все  таюе 
же,  какъ  были  при  Рюрики.  И  если  что  перемени- 
лось,   то  переменилось   не  научными   людьми. 

То  же  и  съ  искусством!..  Мы  произвели  пропасть 
людей  въ  великихъ  писателей,  разобрали  этихъ  писа- 
телей по  косточкамъ  и  написали  горы  критикъ,  и  кри- 
тикъ  на  критики,  и  еще  критикъ  на  критики  кри- 
тикъ, и  картинныя  галлереи  собрали,  и  школы  искусствъ 
разныя  изучили  до  тонкости,  и  симфонш,  и  оперы  у 
насъ  ташя,  что  уже  намъ  самимъ  трудно  становится 
ихъ  слушать.  А  что  мы  прибавили  къ  народнымъ  бы- 
линамъ,  легендамъ,  сказкамъ,  песнямъ,  как!я  карти- 
ны передали  народу,  какую  музыку?  На  Никольской 
делаютъ  книги  и  картины  для  народа,  въ  Туле  гармо- 
ники, и  ни  въ  томъ,  ни  въ  другомъ  мы  не  принимали 
никакого  участая. 

Поразительнее  и  очевиднее  всего  ложность  напра- 
влешя  нашей  науки  и  искусствъ  именно  въ  твхъ  са- 
мыхъ  отрасляхъ,  который,  казалось  бы,  по  самимъ  за- 
дачамъ  своимъ  должны  бы  быть  полезными  народу,  и 
который,  вследствье  ложнаго  направлешя,  представля- 
ются скорее  пагубными,  чемъ  полезными. 

Техникъ,  врачъ,  учитель,  художникъ,  сочинитель 
по  самому  назначешю  своему  должны  бы,  кажется,  слу- 
жить народу,  —  и  что  же?  При  теперешнемъ  напра- 
влены они  ничего,  кроме  вреда,  не  могутъ  приносить 
народу. 

Технику,  механику  надо  работать  съ  капиталомъ. 
Безъ  капиталовъ  онъ  никуда  не  годится.  Все  его  зна- 
Н1Я  таковы,  что  для  проявлешя  ихъ  ему  нужны  капи- 
талы и  въ  болынихъ  размерахъ  эксплоатащя  рабочаго, 
и,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  онъ  самъ  пр1ученъ  къ 
тому,  чтобы  проживать  по  меньшей  мере  I1/2,  2  ты- 
сячи въ  годъ,  и  потому  не  можетъ  идти  въ  деревню, 
где  никто  не  можетъ  дать  ему  такого  вознаграждешя, 
онъ  по  самымъ  занятгямъ  своимъ  не  годится  для  служе- 

250 


шя  народу.  Онъ  умнеть  вычислить  высшей  математикой 
дугу  моста,  вычислить  силу  и  передачу  двигателя  и  т.  п., 
но  передъ  простыми  запросами  народнаго  труда  онъ 
становится  въ  тупикъ.  Какъ  улучшить  соху,  телъту, 
какъ  сд-влать  про'Ьзднымъ  ручей  —  все  это  въ  тъ'хъ 
услов1яхъ  жизни,  въ  которыхъ  находится  рабоч1й,  — 
онъ  ничего  этого  не  знаетъ  и  понимаетъ  меньше,  ч'Ьмъ 
самый  послъушш  мужикъ.  Дайте  ему  мастерская,  на- 
роду всякаго  вволю,  выпишите  машины  изъ-за  гра- 
ницы, тогда  онъ  распорядится.  А  при  данныхъ  усло- 
В1яхъ  труда  миллюновъ  людей,  найти  средства  облегчить 
этотъ  трудъ,  этого  онъ  ничего  не  знаетъ  и  не  можетъ 
и  по  своимъ  занят1ямъ,  привычкамъ  и  требовашямъ 
отъ  жизни  не  годится  для  этого  двла. 

Въ  бол'Ье  худшемъ  положеши  находится  врачъ.  Его 
воображаемая  наука  вся  такъ  поставлена,  что  онъ 
умнеть  лечить  только  гЬхъ  людей,  которые  ничего  не 
дтзлаютъ  и  могутъ  пользоваться  трудами  другихъ.  Ему 
нужно  безчисленное  количество  дорогихъ  приспособле- 
нш,  инструментовъ,  лчжарствъ,  гииеническихъ  приспосо- 
бленш  квартиры,  пищи,  нужника,  чтобы  ему  научно 
действовать;  ему,  кром^  своего  жаловашя,  нужны  таме 
расходы,  что  для  того,  чтобы  вылечить  одного  больного, 
ему  нужно  заморить  голодомъ  сотню  гвхъ,  которые 
понесутъ  эти  расходы.  Онъ  учился  у  знаменитостей 
въ  столицахъ,  которые  держатся  пащентовъ  только  та- 
кнхъ,  которыхъ  можно  лечить  въ  клиникахъ,  или  кото- 
рые, лъчась,  могутъ  купить  необходимый  для  лекарства 
машины  и  даже  переехать  сейчасъ  съ  сввера  на  югъ 
и  на  так1я  или  на  друпя  воды. 

Наука  ихъ  такова,  что  всяий  земекш  врачъ  пла- 
чется на  то,  что  нътъ  средствъ  лгвчить  рабочШ  народъ, 
что  онъ  такъ  б"вденъ,  что  нътъ  средствъ  поставить  боль- 
ного въ  гипеничесшя  услов1я,  и,  вм^ств  съ  твмъ,  этотъ 
же  врачъ  жалуется  иа  то,  что  нътъ  больницъ,  что  онъ 
не  посггБваегъ,   и  что  ему  нужно   еще  помощниковъ, 
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докторовъ  и  фельдшеровъ.  Что  же  выходить?  Вы- 
ходить то,  что  главное  бтдотше  народа,  отъ  ко- 
тораго  происходить  и  распространяются  и  не  из- 
лечиваются болезни,  —  это  недостаточность  средствъ 
для  жизни. 

И  вотъ  наука  под'ъ  знаменемъ  раздвлешя  труда 
призываеть  своихъ  борцовъ  на  помощь  народу.  Наука 
вся  пристроилась  къ  богатымь  классамъ  и  своей  зада- 
чей ставить,  какъ  лечить  гвхъ  людей,  которые  все  мо- 
гутъ  достать  себе,  и  посылаетъ  лечиться  твхъ,  у  кото- 
рыхъ  ничего  н-вть  лишняго,  —  теми  же  средствами. 

Но  средствъ  нътъ  и  потому  надо  ихъ  б^ать  съ 
народа,  который  бол-Ьеть  и  заражается,  а  не  выле- 
чивается отъ  недостатка  средствъ. 

Вотъ  и  говорятъ  защитники  медицины  для  народа, 
что  теперь  еще  это  д"вло  мало  развилось. 

Очевидно,  что  мало  развилось,  потому  что,  если 
бы,  избави  Богъ,  оно  развилось,  и  на  шею  народа  — 
вместо  двухъ  докторовъ,  акушерокъ  и  фельдшеровъ 
въ  уезде  посадили  бы  20,  какъ  они  хотятъ  этого,  — 
скоро  бы  и  лечить  некого  было.  Научное  содъ,йств1е 
народу,  про  которое  говорятъ  защитники  науки,  долж- 
но быть  совсбмъ  другое.  И  то  содъ,йств1е,  которое 
должно  быть,  еще  не  началось.  Оно  начнется  тогда, 
когда  челов-вкъ  науки,  техникъ  или  врачъ  не  будутъ 
считать  законнымъ  то  разделеше,  то-есть  захватъ  чужо- 
го труда,  который  существуешь,  не  будутъ  считать  себя 
въ  правт>  брать  отъ  людей,  не  говорю  уже  сотни  тысячъ, 
а  даже  скромные  1000  или  500  рублей  за  свое  содъ,йств1е 
имъ,  а  будутъ  жить  среди  трудящихся  людей  въ  твхъ 
же  услов1яхъ  и  такъ  же,  какъ  они,,  и  тогда  будутъ 
прикладывать  свои  знашя  къ  вопросамъ  механики,  тех- 
ники, гипены  и  лечешя  рабочаго  народа.  Теперь  же 
наука,  кормящаяся  на  счеть  рабочаго  народа,  совер- 
шенно забыла  объ  услов1яхъ  жизни  этого  народа,  игно- 
рируем   (какъ   она  выражается)   эти   услов1я   и   пре- 
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серьезно  обижается,  что  ея  воображаемый  знашя  не 
находить  приложешя  къ  народу. 

Область  медицины,  какъ  и  область  техники,  ле- 
житъ  еще  непочатая.  Вен  вопросы  о  томъ,  какъ  лучше 
разделять  время  труда,  какъ  лучше  питаться,  чъ'мъ,  въ 
какомъ  виде,  когда,  какъ  лучше  од-вваться,  обуваться, 
противодействовать  сырости,  холоду,  какъ  лучше  мыть- 
ся, кормить  дътей,  пеленать  и  т.  п.  именно  въ  твхъ 
,у,слюв1яхъ,  въ  которыхъ  находится  рабочш  народъ, 
—  вев  эти  вопросы  еще  не  поставлены.  То  же  и  съ  де- 
ятельностью учителей  научныхъ  —  педагогическихъ. 
Точно  такъ  же  наука  поставила  это  дъ\го  такъ,  что  учить 
по  наукт^  можно  только  богатыхъ  людей,  и  учителя, 
какъ  техники  и  врачи,  невольно  лънутъ  къ  деньгамъ, 
у  насъ  особенно  къ  правительству. 

II  это  не  можетъ  быть  иначе,  потому  что  образ- 
цово-устроенная школа  (какъ  общее  правило,  ч-вмъ  науч- 
нее устроена  школа,  гвмъ  она  дороже)  со  скамейками 
на  винтахъ,  глобусами  и  картами,  и  библютеками,  и  ме- 
тодиками для  учителей  и  учениковъ  —  такая,  на  кото- 
рую надо  удвоить  подати  съ  каждой  деревни.  Такъ 
требуетъ  наука. 

Народу  нужны  дъ"ги  для  работы  и  т"вмъ  болье 
нужны,  ч-вмъ  онъ  б-Бдн-ве.  Научные  защитники  гово- 
рить :  педагоия  и  теперь  приносить  пользу  народу,  а 
дайте,  она  разовьется,  тогда  будетъ  еще  лучше.  Да 
если  юна  разовьется  и  вместо  20  школъ  въ  увзд^  будетъ 
100,  и  все  научяыя,  и  народъ  будетъ  содержать  эти 
школы,  —  онъ  обедя-веть  еще  больше  и  ему  еще  нужн-Ье 
будетъ  работа  его  дътей. 

—  Что  же  делать  ?  говорить  на  это. 

Правительство  устроить  школы  и  сделаетъ  обя- 
зательнымъ  обучеше,  какъ  въ  Европе ;  но  деньги-то 
возьмутся  вгвдь  опять-таки  съ  народа,  и  онъ  еще  тяжелее 
будетъ  работать,  и  у  него  будетъ  еще  меньше  досуга 
отъ  труда,  и  образовашя  насильственнаго   не  будетъ. 
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Опять  одно  спасенье  то,  чтобы  учитель  жиль  въ  усло- 
вьяхъ  рабочаго  человека  и  училъ  за  то  вознагражденье, 
которое  свободно  и  охотно  дадутъ  ему. 

Таково  ложное  направленье  науки,  лишающее  ее 
возможности  исполнять  свою  обязанность  —  служить  на- 
роду. Но  еще  виднъе  это  ложное  направлеше  нашей 
интеллигенцш  на  деятельности  искусства.,  которая  по 
самому  значенью  своему  должна  бы  была  быть  доступна 
народу. 

Наука  еще  можетъ  ссылаться  на  свою  глупую 
отговорку,  что  наука  дъйствуетъ  для  науки,  и  что  когда 
она  разработается  учеными,  она  станетъ  доступною 
и  (народу ;  но  искусство,  —  если  оно  искусство,  — ■ 
должно  быть  доступно  всъмъ,  а  въ  особенности  тт^мъ, 
во  имя  которыхъ  оно  делается.  И  наше  положенье 
искусства  поразительно  обличаетъ  деятелей  искусства 
въ  томъ,  что  они  и  не  хотятъ,  и  не  умтпотъ,  и  не  мо- 
гутъ  'быть  полезными  народу. 

Живописепъ,  для  изготовленья  своихъ  великихъ 
произведены,  долженъ  им'втъ  студью  по  крайней  м-врй 
такую,  въ  которой  могла  бы  работать  артель  человъжъ 
40  столяровъ  или  сапожниковъ,  мерзнущихъ  пли  зады- 
хающихся въ  трущобахъ ;  но  этого  мало :  ему  нужна 
натура,  костюмы,  путешествья.  Академья  художествъ 
истратила  милльоны,  собранные  съ  народа  на  поощреше 
искусствъ,  и  произведенья  этого  искусства  висятъ  въ 
дворцахъ  и  не  понятны  и  не  нужны  народу. 

Музыканты,  чтобы  выразить  свои  великья  идеи, 
должны  собрать  человъжъ  200  въ  б-Ьлыхъ  галстукахъ 
или  въ  костюмахъ  и  израсходовать  сотни  тысячъ  для 
постановки  оперы.  II  произведенья  этого  искусства 
не  мюгутъ  вызвать  въ  народе,  если  бы  онъ  когда-нибудь 
и  мюгъ  пользоваться  ими,  ничего,  кром*в  недоуменья 
и  скуки. 

Писатели,  сочинители,  казалось  бы,  не  нуждаются 
въ  обстановк'Б,  въ  студьяхъ,  натурЬ,  оркестрахъ  и  акте- 
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рахъ  ;  но  п  тутъ  оказывается,  что  писателю,  сочишгтелю, 
не  говоря  уже  объ  удобствахъ  пом-вгдешя,  вст>хъ  сла- 
достей жизни,  для  заготовленШ  своихъ  велнкпхъ  про- 
изведены, нужны  путешесгая,  дворцы,  кабинеты,  на- 
слаждения искусствами,  посвщешя  театровъ,  концер- 
товъ,  водъ  и  т.  п.  Если  самъ  онъ  не  наживетъ,  ему  да- 
ютъ  пенено,  чтобы  онъ  сочинялъ  лучше.  И  опять,  сочи- 
нения эти,  столь  цтлпшыя  нами,  остаются  трухою  для 
народа  и  совершенно  не  нужны  ему. 

Что  если  разведется  еще  больше,  какъ  желаютъ 
этого  люди  наукъ  и  искусствъ,  такихъ  поставщнковъ 
духовной  пищи,  и  придется  въ  каждой  деревне  строить 
студш,  заводить  оркестры  и  содержать  сочинителя  въ 
твхъ  условгяхъ,  которыя  считаютъ  для  себя  необхо- 
димыми люди  искусствъ? 

Я  полагаю,  что  рабочие  люди  зарекутся  скорее 
никогда  не  видеть  картины,  не  слыхать  симфонш,  не 
читать  стиховъ  или  пов-встей,  только  бы  не  кормить 
всбхъ  этихъ  дармсвдоБъ. 

А  отчего  бы,  казалось,  людямъ  искусства  не  слу- 
жить народу?  В'бдь  въ  каждой  изб-в  есть  образа,  кар- 
тины, каждый  мужикъ,  каждая  баба  —  поютъ;  у  мно- 
гихъ  есть  музыкальные  инструменты  и  всв  разсказы- 
вають  исторш,  стихи ;  а  читають  мнопе.  Какъ  же  такъ 
разошлись  гв  дзгв  вещи,  —  сделанный  одна  для  дру- 
гой, какъ  ключъ  и  замокъ,  —  разошлись  такъ,  что  не 
представляется  даже  возможности  соединешя? 

Скажите  живописцу,  чтобы  онъ  писалъ  безъ  сту- 
дни, натуры,  костюмовъ  и  рисовалъ  бы  пятикопеечныя 
картинки,  онъ  скажетъ,  что  это  значить  отказаться  отъ 
искусства,  какъ  онъ  понимаеть  его.  Скажите  музы- 
канту,  чтобы  онъ  игралъ  на  балалайке,  гармоник-в,  ги- 
та р'Ь  и  училъ  бы  бабъ  птлъ  пЪсни.  Скажите  поэту, 
сочинителю,  чтобы  онъ  бросилъ  своп  поэмы,  и  рома- 
ны, и  сатиры,  —  и  сочинялъ  ггвсепники,  исторш,  сказки, 
попятные   безграмотпымъ   людямъ ;    они    скажутъ,   что 
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вы  сумасшедший.  А  разве  не  худшее  сумасшеств1е, 
что  люди  только  во  имя  того,  что  они  будутъ  служить 
духовной  пищей  гвмъ  людямъ,  которые  возрастили  ихъ, 
и  кормить,  и  од'Ьваютъ  ихъ,  освободили  себя  отъ  труда 
и  потомъ  такъ  забыли  свое  обязательство,  что  разучи- 
лись делать  эту  годную  для  народа  пищу  и  это-то  самое 
отступаете  отъ  обязательства  счптаютъ  своимъ  досто- 
инствомъ. 

—  Но  такъ  везде,  говорить  на  это. 

Везде  очень  неразумно  и  будетъ  неразумно  до  твхъ 
поръ,  пока  люди,  подъ  предлогомъ  раздел  ешя  труда 
и  об'вщашя  служить  народу  духовной  пищей,  будутъ 
только  поглощать  трудъ  этого  народа.  Служеше  на- 
роду науками  и  искусствами  будетъ  только  тогда,  когда 
люди,  живушде  среди  народа  и  какъ  народъ,  не  заявляя 
никакихъ  правъ,  будутъ  предлагать  ему  свои  иаучныя 
и  художественный  услуги,  принять  или  не  принять  кото- 
рый будетъ  зависеть  отъ  воли  народа. 

ХХХУ 

Говорить,  что  деятельность  наукъ  и  искусствъ  со- 
действовала движешю  впередъ  человечества,  подразуме- 
вая подъ  этой  деятельностью  то,  что  теперь  называется 
этимъ  имеиемъ,  все  равно,  что  говорить,  что  неумелое, 
мешающее .  ходу  судна  болташе  веслами  на  судне,  иду- 
щемъ  по  теченш,  содействуетъ  движенш  судна.  Оно 
только  ему  мешаетъ. 

Такъ-называемое  разделеше  труда,  то-есть  захватъ 
чужого  труда,  ставший  въ  наше  время  услов1емъ  деятель- 
ности людей  науки  и  искусства,  быль  и  остался  глав- 
ной причиной  медленнаго  движешя  впередъ  челове- 
чества. Доказательство  этого  въ  томъ  признанш  всеми 
людьми  науки,  что  пртбретешя  науки  и  искусствъ  не- 
доступны рабочимъ  массамъ,  вследств1е  дурного  рас- 
пределешя  богатствъ. 
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Но  неправильность  этого  распредвлетя  по  м-ерв 
усггвха  наукъ  и  искусствъ  и*'  \-  гея,  а   т 

увеличивается.    И  неудивительно,  что  это  такъ,  потому 
что    возникаетъ    это    неправильно''    распредвле 
гатствъ  только  из;,  теорш  раздвлешя  труда,  проповвдуе- 

людьми  науки  и  искусства  для  личя 
ныхъ  цвлей.   Наука -отстаиваетъ  раздвлеше  труда,  какъ 

ЗЛКОПЪ      ПеИ.'.МЪППЫЙ,      ВИДИТЪ,      ЧТО      р;.'  П] 

въ,  основывающееся  на  раздвленш  труда,  непра- 
вильно и  гибельно,  и  утверж даеть,  что  ея  деятельно  ть, 
признающая  раздвлеше  труда,  приведетъ  людей  к:,  бла- 
гу. Выходить,  что  один  люди  пользуются  тру  1,ами  дру- 
гихъ;  но,  что  если  опн  очень  долго  и  еще  въ  бблыинхъ 
размТ.рах'ь  будутъ  пользоваться  трудами  другахъ, 
это  неправильное  расю  не  богатству  то-спь 

1Н18  трудами  других  ь  >  гитсл. 

Люди  стоять  у  постоянно  увеличивающагося  источ- 
ника воды  и  заняты  твмъ,  чтобы  отводить  его  въ  сто- 
рону  отъ  жаждущихъ  людей,  и  утверждаютъ,  что  они-то 
и  производить  эту  воду,  и  что.  вотъ-вотъ,  скоро 
рется  ея  столько,  что  всВмъ  достанетъ.  А  ввдь  вода 
эта,  которая  текла  и  течет  ь.  не  переставая,  и  питаетъ 
все  человечество,  не  только  не  есть  послвдстлне  деятель- 
ности гвхъ  людей,  которые,  стоя  у  источника,  отво- 
дить его,  а  вода  эта  течеть  и  разливается,  несмотря 
па  усшпя  этпхъ  людей  остановить  ея  разлтте. 

Всегда  была  истинная  церковь  въ  смысл-в  людей, 
соединенных  в  въ  наивысшей  доступной  въ  известный 
перюдъ  чел  I   истине  и  всегда  это  была  не  та 

церковь,  которая  называла  себя  таковою,  и  в- 
наука  и  искусство,  но  только  не  то,  что  назыв 
этимъ  именемъ. 

Прнзнающимь  себя  представителями  науки  и  ис- 
кусства изв'встнаго  времени  всегда  кажется,  что  они 
сдълали  и  ДБлаютъ  и.  главное,  вотъ-вотъ  сев 

ь    удивительный   чудеса,    и    что    помимо    ихъ    пе 
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было  и  н^тъ  никакой  науки  и  никакого  искусства.  Такъ 
это  казалось  софистамъ,  схоластпкамъ,  алхимикамъ, 
кабалистамъ,  талмудиетамъ  и  нашей  научной  науке 
и  нашему  искусству  для  искусства. 

ХХХУ1 

«Но  наука,  искусство!  Вы  отрицаете  науку,  ис- 
кусство, то-естъ  отрицаете  то,  ч'вмъ  живетъ  челове- 
чество». Мнъ  постоянно  делаютъ  это  не  возражеше, 
а  употребляютъ  зтотъ  пр1емъ,  чтобы,  не  разбирая  ихъ, 
отбрасывать  мои  доводы. 

«Онъ  отрицаетъ  науку  и  искусство,  онъ  хочетъ 
вернуть  людей  къ  дикому  состояшю,  что  же  слушать 
его  и  говорить  съ  нимъ». 

Но  это  несправедливо.  Я  не  только  не  отрицаю 
/науку,  то-естъ  разумную  деятельность  человеческую,  и 
/  искусство  —  выражеше  этой  разумной  деятельности; 
но  я  только  во  имя  этой  разумной  деятельности  и  выра- 
жены ея  говорю  то,  что  я  говорю,  только  для  того, 
чтобы  была  возможность  человечеству  выйти  изъ 
того  дикаго  состояшя,  въ  которое  оно  быстро  впадаетъ, 
благодаря  ложному  ученда  нашего  времени,  только  для 
этого  я  и  говорю  то,  что  я  говорю. 

Наука  и  искусство  такъ  же  необходимы  для  людей, 
какъ  пища,  и  питье,  и  одежда,  даже  необходимее;  но 
!  они  делаются  таковыми  не  потому,  что  мы  рвшимъ,  что 
то,  что  мы  называемъ  наукой  и  искусствомъ,  —  необхо- 
димо, а  только  потому,   что  оно  действительно  необхо- 
:  димо  людямъ. 

Ведь  если  для  телесной  пищи  людей  будутъ  го- 
товить сено,  то  мое  убеждеше  въ  томъ,  что  сено  есть  I 
пища  людей,  не  сдвлаетъ  того,  что  сено  станетъ  пищей 
людей.  Я  ведь  не  могу  сказать  :  что  же  ты  не  ешь  сена, 
когда  оно  —  необходимая  пища?  Но  можетъ  случить- 
ся, что  предлагаемое  мною  —  не  пища. 
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Вотъ  это-то  самое  и  случилось  съ  пашей  наукой 
и  искусством!..  А  памъ  кажется,  что  если  мы  прило- 
жить къ  греческому  слову  —  слово  «лопя»  и  назо- 
вемъ  его  наукой,  то  это  будетъ  наука;  и  если  какое- 
нибудь  гадкое  дт^ло,  какъ  писаше  обнаженныхъ  жен- 
щинъ,  назовемъ  греческпмъ  словомъ  и  скажсмъ,  что 
это  искусство,  то  оно  и  будетъ  искусство.  Но  сколько 
бы  мы  ни  говорили  этого,  дъчто,  которымъ  мы  занимаемся, 
считая  козявокъ  и  изсл-вдуя  химически  составъ  млечнаго 
пути,  рисуя  русалокъ  и  историческая  картины,  сочиняя 
повести  и  симфонш,  наше  дъ'ло  не  станетъ  ни  наукой,  • 
ни  искусствомъ  до  тгвхъ  поръ,  пока  оно  не  будетъ  охотно 
приниматься  ттши  людьми,  для  которыхъ  оно  делается. 
А  до  спхъ  поръ  оно  не  принимается. 

Если  бы  только  однимъ  людямъ  разрешено  было 
производить  пищу,  а  всвмъ  остальнымъ  было  бы  запре- 
щено это  дълать,  или  они  были  бы  поставлены  въ  не- 
возможность производить  пищу,  я  полагаю,  что  качество 
пищп  понизилось  бы.  Если  бы  люди,  имтзюгще  монопо- 
лио  производить  пищу,  были  бы  руссюе  крестьяне, 
не  было  бы  другой  пищи,  кромъ-  чернаго  хлЪба,  квасу, 
картофеля  и  луку,  -  -  кром'Ь  того,  что  они  любятъ  и 
что  пмъ  щиятпо.  То  же  самое  случилось  бы  съ  той 
высшей  человеческой  деятельностью  науки  и  искусства, 
если  бы  монополш  ея  присвоила  себ-Ь  одна  каста,  — 
но  только  съ  тою  разницею,  что  въ  твлесной  пингб  не 
можегъ  быть  очепь  болынихъ  отклонепш  отъ  есте- 
ствеппости :  и  хл-вбъ,  и  лукъ,  хотя  и  не  очень  вкусная 
пища,  но  все-таки  удобо'Ьдомы ;  въ  духовной  же  пишув 
могутъ  быть  самыя  болышя  отклонешя,  и  некоторые 
люди  могутъ  долгое  время  питаться  прямо  пмъ  не- 
нужпой  или  вредной,  отравляющей  духовной  пищей,  мо- 
гутъ сами  медленно  убивать  себя  ошумомъ  или  спир- 
томъ  и  эту  самую  пищу  предлагать  массамъ. 

Это   самое  и   случилось    съ   нами.     И   случилось 
ому,  что  положеше  людей  науки  и  искусства  прп- 
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вилегированное,  потому  что  наука  и  искусство  въ  на- 
шемъ  М1ре  не  есть  вся  та  разумная  деятельность 
всего  безъ  исключетя  человечества,  выд'чвляющаго  своп 
лучппя  силы  на  служеше  науке  и  искусству,  а  деятель- 
ность маленькаго  кружка  людей,  имеющаго  мояополш 
этихъ  занятш  и  называющаго  себя  людьми  науки  и 
искусства,  и  потому  извратнвшихъ  самыя  понятая  нау- 
ки и  искусства,  и  потерявшихъ  смыслъ  своего  при- 
звашя  и  занятаго  только  темъ,  чтобы  забавлять  и  спа- 
сать отъ  удручающей  скуки  свой  маленькш  кружокъ 
дармоедовъ. 

Съ  техъ  поръ,  какъ  существуютъ  люди,  у  нихъ 
всегда  была  наука  въ  самомъ  ея  простомъ  и  широкомъ 
■смысле;.  Наука,  въ  смысле  всехъ  знанш  челове- 
чества, всегда  была  и  есть,  и  'безъ  нея  немыслима  жизнь  : 
ни  нападать  на  нее,  ни  защищать  ее  нетъ  никакой  на- 
добности. Но  дело  въ  томъ,  что  область  этихъ  зна- 
нш такъ  разнообразна,  такъ  много  входитъ  въ  нее  зна- 
нш всякаго  рода,  —  отъ  знанш,  какъ  добывать  же- 
лезо, до  знанш  движешя  светилъ,  —  что  человекъ 
теряется  въ  этихъ  разныхъ  знашяхъ,  если  у  него  нетъ 
руководящей  нити,  по  которой  бы  онъ  могъ  решать, 
какое  изъ  всехъ  знанш  самое  важное  для  него  и  какое 
менее  важно. 

И    потому  /высшая    мудрость    людей    всегда    со- 
/?     стояла   въ  томъ,-  чтобы   найти   ту   руководящую  нить, 
]  по    которой    должны    быть    расположены    знангя    лю- 
дей:   какое    изъ    нихъ    первой,    какое   меньшей  важ- 
ности^ 

И  это-то  —  руководящее  всеми  другими  знаньями 
—  знаше  люди  всегда  называли  наукой  въ  тесномъ 
смысле.  И  такая  наука  всегда,  и  до  нашего  времени, 
была  въ  людскихъ  обществахъ,  выходившихъ  изъ  пер- 
воначальнаго,  дикаго  состояшя. 

Съ  техъ  поръ  какъ  существуетъ  человечество, 
всегда    у    всехъ    народовъ    являлись    учители,    соста- 
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влявнпе  пауку  въ  этомъ  гЬсяомъ  смысле,  науку  о  томъ, 
что  нужнее  всего  знать  человеку.  Наука  эта  всегда 
имела  своимъ  предметомъ  знаше  того,  въ  чемъ  назна- 
чение —  н  потому  истинное  благо  каждаго  человека 
и  всбхъ  людей.  Эта-то  наука  и  служила  руководя- 
щей нитью  въ  опрел/слеши  значея1я  всьхъ  другихъ 
знанш  и  выраженш  ихъ  —  искусствъ. 

Т'в  знашя  и  искусства,  который  содействовали  и 
ближе  подходили  къ  основной  науке  о  назначенш  и 
благе  всбхъ  людей,  становились  выше  въ  обвдемъ  ынъ- 
шн  и  яаоборотъ. 

Такова  была  наука  Конфущя,  Будды,  Моисея,  Со- 
крата, Христа,  Магомета,  наука  такая,  какою  ее  ра- 
зумели и  разумъютъ  вое  люди,  за  нсключетемъ 
нашего  кружка,  такъ-называемыхъ  образованныхъ  лю- 
дей. 

Наука  такая  всегда  занимала  не  только  первен- 
ствующее место,  но  была  одной  наукой,  изъ  которой 
определялось  зиачеше  другихъ. 

II  это  происходило  совсем  ь  не  потому,  какъ  это 
думаютъ  такъ-называемые  ученые  люди  нашего  вре- 
мени, что  обманщики,  жрецы,  учители  этой  науки  при- 
дали ей  такое  значеше,  а  потому,  что  действительно, 
какъ  каждый  можетъ  это  узнать  внугрепнпмъ  опытомъ, 
безъ  науки  о  томъ,  въ  чемъ  назначеше  и  благо  чело- 
века, —  не  можетъ  быть  оценки  и  выбора  наукъ  и 
искусствъ. 

II  потому  не  можетъ  быть  и  изучея1Я  наукъ,  ибо 
предметовъ  наукъ  безчислеиное  количество ;  я  подчер- 
киваю слово  «безчислеиное»,  такъ  какъ  понимаю  его 
въ  точномъ  значенш. 

Безъ  знашя  того,  въ  чемъ  состоитъ  назначеше 
и  благо  всехъ  людей,  все  остальныя  знашя  и  искусства 
становятся,  какъ  они  и  сделались  у  насъ,  праздной 
и  вредной  забавой.  Человечество  жило,  жило  и  ни- 
когда не  жило  безъ  пауки  о  томъ,  въ  чемъ  назначеше 

261 


н  благо  людей :  правда,  что  наука  о  благв  людей  для 
поверхносгнаго  наблюдешя  кажется  различной  у  будди- 
стовъ,  браминовъ,  евреевъ,  хрпспанъ,  конфущанцевъ, 
последователен  Лаодзе,  (хотя  стоптъ  только  вникнуть 
въ  эта  учешя,  чтобы  увидать  одинаковую  сущность), 
но  все-такп,  гдтз  мы  знаемъ  люден,  вышедшнхъ  изъ 
днкаго  СОСТОЯН1Я,  мы  находимъ  эту  науку,  и  вдругъ 
оказывается,  что  люди  нашего  временп  р-вшилп,  что 
эта-то  самая  наука,  до  сихъ  поръ  бывшая  руководитель- 
ницей всвхъ  челов-Бческпхъ  знанш,  что  она-то  и  мт>- 
шаетъ  всему. 

Люди  строятъ  здашя,  п  одпяъ  строитель  со>.тавчлъ 
одну  см-Ьту,  другой  —  другую,  третш  —  третью.  Слё- 
ты несколько  различны,  но  смъты  вълшы,  такъ  что  вся- 
кш"  впдптъ,  что  если  все  будеть  исполнено  по  смтугб,  то 
здаше  посгроптся. 

Таковы  строители  Конфуцш,  Будда,  Моисей,  Хри- 
стос ъ. 

Вдругъ  прпходятъ  люди  и  уввряютъ.  что  главное 
д-вло  въ  томъ,  чтобы  не  было  никакой  смъты,  а  чтобы 
строить  такъ,  на  глазомъръ.  II  это-то  «такъ»  люди  эти 
называюгъ  самой  точной  научной  наукой,  какъ  папа 
называется  святъйшпмъ.  Люди  отрпнають  всякую  нау- 
ку, самую  сущность  науки  —  опредъ-леше  того,  въ  чемъ 
назпачеше  и  благо  людей,  и  это  отрнцате  науки  назы- 
ваюсь наукой.  Съ  гбхъ  поръ,  какъ  существуютъ  люди, 
въ  средъ-  ихъ  зарождались  ве.нше  умы,  которые  въ 
борьбе  съ  требовашямн  разума  и  совести  задавали  себв 
вопросы  о  томъ,  въ  чемъ  состонгъ  назначеше  и  благо 
не  одного  меня,  а  всякаю  человека  ? 

Чего  хочегъ  отъ  меня  и  отъ  всякаго  человека  та 
сила,  которая  произвела  и  велеть  меня?  II  что  мнв  нуж- 
но дъттть,  чтобы  удовлетворить  вложеннымъ  въ  меня 
требовашямъ  личнаго  и  обща! о  блага  ? 

Онп  спрашивали  себя :  я  —  щвлое  и  —  частица 
чего-то  необъятнаго,  безконечнаго ;  какдя  моп  огношешя 
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къ  такимъ  же  подобнымъ  мне  частгщамъ  —  людямъ  п 
къ  этому  целому? 

И  изъ  голоса  совести,  и  пзъ  разума,  и  изъ  сообра- 
жены того,  что  говорили  имъ  прежде  живппе  и  совре- 
менные имъ  люди,  задававшие  себе  тЬ  же  вопросы,  эти 
велите  учители  выводили  свои  учешя  простыл,  яспыя, 
понятныя  всЬмъ  людямъ  и  всегда  так1я,  который  могли 
быть  исполняемы. 

Такте  люди  были  первой,  второй,  третьей  и  самой 
последней  величины.     Такими  людьми  полонъ  шръ. 

Всв  живые  люди  задаютъ  себе  вопросъ :  какъ  поми- 
рить своп  требовашя  блага  личной  жизни  съ  совестью 
и  разумомъ,  требующими  общаго  блага  людей?  II  изъ 
этого  общаго  труда  выработываются  медленно,  но  безо- 
становочно новыя,  бшгве  близкчя  къ  требовашямъ  разу- 
ма и  совести,  формы  жизни. 

Вдругъ  является  новая  каста  людей,  которые  гово- 
рить:  все  это  пустяки,  все  это  надо  оставить.  Это  де- 
дуктивный способъ  мышлешя  (въ  чемъ  разница  дедук- 
тпвнаго  отъ  индуктпвнаго  способа,  этого  никто  никогда 
понять  не  могъ),  это  пр1емы  теологнческаго  и  метафизи- 
ческаго  перюда.  Все. то,  что  открываютъ  внутреннимъ 
опытомъ  и  сооЗщаютъ  другъ  другу  люди  о  сознанш  закона 
своей  жизни  (функциональной  деятельности,  на  ихъ  жар- 
гоне), все,  что  съ  начала  вира  сделали  на  этомъ  пути 
величайпые  умы  человечества,  все  это  пустяки  и  не 
им'Ьетъ  никакого  веса. 

По  этому  новому  учешю  выходить  такъ :  вы  —  кле- 
точка организма,  и  задача  вашей  разумной  деятель- 
ности состоить  въ  томъ,  чтобы  определить  свою  функ- 
циональную деятельность;  и  для  того,  чтобы  определить 
эту  свою  функциональную  деятельность,  вы  должны 
только  наблюдать  вне  себя.  То,  что  вы  клеточка,  мыс- 
лящая, страдающая,  говорящая,  понимающая,  и  что  поэ- 
тому вы  можете  у  Другой  такой  же  говорящей  клеточки 
спросить,  такъ  ли  она,  какъ  и  вы,  страдаеть,  радуется. 
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чувотвуетъ,  п  этимъ  еще  проверить  свой  опыть ;  то, 
что  вы  можете  воспользоваться  твмъ,  что  прежде  жив- 
Ш1Я,  страдающая,  мыслящш  и  говорящая  клеточки  запи- 
сали объ  этоыъ  же  предмете ;  то,  что  у  васъ  есть  мил- 
Л10ны  клеточекъ,  своимъ  соглас1емъ  съ  теми  записав- 
шими свои  мысли  клеточками  подтверждающихъ  ваши 
наблюдешя ;  то,  главное,  что  вы  сами  живыя  клеточки, 
всегда  непосредственнымъ  внутреннимъ  опытомъ  позна- 
юпця  правильность  или  неправильность  своей  функцю- 
налыюй  деятельности,  —  все  это  ничего  не  значить,  все 
это  дурной,  ложный  методъ.  Верный,  научный  методъ 
такой:  если  вы  хотите  знать,  въ  чемъ  ваша  функцио- 
нальная деятельность,  то-есть  въ  чемъ  ваше  назначение 
и  благо,  и  назначете  и  благо  всего  человечества  и  всего 
М1ра,  то  вы  прежде  всего  должны  перестать  слышать  го- 
лосъ  и  требовашя  своей  совести  и  своего  разума,  заявля- 
ющее себя  и  въ  васъ  самихъ,  и  въ  подобныхъ  вамъ ; 
вы  должны  перестать  верить  всему  тому,  что  говорили 
велише  учители  человечества  о  своемъ  разуме  и  со- 
вести, считать  все  это  пустяками  и  начать  все  сначала. 
II  чтобы  понять  все  сначала,  вамъ  надо  смотреть  въ 
микроскопъ  на  движешя  амебъ  и  клеточекъ  въ  глистахъ, 
или,  еще  покойнее,  верить  во  все  то,  что  вамъ  будутъ 
говорить  объ  этомъ  люди  съ  дипломомъ  непогрешимости. 
И  глядя  на  движешя  этихъ  амебъ  и  клеточекъ  или 
читая  про  то,  что  видели  друпе,  приписывать  этимъ  кле- 
точкамъ  свои  человечесшя  чувства  и  расчеты  о  томъ, 
чего  они  желаютъ,  куда  стремятся,  что  соображаютъ 
и  разсчитываютъ,  и  къ  чему  привыкли ;  и  изъ  этихъ 
наблюденш  (въ  которыхъ  что  ни  слово,  то  ошибка  мысли 
или  выраженш)  по  аналопи  заключать  о  томъ,  что  вы 
такое,  какое  ваше  назначеше,  и  въ  чемъ  благо  ваше  и 
другихъ  подобныхъ  вамъ  клеточекъ.  Вы  должны,  чтобы 
понять  себя,  изучать  не  только  глисту,  которую  вы  ви- 
дите, но  и  микроскопичесшя  существа,  которыхъ  вы 
почти  что  не  видите,  и  трансформащи  изъ  однихъ  су- 
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ществъ  въ  друия,  которыхъ  никто  никогда  не  видвлъ, 
к  вы  наверно  никогда  не  увидите. 

То  асе  самое  и  съ  искусствомъ.  Искусство  тамъ, 
где  была  истинная  наука,  было  всегда  выражешемъ  зна- 
шя  о  назначенш  и  благе  человека.  Съ  техъ  поръ 
какъ  есть  люди,  они  изъ  всей  деятельности  выраженш 
разнообразпыхъ  зпанш  выделяли  главное  выражете  — 
знашя  о  назначения  и  благ!'.,  и  выражете  этого-то  зна- 
шя и  было  искусство  въ  твсномъ  смысле.  Съ  гбхъ  поръ, 
какъ  есть  люди,  были  тъ1  особенно  чутше  и  отзывчивые 
на  учея1е  о  благе  и  назначены!  человека,  которые  на 
гусляхъ  и  тимпанахъ,  въ  изображешяхъ  и  словами 
выражали  свою  людскую  борьбу  съ  обманами,  отвле- 
кавшими ихъ  отъ  ихъ  назначешя,  свои  страдатя  въ  этой 
борьбе,  свои  надежды  на  торжество  добра,  свои  отчая- 
шя  о  торжеств!»  зла  и  своп  восторги  въ  сознанш  этого 
насгупающаго  блага. 

Съ  гвхъ  поръ,  какъ  были  люди,  истинное  искус- 
ство, то,  которое  высоко  ценилось  людьми,  не  имело 
другого  значешя,  какъ  только  выражете  о  назначенш 
и  бл>гв  человека. 

Всегда  и  до  после  дняго  времени  искусство  слу- 
жило ученпо  о  жизни  —  тому,  что  потомъ  назвали  рели- 
гией, и  только  тогда  оно  было  тъ-мъ,  что  такъ  высоко 
ц-внпли  люди.  Но  одновременно  съ  твмъ,  какъ  на  мвсто 
науки  о  назначенш  и  благЬ,  стала  наука  обо  всемъ, 
о  чемъ  вздумается,  —  съ  гвхъ  поръ,  какъ  наука  поте- 
ряла свой  смысль  и  зналеше,  а  настоящую  науку  презри- 
тельно стали  называть  релнпей,  —  съ  гвхъ  самыхъ 
поръ  и  исчезло  искусство,  какъ  важная  деятельность 
человеческая. 

Пока  была  церковь,  какъ  учете  о  назначенш  и 
благе,  искусство  служило  церкви  и  было  истинное 
искусство ;  но  съ  твхь  поръ,  какъ  искусство  вышло  изъ 
церкви  и  стало  служить  пауке,  наука  же  служила  чему 
попало,    искусство   потеряло   свое   значеше   и,    --   ие- 
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смотря  на  заявляемый  по  старой  памяти  права  и  на 
нелепое,  доказывающее  только  потерю  прнзвав1я, 
утверждеше,  что  искусство  служить  искусству,  —  оно 
сделалось  ремесломъ,  доставляющимъ  людямъ  пр1ят- 
нее,  и  неизбежно  сливается  съ  хореограф ическимъ,  ку- 
линарнымъ,  парикмахерекимъ  и  косметическимъ  искус- 
ствами, производители  которыхъ  съ  такимъ  же  правомъ 
называютъ  себя  артистами,  какъ  и  поэты,  живописцы 
и  музыканты  нашего  времени. 

Оглянешься  назадъ  и  видишь :  въ  продолжеше 
тысячел'втщ  изъ  мшъиардовъ  жившнхъ  людей  выделя- 
ются десятки  Конфущевъ,  Буддъ,  Солоновъ,  Сокра,- 
товъ,  Соломоновъ,  Гомеровъ,  Исаш,  Давидовъ.  Видно, 
редко  между  людьми  они  встречаются,  несмотря  на  то, 
что  тогда  не  изъ  одной  касты  только,  а  изъ  всгвхъ 
людей  выбирались  эти  люди ;  видно,  редки  эти  истин- 
ные ученые,  художники,  производители  духовной  пищи. 
II  не  даромъ  человечество  такъ  высоко  ценило  и  ценить 
ихъ.  Теперь  же  сказывается,  что  эти  всв  прошедние 
велиие  деятели  науки  и  искусства  уже  ненужны  намъ. 
Теперь  научяыхъ,  художественныхъ  деятелей  можно 
по  закону  разделешя  труда  делать  фабричнымъ  спосо- 
бомъ,  и  мы  въ  одно  десятилтте  надёлаемъ  больше 
великихъ  людей  науки  и  искусства,  ч^мъ  ихъ  родилось 
среди  всвхъ  людей  отъ  начала  М1ра. 

Теперь  есть  цехъ  ученыхъ  и  художниковъ,  и  они 
загоювляютъ  усовершенствованвымъ  <п.со'омъ  г.сю  ту 
духовную  пищу,  которая  нужна  человечеству. 

II  заготовили  ея  такъ  много,  что  старыхъ,  прежнихъ 
гетальныхъ  людей,  не  только  древнихъ,  но  и  более 
близкихъ  уже  не  нужно  и  поминать,  —  это  все  была 
деятельность  теологическаго  и  м»  тафизпческаго  перюда; 
то  все  надо  стереть ;  а  настоящая  разумная  деятельность 
началась  такъ  —  лЬтъ  50  тому  назадъ.  II  въ  эти  50 
летъ  мы  наделали  столько  великихъ  люде!},  что 
ихъ     въ     одномъ    ЕгЬмецкомъ    университете    больше, 
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чтлгь  было  во  всемъ  м1рв;  а  паукъ  наделали  столь- 
ко, —  благо  ихъ  легко  двлать  (стоить  приложить 
къ  греческому  названш  слово  «лопя»  и  располо- 
жить   по   готовымъ    рубрикамъ,    и    готова    наука),    — 

не  только  одивть  человъчсъ  не  можетъ  знать  ихъ,  но 
ни  одинъ  не  запомнить  всвхъ  названш  существующихъ 
паукъ.  —  назва1йя  одни  составятъ  толстый  лексиконъ,  и 

(Ъш  день  все  д-влаютъ  еще  повыя  науки. 

Наделали  очень  мною,  въ  род'Ь  того  учителя-чухон- 
ца, который  выучилъ  дътей  помещика  чухонскому 
вместо  франпузскаго  языка.  Выучили  все  прекрасно; 
одно  только  горе,  что  никто,  кромь1  насъ,  ничего  этого 
не  понимаетъ  и  считаеть  все  это  ни  на  что  не  нужной 
чепухой. 

Но,  вп]  и  на  эт  I  ие :  люди  не 

иони.чаютъ  всей  пользы  научной  науки,  потому  что  они 
находятся  подь  в.шпп'смъ  теологическаго  перюда  зна- 
нШ,  тшо  глупаго  перюда,  когда  весь  народь  а  у  евреевъ, 
и  у  китайцевъ,  и  у  индтйцевъ,  и  у  грековъ  понимал;, 
все,  что  говорили  пмъ  ихъ  великие  учители. 

Но  отчего  бы  это  ни  случилось,  дтзло  въ  томъ. 
науки   и   искусства    все  ли    въ    челов'вчествтз   и, 

когда  они  ДБЙствительно  были,  они  были  нужны,  понят- 
ны всъмъ  людямъ. 

Мы  дЪлаемъ  что-то  такое,  что  мы  мъ  нау- 

ками и  иск;  .  что  то,  что  мы 

мы  ве  тгвчмъ  права  называть  пауками  и  искус- 
ствами. 

XXXVI] 

на- 

ьуки  и  искусства,  — 
говоря!  ь   ив  !.  в  их  ь,   а 

остается  все  гаки  та  научная  и  V 
посте:   Галилеевъ,   Бруновъ,    Гом  ровъ, 
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ловъ,  Бетховеновъ,  Вагнеровъ  и  всЬхъ  меньшей  вели- 
чины ученыхъ  и  художниковъ,  которые  всю  жизнь  свою 
посвящали  служешю  науке  и  искусству».  Обыкновенно 
говорить  это,  стараясь  установить  преемственность,  отъ 
которой  въ  другихъ  случаяхъ  они  отрекаются,  между 
деятельностью  прежнихъ  ученыхъ  и  художниковъ  съ 
настоящими,  и,  кроме  того,  стараясь  забыть  тотъ  осо- 
бенный, новый  принципъ  раздвлетя  труда,  на  осно- 
ванш  котораго  наука  и  искусства  занимаютъ  теперь 
свое  привилегированное  положеше. 

Во-первыхъ,  нельзя  устанавливать  преемственность 
между  прежними  деятелями  и  теперешними ;  какъ  свя- 
тая жизнь  первыхъ  хриспанъ  не  имеетъ  ничего  общаго 
съ  жизнью  папъ,  такъ  и  деятельность  Галилеевъ, 
Шекспировъ,  Бетховеновъ  не  имъетъ  ничего  общаго  съ 
деятельностью  Тиндалей,  Гюго,  Вагнеровъ.  Какъ  свя- 
тые отцы  отреклись  бы  отъ  родства  съ  папами,  такъ  и 
старинные  деятели  науки  отреклись  бы  отъ  родства  съ 
теперешними. 

А  во-вторыхъ,  благодаря  тому  значению,  которое 
теперь  приписываютъ  себе  науки  и  искусства,  мы  имвемъ 
очень  ясное,  наукою  же  данное,  мерило,  когорымъ  мы 
можемъ  определить  ооответстше  ихъ  или  нетъ  своему 
назначенно ;  и  потому  не  голословно,  а  по  данному  ме- 
рилу можемъ  решить,  имеетъ  или  не  имеетъ  основашя 
та  деятельность,  которая  иазываетъ  себя  наукой  и  ис- 
ку сствомъ,  такъ  величать  себя. 

Когда  египетсюе  или  гречесше  жрецы  произво- 
дили свои  никому  не  известный  таинства  и  говорили 
объ  этихъ  таинствахъ,  что  въ  нихъ  заключается  вся 
наука  и  искусство,  —  я  не  могъ  на  основанш  пользы, 
приносимой  ими  народу,  проверить  действительность  ихъ 
науки,  потому  что  наука,  по  ихъ  утвержденш,  была 
сверхъестественною ;  но  теперь  у  всьхъ  пасъ  есть  очень 
ясное,  простое  мерило,  исключающее  все  сверхъесте- 
ственное :  наука  и  искусство  обещаются  исполнять  моз- 
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говую  деятельность  человечества  для  блага  общества 
или  всего  человечества.  И  потому  мы  имвемъ  право 
называть  наукой  и  искусствомъ  только  такую  деятель- 
ность, которая  будетъ  иметь  эту  цель  и  будетъ  дости- 
гать ее. 

II  потому,  какъ  бы  ни  называли  себя  ученые  и 
художники,  придумываюнце  теорию  уголовныхъ,  госу- 
дарственныхъ  и  международныхъ  правъ,  придумыва- 
юнце новыя  пушки  и  взрывчатыя  вещества,  сочиня- 
ющее похабныя  оперы  и  оперетки  или  так1е  же  похабные 
романы,  мы  не  имеемъ  права  называть  всю  эту  деятель- 
ность деятельностью  науки  и  искусства;  такъ  какъ 
деятельность  эта  не  имеетъ  целью  блага  обществъ  или 
человечества,  а,  наоборотъ,  направлена  ко  вреду  людей. 
Все  это,  стало  быть,  не  наука  и  не  искусство.  Точно 
такъ  же,  какъ  бы  ни  назвали  себя  те  ученые,  которые 
въ  простодушш  своемъ  всю  свою  жизнь  заняты  изследо- 
вашемъ  микроскопическихъ  животныхъ  и  телеско- 
пическихъ  и  спектральныхъ  явленш,  или  художники,  ко- 
торые после  старательнаго  изследовашя  памятниковъ 
старины  заняты  писашемъ  историческихъ  романовъ,  кар- 
тинъ,  симфонш  и  прекрасныхъ  стиховъ,  —  всв  эти  люди, 
несмотря  на  все  свое  усерд1е,  не  могутъ,  по  научному 
же  определению,  быть  названы  людьми  науки  и  искус- 
ства, во-первыхъ,  потому,  что  ихъ  деятельность  науки 
для  науки  и  искусства  для  искусства  не  имеетъ  целью 
блага ;  и  во-вторыхъ,  потому,  что  мы  не  видимъ  после  д- 
ствш  этой  деятельности  для  блага  общества  или  чело- 
вечества. То  же,  что  изъ  ихъ  деятельности  выходить 
иногда  полезное  и  пр1ятное  для  некоторыхъ  людей,  ни- 
какль  не  даетъ  памъ  права,  по  ихъ  же  научному  опреде- 
ленш,  считать  ихъ  людьми  науки  и  искусства. 

Точно  такъ  же,  какъ  бы  ни  называли  себя  люди, 
придумываюице  приложеше  электричества  къ  освеще- 
нию отоплению  и  движешю,  или  новыя  химически  сое- 
динешя,  даюнця  длнамитъ  или  нрекрасныя  краски,  люди, 
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играюнце  правильно  симфонш  Бетховена,  играюнце  на 
театре  или  пищушде  хороние  портреты,  жанры,  пейзажи 
и  картины,  пишупце  интересные  романы,  цель  которыхъ 
только  въ  развлечеиш  отъ  скуки  богатыхъ,  —  деятель- 
ность этихъ  людей  не  можетъ  быть  названа  наукой  и 
искусствомъ,  потому  что  деятельность  эта  не- направлена 
такъ  же,  какъ  мозговая  деятельность  въ  организме,  на 
благо  целаго,  а  руководится  только  личной  выгодой, 
привилегиями,  деньгами,  получаемыми  за  изобретете 
и  произведете  такъ-называемаго  искусства,  и  потому 
никакъ  не  можетъ  быть  отделена  отъ  всякой  другой  ко- 
рыстной, личной  деятельности,  прибавляющей  пр1ят- 
ности  жизни,  какъ  деятельности  трактпрщиковъ,  и  на- 
ездниковъ,  и  модистокъ,  и  проститутокъ  и  т.  п.  Деятель- 
ность, какъ  гвхъ,  такъ  и  другихъ  и  третьихъ  не  подхо- 
дить подъ  определете  науки  и  искусства,  обещающнхъ 
на  основанш  разделешя  труда  служить  благу  всего  чело- 
вечества или  общества. 

Определете  наукою  науки  и  искусства  совершенно 
правильно,  но  къ  несчастью  деятельность  теперешнихъ 
наукъ  и  искусствъ  не  подходить  подъ'  него.  Одни  прямо 
делаютъ  вредное,  друйя  безполезное,  третьи  ничтожное, 
годное  только  для  богачей. 

Все  они,  можетъ  быть,  очень  хороние  люди,  но  они 
не  исполняютъ  того,  что  они,  по  своему  же  определенно, 
взялись  исполнить,  и  потому  такъ  же  мало  имеютъ  права 
считать  себя  людьми  науки  и  искусства,  какъ  теперешнее 
духовенство,  не  исполняющее  взятыхъ  па  себя  обязан- 
ностей, имеетъ  право  признавать  себя  носителями  и  учи- 
телями божеской  истины. 

И  понятно,  почему  деятели  нынешней  науки  и  ис- 
кусствъ не  исполнили  и  не  могутъ  исполнить  своего 
призвашя.  Они  не  исполняютъ  его  потому,  что  они  изъ 
обязанностей  своихъ  сделали  права. 

Деятельность  научная  и  художественная,  въ  ея 
настоящемъ  смысле,  только  тогда  плодотворна,   когда 
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опа  не  знаетъ  правь,  а  знаетъ  одни  обязанности.  Толь- 
ко  потому,  что  она  всегда  такова,  —  что  ея  свойство 
быть  самоотверженною,  —  и  ценить  человечество  такъ 
высоко  эту  деятельность. 

Если  люди  действительно  призваны  къ  служенш 
другимъ  духовной  работой,  то  они  всегда  будутъ  стра- 
дать, исполняя  это  служеше,  потому  что  только  стра- 
дашями,  какъ  муками,  рождается  духовный  ъщтъ. 

Самоотвержеше  и  страдате  будутъ  уделомъ  мыс- 
лителя и  художника  потому,  что  цель  его  есть  благо 
людей.  Люди  несчастны :  страдаютъ,  гибнуть.  Ждать 
и  прохлаждаться  некогда. 

Мыслитель  и  художникъ  никогда  не  будетъ  сидеть 
на  олнмпшскихъ  высотахъ,  какъ  мы  привыкли  вообра- 
жать ;  онъ  будетъ  всегда,  вечно  въ  тревоге  и  волненш ; 
онъ  могъ  решить  и  сказать  то,  что  дало  бы  благо  лю- 
дямъ,  избавило  бы  ихъ  отъ  страдашя,  а  онъ  и  не  ре- 
ншлъ,  и  не  сказалъ,  а  завтра,  можетъ,  будетъ  поздно 
—  онъ  у мреть. 

/Не  тотъ  будетъ  мыслнтелемъ  и  художникомъ, 
кто  воспитается  въ  заведены,  где  будто  бы  делаютъ 
ученаго  и  художника  (собственно  же  делаютъ  губителя 
науки  и  искусства),  и  получить  дипломъ  и  обезпечеше ; 
а  —  тотъ,  кто  и  радъ  бы  не  мыслить  и  не  выражать 
того,  что  заложено  ему  въ  душу,  но  не  можетъ  не  де- 
лать того,  кь  чему  влекутъ  его  две  непреодолимый  силы  : 
внутренняя  потребность  и  требоваше  людей.  "\ 

Гладкихъ,  жуирующпхъ  и  самодовольныхъ  мысли- 
телей и  художниковъ  не  бываетъ. 

Духовная  деятельность  и  выражете  ея,  действи- 
тельно нужныя  для  другихъ,  есть  самое  тяжелое  призва- 
ше  человека  —  крестъ,  какъ  выражено  въ  Евангелш. 
И  единственный,  несомненный  признакъ  присутств1я 
призвашя  есть  самоотвержеше,  есть  жертва  собой  для 
проявлешя  вложенной  въ  человека,  на  пользу  другимъ 
людямъ,  силы. 
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Учить  тому,  сколько  козявокъ  на  св-бтб,  и  разсма- 
тривать  пятна  на  солнщб,  писать  романы  и  оперу,  мож- 
но, не  страдая ;  но  учить  людей  ихъ  благу,  которое  все 
только  въ  отверженш  отъ  себя  и  служены  другимъ,  и 
выражать  сильно  это  учете  нельзя  безъ  отречетя. 

До  тбхъ  поръ  была  церковь,  пока  учители  тер- 
пели и  страдали,  а  какъ  только  они  стали  жирны,  — 
кончилась  ихъ  учительская  деятельность. 

Были  попы  золотые  и  чаши  деревянныя;  стали 
чаши  золотыя  -  -  попы  деревянные,  говорить  народъ. 

Не  даромъ  умеръ  Христосъ  на  креств,  не  даромъ 
жертва  страдашя  побтждаетъ  все. 

Наши  же  и  наука,  и  искусство  обезпечены,  дипло- 
мированы, и  только  и  заботы  у  всвхъ,  какъ  бы  еще 
лучше  ихъ  обезпечить,  то-есть  сделать  для  нихъ  невоз- 
можнымъ  служеше  людямъ. 

У  истинной  науки  и  истшшаго  искусства  есть  два 
несомнъ'нные  признака:  первый  —  впутреншй,  тотъ, 
что  служитель  науки  и  искусства  не  для  выгоды,  а 
съ  самоотвержешемъ  будетъ  исполнять  свое  призвание, 
и  второй  —  вн"вш!пй,  тотъ,  что  произведешя  его  понятны 
всвмъ  людямъ,  благо  которыхъ  онъ  им^еть  въ  виду. 

Въ  чемъ  бы  ни  полагали  люди  свое  назначеше 
и  благо,  наука  будетъ  учерпемъ  объ  этомъ  назначены 
и  благъ\,  а  искусство  —  выражешемъ  этого  учетя.  За- 
коны Солона,  Конфущя  —  наука;  учете  Моисея,  Хри- 
ста —  наука;  постройки  въ  Аоинахъ,  псалмы  Давида, 
обедни  —  искусство ;  но  изучеше  гвлъ  въ  четвертыхъ 
изм7врен1яхъ  и  таблицъ  химическихъ  соединенш  и  т.  п. 
—  никогда  не  было  и  не  будетъ  наукой.  М^сто  насто- 
ящей науки  и  искусствъ  занимаютъ  въ  наше  время 
богослов1е  и  юридичесюя  науки;  м"всто  настоящаго 
искусства  занимаютъ  церковные  и  правительственные 
обряды,  въ  которые  одинаково  никто  не  верить,  и  на 
которые  одинаково  никто  не  смотритъ  серьезно;  то 
же,    что   называется    у    насъ    наукой   и   искусствомъ, 
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есть  произведете  празднаго  ума  и  чувства,  им-вющее 
целью  щекотать  такие  же  праздные  умы  и  чувства,  не- 
понятное и  ничего  не  говорящее  народу,  потому  что 
не  пм'Ьетъ  въ  виду  его  благо. 

Съ  гЬхъ  поръ,  какъ  мы  знаемъ  жизнь  людей,  мы 
находнмъ  всегда  и  везде  царствующее  учете,  ложно 
называющее  себя  наукой,  не  раскрывающее  для  людей, 
а  затемняющее  для  нихъ  смыслъ  жизни.  Такъ  это  было 
у  египтянъ,  у  индусовъ,  у  китайцевъ,  отчасти  и  у 
грековъ  (софистовъ),  потомъ  у  мистиковъ,  гностиковъ, 
кабалистовъ,  въ  среднихъ  в'вкахъ :  богословы,  схоласти- 
ки, алхимики,  и  такъ  везде  до  нашего  времени. 

Что  за  особенное  счастье  наше  жить  въ  такое  осо- 
бенное время,  когда  та  деятельность  умственная,  кото- 
рая называетъ  себя  наукой,  не  только  не  заблуждается, 
но  находится,  какъ  насъ  увт>ряютъ,  въ  какомъ-то  нео- 
бычайномъ  преуспеянш !  Не  происходить  ли  это  осо- 
бенное счастье  оттого,  что  человъжъ  не  можетъ  и  не 
хочетъ  видеть  своего  безобраз1я?  Отчего  же  отъ  тт^хъ 
наукъ :  богослововъ  и  кабалистовъ  ничего  не  осталось, 
кромт^  словъ,  а  мы  такъ  особенно  счастливы? 

Вт^дь  признаки  совершенно  те  же :  то  же  само- 
довольство, слепая  уверенность,  что  мы,  именно  мы, 
и  только  мы  на  настоящемъ  пути,  и  съ  насъ  только  на- 
чинается настоящее.  Те  же  ож.идашя,  что  вотъ-вотъ  мы 
откроемъ  что-то  необыкновенное,  и  тотъ  же  главный, 
обличающш  наше  заблуждете,  признакъ :  вся  мудрость 
наша  остается  при  пасъ,  а  массы  народа  не  понимаютъ, 
и  не  принимаютъ,  и  не  нуждаются  въ  ней.  Положеше 
наше  очень  тяжелое,  но  почему  же  не  посмотреть  на 
него  прямо? 

Пора  опомниться  и  оглянуться  на  себя. 

Ведь  мы  не  что  иное,  какъ  книжники  и  фарисеи, 
севипе  на  седалище  Моисея  и  взявппе  ключи  отъ  цар- 
ства небесяаго,  и  сами  не  входяице  и  другнхъ  не  впуска- 
юпце.    Ведь  мы,  жрецы  науки  и  искусства,  самые  дрян- 
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ные  обманщики,  имъчопце  на  наше  положеше  гораздо 
меньше  правъ,  чъмъ  самые  хитрые  и  развратные  жрецы. 
В-вдъ  для  привилегированяаго  положегпя  нашего  у  наоъ 
н'бтъ  никакого  оправдашя :  мы  мошеяничествомъ  захва- 
тили это  место  и  обманомъ  удерживаемъ  его. 

Жрецы,  духовенство,  наше  или  католическое,  какъ 
оно  ни  было  развратно,  имело  право  на  свое  положенье, 
—  они  говорили,  что  учатъ  людей  жизни  и  спасенио.  Мы 
же  подкопались  подъ  него,  доказали  людямъ,  что  оно 
обманываетъ,  и  стали  на  его  м'Ьсто ;  и  не  учимъ  людей 
жизни,  даже  признаемъ,  что  учиться  этому  не  надо, 
а  соеемъ  соки  народа  и  за  это  учимъ  своихъ  детей 
тому  же  нашему  талмуду,  греческой  и  латинской  грам- 
матике для  того,  чтобы  и  они  могли  продолжать  ту  же 
жизнь  паразитовъ,  какую  мы  ведемъ. 

Мы  говорнмъ :  касты  были,  а  у  насъ  теперь  н'бтъ. 
А  что  же  значить  то,  что  одни  люди  и  ихъ  дети  работа- 
ютъ,  а  друпе  люди  и  ихъ  дъти  не  работаютъ?  Приве- 
дите индейца,  не  знающаго  нашего  языка,  и  покажите 
ему  европейскую  и  нашу  жизнь  н'Всколькихъ  поко- 
л'Ьн1Й,  и  ояъ  призиаетъ  татя  же  две  главныя  опред'В- 
ленныя  касты  рабочихъ  и  нерабочихъ,  калая  есть  у 
него.     Какъ  у  него,  такъ  и  у  насъ  право  не  работать 

ь  особенное  посвящеше,  которое  мы  называемъ 
наукой  и  искусством!»,  вообще  образовашемъ. 

Вотъ  это-то  образовате  и  все  извращеше  разума, 
соединенное-  съ  нимъ,  и  привело  насъ  къ  тому  уди- 
вительному безумш,  вслгвдств1е  котораго  мы  не  видимъ 
того,  что  такъ  ясно  и  несомненно. 

Мы  поедаемъ  людсюя  жизни  нашихъ  братш  и 
считаемъ  себя  христианами,  гуманными,  образованными 
и  совершенно  правыми  людьми. 
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XXXVIII 

Такъ  что  же  дЬлать?    Что  жъ  намъ  дазлать? 

Этотъ  вопросъ,  включающей  въ  себя  и  признаше 
того,  что  жизнь  наша  дурна  и  неправильна,  и  вм^стЬ 
съ  гбмгь  какъ  бы  утверждение  о  томъ,  что  все-таки  пере- 
м гнить  этого  нельзя,  этотъ  вопросъ  я  слыша.тъ  и  слышу 
со  вс'ьхь  сторонъ,  и  потом  у  я  только  и  выбралъ  этотъ 
вопросъ  заглашемъ  всего  этого  лнсашя. 

Я  оппсывалъ  своп  страдания,  свои  искашя  и  свои 
разрт.шешя  этого  вопроса.  Я  такой  же  человъ'къ,  какъ 
в&%  и  если  отличаюсь  чъ'мъ-нпбудъ  отъ  средняго  чело- 
века нашего  круга,  то  главное  твмъ,  что  я  больше  сред- 
няго человека  служилъ  и  потворствовал!,  ложному  уче- 
ш'ю  нашего  мара,  больше  получалъ  одобренш  отъ  люден 
царств  у  ющаго  учешя  и  потому  больше  д'ругихъ  развра- 
тился и  сбился  съ  пути. 

II  потому  думаю,  что  решете  вопроса,  который 
я  на  шел  ъ  для  себя,  будетъ  годиться  и  для  вевхъ  искрен- 
ни хъ  людей,  которые  поставятъ  себъ1  тотъ  же  вопросъ. 
Прежде  всего  на  вопросъ:  что  дтзлать?  --я  отвътплъ 

:  не  лгать  ни  передь  людьми,  пи  передъ  собою, 
не  бояться  истины,  куда  бы  она  ни  привела  меня.  Мы 
1 1  !.  знает»,  что  значить  лгать  передъ  людьми,  и,  не- 
смотря на  то,  не  переставая,  лжемъ  съ  утра  до  вечера: 
дома  н'Ьтъ,  когда  я  дома;  очень  радъ,  когда  я  вовсе  не 
радъ ;  уважаемый,  когда  я  пе  уважаю ;  у  меня  нътъ 
денегъ,  когда  есть,  и  т.  д.  и  т.  д.  Мы  считаемъ  ложь 
передъ  людьми,  особенно  нтясотораго  рода  ложь  передъ 
людьми,  дурнымь  д'Ьломъ,  но  лжи  передъ  самимъ  со- 
бой мы  не  боимся ;  а  между  твмъ  самая  худшая,  пря- 
мая, обманная  ложь  передъ  людьми  ничто  по  споим ъ 
поелтздетшямъ  въ  сравнении  съ  тою  ложью  передъ  са- 
нищ собой,  на  которой  мы  строимъ  свою  жизнь. 

Вотъ  этой-то  ложью  нужно  не  лгать,  чтобы  быть 
въ  состоянш  ответить  па  вопросъ:  что  дгълать? 
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Каш.  же  ответить  на  вопросъ,  когда  все,  что  я 
двлаю,  вся  моя  жизнь  основана  на  лжи,  и  я  эту  ложь 
старательно  выдаю  за  правду  передъ  другими  и  передъ 
самнмъ  собой?  Не  лгать  въ  этомъ  смысле  значить 
не  бояться  правды,  не  придумывать  и  не  принимать 
придуманныхъ  людьми  изворотовъ  для  того,  чтобы 
скрыть  отъ  себя  выводъ  разума  и  совести ;  не  бояться 
разойтись  со  всеми  окружающими  и  остаться  одному  съ 
разумомъ  и  совестью ;  не  бояться  того  положешя,  къ 
которому  приведеть  правда,  твердо  в'вруя,  что  то  поло- 
жеше,  къ  которому  прпведетъ  правда  и  совесть,  какъ 
бы  странно  оно  ни  было,  не  можетъ  быть  хуже  того, 
которое  построено  на  лжи.  Не  лгать  въ  нашемъ  поло- 
жены людей  привилегированных^  умственнаго  труда, 
значить  не  бояться  учесться.  Можетъ  быть,  уже  такъ 
много  долженъ,  что  и  не  разсчитаешься :  но  какъ  бы  ни 
было  много,  все  лучше,  ч'вмъ  не  считаться ;  какъ  бы  ни 
далеко  зашелъ  по  ложной  дорогв,  все  лучше,  чъчиъ  про- 
должать идти  по  ней.  Ложь  передъ  другими  только  не- 
выгодна. 

Всякое  д"вло  решается  всегда  прямее  и  короче 
правдой,  чтзмъ  ложью.  Ложь  передъ  другими  только 
запутываеть  дъчш  п  отдаляетъ  рътпеше ;  но  ложь  передъ 
самимъ  собою,  выставляемая  за  правду,  губить  всю 
жизнь  человека. 

Если  челов'Ькъ,  выбравшись  на  ложную  дорогу, 
признаеть  ее  настоящей,  то  всякш  шагъ  его  по  этой  до- 
рогв отдаляетъ  его  отъ  нЬ ли ;  если  человъжъ,  долго 
идущШ  по  этой  ложной  дорогв,  самъ  догадается,  или 
ему  скажуть,  что  эта  дорога  ложная,  но  онъ  испугается 
мысли  о  томъ,  какъ  далеко  онъ  за'Ьхалъ  въ  сторону, 
и  постарается  уверить  себя,  что  онъ,  можетъ  быть,  и 
туть  выв  деть  на  путь,  то  онъ  никогда  не  вый  деть. 
Если  челов-вкъ  сроб-вегъ  передъ  истиной  и,  увидавъ 
ее,  не  признаеть  ея,  и  приметь  ложь  за  истину,  то  чело- 
в'Ькъ  никогда  не  узпаетъ,  что  ему  делать . 
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Мы,  люди  не  только  богатые,  но  люди  привиле- 
гированные, такъ-называемые  образованные,  такъ  да- 
леко зашлп  по  ложной  дороге,  что  намъ  надо  или  боль- 
шую решительность,  или  очень  болышя  страданья  на 
ложной  дорогв  для  того,  чтобы  опомниться  и  признать 
ту  ложь,  которой  мы  живемъ. 

Я  увиделъ  ложь  нашей  жизни,  благодаря  тЬмь 
страд'ашямъ,  къ  которымъ  привела  меня  ложная  до- 
рога; и  я,  признавъ  ложность  того  пути,  на  которомъ 
стоял  ъ,  имелъ  смелость  идти  прежде  только  одною 
мыслью  туда,  куда  меня  вели  разумъ  и  совесть,  безъ 
соображешя  о  томъ,  къ  чему  они  меня  приведутъ.  И  я 
быль  вознагражденъ  за  эту  смелость.  Все  сложный,  раз- 
розненныя,  запутанный,  безсмысленныя  явлешя  жизни, 
окружавнйя  меня,  стали  вдругъ  ясны,  и  мое,  прежде 
странное  и  тяжелое,  положеше  среди  этихъ  явленш 
вдругъ  стало  естественно  и  легко.  И  въ  новомъ  поло- 
женш  этомъ  определилась  совершенно  точно  моя  де- 
ятельность, —  совсемъ  не  та,  какая  представлялась  мне 
прежде,  но  деятельность  новая,  гораздо  более  спо- 
койная, любовная  и  радостная.  То  самое,  что  прежде 
пугало  меня,  стало  привлекать  меня. 

II  потому  я  думаю,  что  тотъ,  кто  искренно  за- 
дастъ  себе  вопросъ:  что  дклать?  и,  отвечая  на  этотъ 
вопросъ,  не  будетъ  лгать  передъ  собой,  а  пойдетъ 
туда,  куда  поведетъ  его  разумъ,  тотъ  уже  решилъ  во- 
просъ. Если  онъ  только  не  будетъ  лгать  передъ  со- 
бой, онъ  найдетъ,  что,  где  и  какъ  делать.  Одно  толь- 
ко, что  можетъ  помешать  ему  въ  отысканш  исхода, 
—  это  ложное  высокое  о  себе  и  о  своемъ  положены 
М1гвн1е.  Такъ  это  было  со  мною,  и  потому  другой, 
вытекающш  изъ  перваго,  ответь  на  вопросъ :  что  де- 
лать? —  для  меня  состоялъ  въ  томъ,  чтобы  покаяться 
во  всемъ  значенш  этого  слова,  то-есть  изменить  совер- 
шенно оценку  своего  положешя  и  своей  деятельности : 
имЬсто   полезности  и   серьезности   своей   деятельности 
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признать  ея  вредъ  и  пуотячность ;  вместо  своего  обра- 
зовали признать  свое  невежество ;  вместо  своей  добро- 
ты п  нравственности  признать  свою  безнравственность  и 
жестокость  ;  вместо  своей  высоты  признать  свою  низость. 

Я  говорю,  что,  кромъ  того,  чтобы  не  лгать  не- 
редь  самймъ  собой,  мпт,  нужно  было  еще  отдельно 
покаяться,  потому  что,  хотя  одно  и  вытекаетъ  нзъ  дру- 
гого, ложное  представлеше  о  моемъ  высокомъ  зна- 
чены такъ  'Срослось  со  мною,  что  до  гвхъ  поръ,  пока,  я 
искренно  не  покаялся,  не  отръшился  огъ  той  ложной 
ои, "Инки,  которую  я  сделал  ь  еамъ  себ'Б,  я  не  впдалъ  боль- 
шей части  тай  лжи,  которою  я  лгалъ  передъ  собокк 
Только  когда  я  покаялся,  то-есть  пересталъ  смотръть 
на  себя,  какл.  на  оообеннаго  человъка,  а  сталь  смо- 
гртЧть,  какь  на  человека  такого  же  какъ  вев  люди, 
годъко  тогда  путь  мой  сталь  яп^п,  для  меня. 

Прежде  же  я  не  могъ  отвечать  па  вопросъ :  что 
дъчтать?  -  -  потому  что  самый  вопросъ  я  стаппль  не- 
правильно. Пока,  я  не  покаялся,  я  ставиль  вопросъ 
такъ:  какую  избрать  деятельность  мнъ\,  человеку,  прЬ 
обръъшему  то  образовате  и  тт>  таланты,  которые  я 
пртбрт.лъ  ? 

Какь  отплатить  этимъ  образовашемъ  и  этими  га- 
лантамп  за  то,  что  я  бралъ  и  бору  у  народа?  Вопросъ 
(тоггъ  бы, п.  неправиленъ  потому,  что  онъ  включал  I, 
м,  себя  ложное  представленье  о  том;.,  что  я  не  такой  же 
человък ъ,  а  особенный,  призванный  служить  людям  и 
тьмн  талантами  и  образоватемъ,  которое  я  прюбр'Ьлъ 
Ю-лгвтнимъ  упражнетемь.  Я  задавалъ  себ'Б  вопрись, 
но  въ  сущности  уже  отпъчалъ  на  него  впередъ  гвмъ, 
что  впередъ  уже  опред^вйяль  тотъ  родь  мп'Ь  щйятиоп 
деятельности,  которою  я  прнзванъ  быль  служить  лю- 
!,я\гь.  Я  собственно  спрашивалъ  себя:  какь  мп Т.,  та- 
кому прекрасному  писателю,  прюбр'Бвшечу  столько  зпа- 
1П1Г  н  тллаптовъ,  употребить  пхь  на  пользу  людям ь? 
Вопросъ  же  пало  было  поставить  такъ,  какъ  бы  ояъ 
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стоялъ  для  ученаго  раввина,  прошедшаго  курсь  тал- 
муда  и   выучившаго   число   буквъ   всвхъ   священньгхъ 

книгь  и  все  тонкости  своей  науки.  Вопросъ,  какъ  для 
раввина,  такь  и  дли  меня,  долженъ  быль  стоять  тавъ: 
что  мне,  проведшему  по  несчастью  моихъ  условШ  луч- 
пйе  учебные  годы,  вмътто  пр1учешя  къ  труду,  въ  изу- 
чения французскаго  языка,  фортешаннои  игры,  грам- 
матики, географш,  юридическихъ  паукъ,  стпховъ,  по- 
въчзтей  и  романовъ,  философсвихъ  теорш  н  военныхъ 
упра.жненш,  —  что  мив.  проведапему  лучпие  годы  моей 
жизни  въ  пра-здныхъ  и  ра.звращающнхъ.душу  занят1яхъ, 

что  мне  д 'слать,  несмотря  на  эти  несчастныя  \ 
в1я  прошедшаго.  чтобы  отплатить  твмъ  людямь.  кото- 
рые во  все  это  время  кормили  и  одевали,  да  и  теперь 
продолжаюгъ  кормить  в  од-ввать  меня?  Если  бы  во- 
■  стояль  т;и,!.,  какгь  опъ  стоить  передо  мною  те- 
перь, пос.тб  того  какъ  я  покаялся,  —  что  делать  мне, 
такому  испорченному  человеку?  —  то  ответь  быль  бы 
лепжъ:  стараться  прежде  всего  честно  кормиться,  то- 
есть  выучиться  пе  жить  на  шеЕ  другихъ  п,  учась  этому 
и  выучившись,  при  всякомь  случае  приносить  пользу 
ЛЮдям*ь  и  руками,  и  ногами,  и  мозгами,  и  еердцемъ,  и 

п.  твмъ,  на  что  заявляются  требовашя  люден. 
II  потому-то  я  говорю,  мы  для  человека  нашего 
кромт,  того,  чтобы  не  лгать  передъ  другими  и 
собой,  нужно  еще  покаяться,  соскрести  съ  себя  врос- 
шую въ  насъ  гордость  своимъ  образовашемъ,  утончен- 
ностью, талантами  и  сознать  себя  не  благодьтелемъ 
народа»,  передовымь  челов'вкомъ,  который  не  отказы- 
вается   ПОДЕЛИТЬСЯ   СЪ    Народкмъ    СВОИМИ   ПОЛвЗНЫМИ  ЩН- 

обр'&тетями,    а    признать    себя    кругомъ    виноватымъ, 

испорченпымъ,  никуда  не  нужнымъ  человБЕОМъ,  кото- 
рый желастъ  исправиться,  и  пе  то,  что  благодетель- 
ствовать народъ,  но  перестать  оскорблять  и  обижать  его. 
Я  слышу  часто  вопросы  хорошихъ  молодыхъ  лю- 
дей, оочувствуюпдихъ  отрицательной  части  моего  писа- 
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шя  и  спрашивающихъ :  ну,  такъ  что  же  мн'Б  делать  ? 
Что  делать  шЪ,  кончившему  курсъ  въ  университетв  или 
въ  другомъ  заведенш,  для  того,  чтобы  быть  полезныыъ? 

Молодые  люди  эти  спрапшваютъ,  а  въ  глубине 
души  у  нихъ  уже  решено,  что  то  образоваше,  кото- 
рое они  получили,  есть  ихъ  великое  преимущество, 
и  что  служить  народу  они  желаютъ  именно  этимъ  своимъ 
преимуществомъ.  II  потому  одно,  чего  они  никакъ 
не  сдчзлаютъ,  это  —  то,  чтобы  искренно,  честно  отне- 
стись критически  къ  тому,  что  они  называютъ  своимъ 
образовашемъ,  спросить  себя :  хорош1я  пли  дурныя 
свойства  суть  то,  что  они  называютъ  образовашемъ  ? 
Если  же  они  сд-влаютъ  это,  то  они  неизбежно  будутъ 
пршедены  къ  необходимости  отречься  оть  своего  обра- 
зовашя  и  къ  необходимости  начать  учиться  снова,  а 
это-то  одно  и  нужно. 

Они  никакъ  не  могутъ  ртшшть  вопроса:  что  де- 
лать, потому  что  вопросъ  этотъ  стоитъ  для  нихъ  не  такъ, 
какъ  онъ  долженъ  стоять. 

Вопросъ  долженъ  быль  стоять  такъ :  какъ  мнъ\, 
безпомощному,  безполезному  человеку,  по  несчастш 
мопхъ  условш  погубившему  лучине  учебные  годы  на 
развращающее  душу  и  твло  изучеше  научнаго  талмуда, 
поправить  эту  ошибку  и  выучиться  служить  людямъ? 
—  а  онъ  у  нихъ  стоитъ  такъ :  какъ  мн'Б,  прюбръынему 
столько  прекрасныхъ  знанш  человеку,  быть  этими  пре- 
красными знашями  полезнымъ  людямъ?  II  потому-то 
человъжъ  никогда  не  ответить  на  вопросъ :  что  делать  ? 
■ —  до  твхъ  поръ,  пока  онъ  не  перестанетъ  лгать  передъ 
собой  и  не  покается.  II  покаяше  не  страшно,  такъ  же 
какъ  не  страшна  истина,  и  такъ  же  радостно  и  плодо- 
творно. Стоитъ  принять  истину  совсъмь  и  покаяться 
совсвмъ,  чтобы  понять,  что  правь,  преимуществъ,  осо- 
бенностей въ  д'бл'б  жизни  никто  не  им'ветъ  и  не  можетъ 
им-Бть,  а  обязанностямъ  нгЬтъ  конца  и  нт>тъ  предъ-ловъ, 
и  что  первая  несомненная  обязанность  человека  есть 
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участие  въ  борьбе  съ  природою  за  свою  жизнь  и  за 
жизнь  другихъ  людей. 

II  это-то  созная1е  обязанности  человека  и  соста- 
вляеть  сущность  третьяго  ответа  на  вопросъ :  что 
дплать  ? 

Я  старался  не  лгать  передъ  собой,  я  старался 
выварить  изъ  себя  остатки  ложнаго  литьтя  о  значенш 
моего  образовашя  и  талантовъ  и  покаяться ;  но  на 
дорогв  решетя  вопроса :  что  делать  ?  —  становилось 
новое  затру днеше :  д'Ьлъ  такъ  много  разныхъ,  что  надо 
было  указаше  на  то,  что  именно  надо  делать?  II  от- 
веть мне  на  этотъ  вопросъ  дало  искреннее  покаяше 
въ  томъ  зле,  въ  которомъ  я  жплъ.  Что  делать  ?  Что 
именно  делать?  —  спрашиваютъ  все,  и  спрашнвалъ 
я  до  твхъ  поръ,  пока  подъ  вл1яшемъ  высокаго  мпешя 
о  своемь  призва.нш  не  вндалъ  того,  что  первое  и  не- 
сомненное д'ьло  мое  было  то,  чтобы  кормиться,  оде- 
ваться, отопляться,  обстроиваться  и  въ  этомъ  же  са- 
момъ  служить  другимъ,  потому  что,  съ  твхъ  поръ  какъ 
существуегъ  шръ,  въ  этомъ  самомъ  состояла  и  со- 
стоитъ  первая  и  несомненная  обязанность  всякаго  чело- 
века. 

Въ  этомъ  одномъ  д^тв  получаеть  человвкъ,  если 
уже  разделяетъ  его,  полное  удовлетвореше  твлесныхъ 
и  духовныхъ  требованш  своей  природы :  кормить,  оде- 
вать, беречь  себя  и  своихъ  близкихь  есть  удовлетворе- 
ше телесной  потребности,  делать  то  же  для  другихъ 
людей  —  удовлетвореше  духовной  потребности. 

Всякая  другая  деятельность  человека  только  тогда 
законна,  когда  удовлетворена  эта  первейшая  потреб- 
ность человека. 

Въ  чемъ  бы  человекъ  ни  полагалъ  своего  прп- 
звашя :  въ  томъ  лн,  чтобы  управлять  людьми,  въ  томъ 
ли,  чтобы  защищать  своихъ  соотечествепниковъ,  со- 
вершать ли  богослужешя,  поучать  лп  другихъ,  при- 
думывать ли  средства  для  увеличешя  пр1Ятностей  жизни, 
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открывать  ли  законы  М1ра,  воплощать  ли  въчньш  истины 
въ  художественныхъ  образахъ,  —  для  разумнаго  чело- 
века обязанность  его  участвовать  въ  борьбе  съ  при- 
родою, для  поддержатя  жизни  и  своей,  и  другнхъ 
людей,  всегда  будетъ  самая  первая  и  самая  несомнен- 
ная. Обязанность  эта  всегда  будетъ  первой  уже  по- 
тому, что  людямъ  нужнее  всего  ихъ  жизнь,  и  потому  для 
того,  чтобы  защищать  и  поучать  людей  и  делать  ихъ 
жизнь  более  пр1ятной,  —  надо  сохранять  самую  жизнь, 
а  между  гвмъ  мое  неучастие  въ  борьбъ,  поглощете 
чужихъ  трудовъ  есть  уничтожеше  чужихъ  жизней. 

II  потому  нельзя  и  безумно  служить  жизни  людей, 
уничтожая  жизни  людей. 

Обязанность  борьбы  съ  природою  для  прюбр'Ь- 
тешя  средствъ  жизни  всегда  будетъ  самой  первой  и 
несомненной  изъ  всъхъ  другнхъ  обязанностей,  потому 
что  обязанность  эта  есть  законъ  жизни,  отступлеше  отъ 
ьитпрой  влечетъ  за  собой  неизбежное  наказанье 
уничтожетё  или  телесной  или  разумной  жизни  человека. 
Если  челов'вкъ,  живя  одинь,  уволить  себя  отъ  обязан- 
ности борьбы  съ  Природой,  онъ  тотчасъ  же  казнится 
гвмъ,  что  т%ло  его  погибаетъ.  Если  же  челквЬкъ  уво- 
.мп  |.  себя  суть  этой  обязанности,  заставляя  другнхъ  лю- 
дей, губя  ихъ  жизнь,  исполнять  ее,  то  онъ  тотчасъ  же 
казнится  уничтожешемъ  разумной  жизни,  то-ссть  жизни, 
имеющей  разумный  смысли. 

Я  такъ  былъ  извращенъ  своей  прошедшей  жизнью, 
такъ  скрытъ  въ  нашемъ  М1ргв  этотъ  первый  и  не- 
сомненный законъ  Бога,  или  природы,  что  мне  пока- 
залось страпнымь,  страшнымь.  стыдйымъ  даже  испол- 
негне  этого  закона,  какъ  будто  можеть  быть  страшно, 
странно  и  стыдно  исполнеше  вечнаго  несомн'Бннаго  за- 
кона, а  не  отступлеше  отъ  него.  Сначала  мне  пред- 
ставлялось, что  для  исполшещя  этого  дела  нужно  какое- 
то  приспоеоблеше,  устройство,  сообщество  едшюмышлеп- 

въ,  согласие  семьи,  жизнь  въ  деревне ;  потомъ  пред- 
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ставлялось  сов1>стнымъ  какъ  будто  выказываться  передо 
людьми,  делать  такое  непривычное  въ  напгемъ  быту 
двло,  какъ  твлесный  трудъ,  и  я  не  зналъ,  как*ь  взяться 
за  вето. 

Ню  стоило  мнТ.  понять,  что  ото  не  есть  какая-нибудь 
вхаслюшггельная  деятельность,  которую  нужно  выду- 
мать п  устроить,  а  что  эта  дъ\ятельноеть  есть  г- 
возвращеше  пзъ  ложнаго  положешя,  въ  котором  ъ  я 
находился,  къ  естественному,  есть  только  исправлен!'' 
той  лжи,  въ  которой  я  живу,  -  стоило  мнт.  сознать 
это,  чтобы  устранились  все  эти  затруднешя. 

Устроивать,  приспособлять  и  ожидать  согласи  дру- 
гихъ  никогда  не  нужно  было,  потому  что  всегда,  въ 
какомъ  бы  я  ни  быль  положенш,  были  люди,  которые 

КОРМИЛИ,   ОДБВаЛИ,   ОТОПЛЯЛИ   КрОМ'Ь   себя   II  МСИЯ,   II  ВвЗД'В 

при  в'  т.хь  уолов1яхъ  я  могъ  двлать  ото  самъ  для  себя 
и  для  пихт.,  если  у  меня  доставало  времени  и  еилъ. 

А   испытывать   ложный   стыдь   въ   занятш   непри- 

вычнымь  и  какъ  бы  удивительным/,  для  люден  двломъ  я 

не  могь  потому,  что,  не  двлая  этого,  я  испыты- 

валъ  уже  не  ложный,  а  настоящШ  стыдь.     И  гутъ-то, 

придя    къ   этом}    еознашю   и   практическому   изъ   нем 

:\.  я  быль  вознагражденъ  вполне  за  то,  что  не 
заробъ'лъ  передъ  выводами  разума  и  поше.ть  туда,  гсу  ^а 
они  вели  меня. 

Придя  къ  этому  практическому  выводу,  я  быль 
пораженъ  легкостью  и  простотою  разр'Ьшешя  всбхъ 
гбхъ   !м)просовъ,   которые  мнтз   прежде  казались   столь 

Трудными   II  СЛОЖНЫМИ. 

Па  вощюсъ:  что  нужно  двлать?  —  явился  самый 
мгвпный   отвътъ:   прежде   всего,   что  мнгв  самому 

нужно  —  мой  самоваръ,    моя  печка,    моя   вода,    моя 

одежда  —  все.  что  я  могу  самъ  сд'ьлать. 

На  вопросъ :   не  странно   ли  это  буДетъ  передъ 

людьми,  дТ.лавшпми  это?  —  оказалось,  что  странность 

эта  продолжалась  только  неделю,  а  поелт.  недвли  сд-Ь- 
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лалось  бы  страннымъ,  если  бы  я  возвратился  къ  преж- 
нпмъ  услов1ямъ. 

На  вопросъ :  нужно  ли  организовать  этотъ  физн- 
ческШ  трудъ,  устропвъ  сообщество  въ  деревне  на 
земл-в?  —  оказалось,  что  все  это  ненужно,  что  трудъ, 
если  онъ  нм-веть  своею  ц-влыо  не  прюбр-втеше  возмож- 
ности праздности  и  пользозашя  чужимъ  трудомъ,  ка- 
ковъ  трудъ  людей,  нажпвающнхъ  деньги,  а  им-веть 
цъ\тью  удовлетвореше  потребностей,  —  самъ  собою 
влечетъ  нзъ  города  въ  деревню,  къ  земл-в,  туда,  гд-в 
трудъ  этотъ  самый  плодотворный  и  радостный. 

Сообщества  же  ненужно  было  никакого  Составлять 
потому,  что  человъжъ  трудящшся  самъ  собою,  естествен- 
но прнмыкаетъ  къ  существующему  сообществу  людей 
трудящихся. 

На  вопросъ  о  томъ :  не  поглотить  ли  этотъ  трудъ 
псе  мое  время  и  не  лишить  ли  меня  возможности  той 
умственной  деятельности,  которую  я  люблю,  къ  которой 
ирнвыкъ  п  которую,  въ  минуты  сомнтшя,  считаю  не 
безполезною  ?  —  ответь  получился  самый  неожидан- 
ный. Энерия  умственной  деятельности  усилилась  и 
равном-врио  усиливалась,  освобождаясь  отъ  всего  пзлнш- 
няго,  по  м-вр-в  напряжешя  твлеснаго. 

Оказалось,  что,  отдавъ  на  физически  трудъ  8  ча- 
совъ,  —  ту  половину  дня,  которую  я  прежде  прово- 
дить въ  тяжелыхъ  усишягь  борьбы  со  скукою,  —  у 
меня  оставалось  еще  8  часовъ,  нзъ  которыхъ  мвгв  нужно 
было  но  моимъ  услов1ямъ  только  5  для  умственнаго  тру- 
да; оказалось,  что  если  бы  я,  весьма  плодовитый  пи- 
сатель, 40  почти  лътъ  ничего  не  д-влавшш,  кромь  писа- 
шя,  и  наппсавшш  300  листовъ  печатныхъ,  —  если  бы 
я  работалъ  вс-в  эти  40  лтзтъ  рядовую  работу  съ  рабо- 
чнмъ  народомъ,  то,  не  считая  зимнихъ  вечеровъ  и 
гулевыхъ  дней,  если  бы  я  чпталъ  и  учился  въ  продол- 
жеше  5-тн  часовъ  каждый  день,  а  писалъ  бы  по  од- 
нимъ  праздникамъ,  по  дв-в  страницы  въ  день  (а  я  иисы- 

284 


валъ  по  листу  печатному  въ  день),  то  я  написалъ  бы 
гв  же  300  лпстовъ  въ  14  лить. 

Оказалось  удивительное  дтзло :  самый  простой  арие- 
метпческш  расчетъ,  который  можетъ  сделать  семилетнш 
мальчикъ,  и  котораго  я  до  сихъ  поръ  не  могъ  сделать. 
Въ  суткахъ  24  часа;  спимъ  мы  8  часовъ,  остается  16. 
Если  какой  бы  то  ни  было  челов'Ькъ  умственной  деятель- 
ности посвятить  на  свою  деятельность  5  часовъ  ка- 
ждый  день,  то  онъ  сд-влаетъ  страшно  много.  Куда  же 
деваются  остальные  11  часовъ? 

Оказалось  что  физическш  трудъ  не  только  не 
исключаетъ  возможности  умственной  деятельности,  не 
только  улучшаетъ  ея  достоинство,  но  улучшаетъ  и  по- 
ощряетъ  ее. 

На  вопросъ  о  томъ  :  не  лишить  ли  этотъ  физическш 
трудь  меня  многпхъ  безвредныхъ  радостей,  свойствеп- 
ныхъ  человеку,  какъ  наслаждешя  искусствами,  прю- 
бретешя  знан1я,  общешя  съ  людьми,  и  вообще  счаст1я 
жизни  ?  —  оказалось  совершенно  обратно :  чймь  напря- 
женнее быль  трудъ,  чемъ  больше  онъ  приближался 
къ  считающемуся  самымъ  грубымъ  земледельческому 
труду,  темь  больше  я  прюбрёталъ  наслажденш,  знанш, 
и  прпходилъ  темь  более  въ  тесное  и  любовное  общеше 
съ  людьми,  и  темь  более  получалъ  счастья  жизни. 

На  вопросъ  о  томъ  (такъ  часто  слышанный  мною 
отъ  людей  не  совсемъ  искреннихъ),  какой  результата 
можетъ  произойти  отъ  такой  ничтожной  капли  въ  море, 
у  частая  моего  личнаго  физическаго  труда,  въ  море 
поглощаемаго  мною  труда?  получился  тоже  самый  уди- 
вительный и  неожиданный  ответь. 

Оказалось,  что  стоило  мне  сделать  физическШ 
трудъ  привычнымъ  услов1емъ  своей  жизни,  чтобы  тот- 
часъ  же  большинство  моихъ  ложныхъ,  дорогихъ  привы- 
чекъ  и  требованШ  при  физической  праздности  сами  собой, 
безъ  малейшаго  ус!шя  съ  моей  стороны,  отпали  отъ 
меня.     Не  говоря  уже  о  привычке  обращать  день  въ 
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ночь  и  обратно,  о  постели,  одежде,  условной  чистотъ\ 
прямо  невозможныхъ  и  стбсняющихъ  при  физическомъ 
труд* ;  пища,  потребность  качества  пищи  совершенно 
изменились. 

Вместо  сладкого,  жирнаго,  утонченнаго,  сложнаго, 
пряннаго,  на  что  тянуло  прежде,  стала  нужна  и  болт.е 
всего  пр1ятна  самая  простая  пища :  щи,  каша,  черный 
хлтзб'ъ,  чай  въ  прикуску. 

Такъ  что,  не  говоря  уже  о  томъ  простомъ  при- 
м  1;р'Ь  простыхъ  рабочихъ  людей,  довольствующихся  ма- 
лымъ,  съ  которыми  я  приходилъ  въ  общеше,  самыя 
потребности  незаметно  изменились  вслгвдств1е  рабочей 
жизни,  такъ  что  моя  капля  физическаго  труда,  по  м*р* 
моей  привычки  и  усвоетя  пр1емовъ  работы,  станови- 
лась заметней;  по  м^р*  плодотворности  моего  труда 
и  мои  требования  труда  отъ  другихъ  становились  все 
меньше  и  меньше,  и  жизнь  естественно,  безъ  усилш  и 
лишенш  приближалась  къ  такой  простой  жизни,  о  кото- 
рой я  не  могъ  и  мечтать  безъ  исполнешя  закона  труда. 
Оказалось  то,  что  самыя  доропя  требовашя  мои  отъ  жизни 

-  именно  требовашя  тщеславгя  и  разсгвян1я  отъ  скуки 

-  происходили  прямо  отъ  праздной  жизни. 

При  физической  работ*  не  было  м^ста  тщеславш, 
и  не  было  нужды  въ  разсвянш,  такъ  какъ  время  было 
пргятно  занято,  п,  поел*  усталости,  простой  отдыхъ  за 
чаемъ,  за  книжкой,  за  разговоромъ  съ  близкими,  былъ 
несравненно  пр1ятпгБе  театра,  картъ,  концерта,  большого 
общества,  —  вевхъ  т*хъ  вещей,  которыя  стоять  дорого. 

На  вопросъ  о  томъ,  не  разстроилъ  бы  этотъ  не- 
привычный трудъ  здоровья,  иеобходимаго  для  возмож- 
ности служешя  людямъ?  —  оказалось,  что,  несмотря 
па  положителъныя  утверждешя  знаменитыхъ  врачей,  что 
физнческш  напряженный  трудъ,  особенно  въ  мои  года, 
можетъ  им*ть  вредиыя  послгЬдств1я  (а  что  лучше  швед- 
ская гимнастика,  массажъ  и  т.  п.  приспоеоблешя,  дол- 
ясенстзуюнря  заменить  естественный  услов1я  жизни  чело- 
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вика),  —  оказалось,  что,  ч^мъ  напряженнее  быль  трудъ, 
тт.мь  я  сильнее,  бодргво,  веселее  и  добрее  себя  чувство- 
паль.  Такъ  что  оказывалось  несомятшнымъ  то,  что 
точно  такъ  же,  какъ  в  ев  эти  ухищрешя  человйческаго 
ума :  газеты,  театры,  концерты,  визиты,,  балы,  карты, 
журналы,  романы  суть  не  что  иное,  какъ  средство 
поддержать  духовную  жизнь  челов-вка  вив  его  есте- 
ственных ь  условдй  труда,  Для  другихъ,  что  точно  таковы 
же  вев  гипеничесюя  и  медицинская  ухищрешя  челов-в- 
ческаго  ума  для  приспособления  пищи,  шгая,  помъще- 
шя,  вентиляцш,  отоплешя,  одежды,  лъжарствъ,  водъ, 
массажей,  гимнастики,  электрическихъ  и  всякихъ  дру- 
гих!, лт.чеши,  —  что  веб  эта  хитрости-мудрости  суть 
только  средства  поддержать  гвлесную  жизнь  челов-вка, 
изъятую  изъ  естественныхъ  ея  усло-вШ  труда,  —  что 
все  это  не  что  иное,  какъ  устройство  въ  герметически 
закрытомь  помт.щеши,  посредствомъ  хпмическихъ  прп- 
боровъ,  испарешя  воды  и  доставления  растешямъ  наш 
лучшаго  для  дыхашя  воздуха,  когда  стоить  только  от- 
крыть окошко,  стоить  только  д*влать  то,  что  свойствен- 
но не  только  человъжу,  но  и  животному  —  поглощение 
пищи,  зарядъ  энерпи  выпустить,  разрядить  мускульнымъ 
трудомъ. 

Глубокомысленный  положешя  медицины  и  гипены 
мл  людей  нашего  круга  подобны  тому,  что  придумы- 
валъ  бы  механикъ  для  того,  чтобы,  растопивъ  нерабо- 
та Ю1цш  паровикъ  и  заткнувъ  всгв  клапаны,  сделать 
тмкь,  чтобы  паровикъ  не  разорвало. 

II  когда  я  ясно  понялъ  все  это,  мн'в  стало  смгвшно. 
Я  ц'Ьлымъ  рядомъ  сомпъшй,  искашй,  длиннымъ  ходомъ 
мысли  пришелъ  къ  той  необыкновенной  истшгв,  что  если 
\  'кмов-вка  есть  глава,  то  загвмъ,  чтобы  смотреть  ими, 
и  унш,  чтобы  слышать  ими,  и  ноги,  чтобы  ХОДИТЬ,  II 
руки  и  спина,  чтобы  работать.  II  что,  если  человъжъ 
не  будетъ  употреблять  этихъ  члеповъ  на  то,  на  что 
«иш  предназначены,  то  ему  будетъ  хуже 

287 


Я  пришелъ  къ  тому  заключению,  что  съ  нами,  при- 
вилегированными людьми,  случилось  то  же,  что  случи- 
лось съ  жеребцами  моего  знакомаго. 

Приказчикъ,  не  охотники  до  лошадей  и  не  зна- 
токъ,  получивъ  приказаше  хозяина  вести  лучшихъ 
жеребцовъ  на  конную  ярмарку,  отобралъ  ихъ  изъ  табуна 
и  поставилъ  въ  стойла ;  и  кормилъ  овсомъ,  и  поилъ ; 
но,  боясь  за  дорогихъ  лошадей,  не  решался  никому 
поручить  ихъ,  не  'взднлъ,  не  гонялъ  и  даже  не  выво- 
дилъ  ихъ.  Лошади  всв  сели  на  ноги  и  стали  никуда 
не  годными. 

То  же  случилось  и  съ  нами,  но  только  съ  тою 
разницей,  что  лошадей  нельзя  обмануть  ннтбмъ,  и  ихъ, 
чтобы  не  выпускать,  держали  на  привязи,  насъ  же  дер- 
жать въ  такомъ  же  неестественномъ  п  гибелъномъ  для 
насъ  положенш  соблазнами,  которые  опутали  насъ  и 
держать,  какъ  ц'Ьпи.  Мы  устроили  себе  жизнь  против- 
ную и  нравственной,  и  физической  природе  человека 
и  всв  силы  своего  ума  напрягаемъ  на  то,  чтобы  уверить 
человека,  что  это-то  и  есть  самая  настоящая  жизнь. 
Все,  что  мы  называемъ  культурой :  наши  науки  и  искус- 
ства, уоовершенствовашя  пр1ятностей  жизаи  —  это  по- 
пытки обмануть  нравственный,  естественный  требоватя 
человека;  все,  что  называемъ  гииеной  и  медициной 
—  это  попытки  обмануть  естественный,  физичесюя  тре- 
бовашя  человеческой  природы.  Но  обманы  эти  им^ють 
свои  пределы,  и  мы  доходимъ  до  нихъ. 

Если  такова  настоящая  жизнь  человеческая,  то 
лучше  уже  вовсе  не  жить,  говорить  царствующая,  са- 
мая модная  философ1я  Шопенгауера  и  Гартмапа.  Если 
такова  жизнь,  то  лучше  не  жить,  говорить  увеличива- 
ющееся число  самоубШствъ  привилегированнаго  класса. 
Если  такова  жизнь,  то  и  будущимъ  поколешямъ  лучше 
не  жить,  говорить  потворствуемая  наукой  медицина  и 
изобретенный  ею  уловки  для  уничтожешя  женскаго 
плодородия. 
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Въ  Бпблш  сказано,  какъ  законъ  человека :  въ  погв 
лица  сггБСи  хл'Ьбъ  и  въ  мукахъ  родиши  чада. 

Мужикъ  Бондаревъ,  ыаписавшШ  объ  этомъ  статью, 
освътилъ  для  меня  мудрость  этого  изречешя.  (За  всю 
мою  жизнь  два  русскихъ  мыслящихъ  человека  имели 
на  меня  большое  нравственное  влщще  и  обогатили  мою 
мысль  и  уяснили  инь*  мое  м1росозерцаше.  Люди  эти  были 
не  руссюе  поэты,  ученые,  проповедники,  —  это  были 
два  живунце  теперь  замвчательныхъ  человека,  оба 
крестьяне :   Сютаевъ  и  Бондаревъ. 

Но  —  поиз  алгопз  сЬап§ё  той!  да  —  какъ  гово- 
рить мольеровское  лицо,  завравшись  о  медицине,  и 
сказавшее,  что  печень  на  лъъой  стороне.  ]Моиз  ауопз 
сЬап§ё  1ои1  да:  людямъ  не  нужно  работать,  чтобы 
кормиться,  это  все  будутъ  делать  машины,  а  жешци- 
намъ  не  нужно  рожать.  Наука  научить  различнымъ 
средствамъ,  а  народу  и  такъ  слишкомъ  много. 

По  Крапивенскому  увзду  ходить  оборванный  му- 
жикъ. Онъ  быль  во  время  войны  закупщикомъ  хл^ба 
у  пров1антскаго  чиновника.  Сблизившись  съ  чиновни- 
ке мъ,  мужикъ,  какъ  говорить,  сошелъ  съ  ума  на  томъ, 
что  п  онъ  такъ  же,  какъ  господа,  можетъ  не  работать, 
а  получать  следующее  ему  содержаше  отъ  Государя 
Императора.  Мужикъ  этотъ  называетъ  себя  теперь 
свътлвйшимъ  военнымъ  княземъ  Блохпнымъ,  поставщи- 
комъ  военнаго  прхшанта  всвхъ  сословШ.  Онъ  говорить 
про  себя,  что  онъ  окончилъ  всвхъ  чиновъ  и,  по  выслуги 
военнаго  сослов1я,  долженъ  получить  отъ  Государя 
Императора  открытый  банкъ,  одежды,  мундиры,  лоша- 
дей, экипажи,  чай,  горохъ,  прислугу  и  всякое  продо- 
вольств1е. 

На  вопросы  :  не  хочетъ  ли  онъ  поработать  ?  —  онъ 
всегда  гордо  отвтзчаетъ :  «очень  благодаренъ,  это  все 
управится  крестьянами». 

Когда  скажешь  ему,  что  крестьяне  тоже  не  захо- 
тятъ   работать,   онъ  отв'вчаетъ :    «крестьянамъ  это  не 
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затруднительно  въ  управьсв»  (вообще  онъ  говорить 
высокпмъ  слогомъ  и  любить  отглагольный  существи- 
тельный). 

«Теперь  выдумка  машинъ  для  облегчительяости 
крестьянъ  —  говорить  онъ.  —  Для  нпхъ  нтэгъ  затруд- 
нительности». Когда  у  него  спросишь :  для  чего  онь 
живетъ  ?  —  онъ  отв-Бчаетъ :  «для  разгулкц  вре- 
мени». 

Я  всегда  смотрю  на  этого  челов-вка,  какъ  въ 
зеркало.    Я  вшку  въ  немъ  себя  и  все  наше  сослов1е. 

Окончить  чияомъ,  чтобы  жить  для  разгулкп  вре- 
мени и  получать  открытый  банкъ,  между  твмъ  какъ 
крестьяне,  для  которыхъ  это  не  затруднительно  по  вы- 
думке манишь,  управляютъ  все  д-вла,  —  это  пол- 
ная формулировка  безумной  в-вры  людей  нашего 
круга. 

Когда  мы  спрашиваемъ :  что  же  именно  намъ  д-Ь- 
лать?  —  в'вдь  мы  не  спрашиваемъ  ничего,  а  только 
утверждаемъ,  только  не  съ  такою  добросов-встностью, 
какъ  свътл'Ейппй  военный  князь  Блохпнъ,  окончивши! 
всвхъ  чиновъ  п  лишась  разума,  что  мы  не  хотимъ  ни- 
чего делать. 

Тотъ,  кто  опомнится,  не  можетъ  этого  спраши- 
вать, потому  что  съ  одной  стороны  все,  чтэмъ  онъ  поль- 
зуется, сд-влано  н  делается  руками  людей,  а  съ  дру- 
гой стороны,  какъ  только  проснулся  н  по'влъ  здоро- 
вый челов'Ькъ,  такъ  у  него  является  потребность  рабо- 
тать п  ногами,  и  руками,  и  мозгами.  Для  того,  чтобы 
найти  работу  и  работать,  ему  нужно  только  не  удер- 
живаться; только  тотъ,  кто  считаетъ  стыднымъ  рабо- 
ту, какъ  дама,  которая  просить  гостью  не  трудиться 
отворять  дверь,  а  подождать,  пока  она  позоветъ  для 
этого  человека,  только  тотъ  можетъ  задавать  себт>  во- 
просъ  что  именно  делать  ? 

Д'Ьло  не  въ  томъ,  чтобы  выдумать  работу,  —  ра- 
боты для  себя  и  для  другихъ  не  переделаешь,  а  Д'Ьло 
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въ  томъ,  чтобы  отвыкнуть  отъ  того  преступнаго  взгля- 
да на  жизнь,  что  я  "Ьмь  и  сплю  для  своего  удоволь- 
ств1я,  и  усвоить  себе  тотъ  простой  п  правдивый  взглядъ, 
съ  которымъ  вырастаегъ  и  живетъ  рабочш  человекъ, 
что  человгЬкъ  прежде  всего  есть  машина,  которая  заря- 
жается едой,  и  что  потому  для  того,  чтобы  кормить- 
ся, стыдно,  тяжело,  нельзя  есть  и  не  работать ;  что 
есть  н  не  работать  это  самое  опасное  положеше  въ  роде 
пожара.  Только  бы  было  это  сознаше,  и  работа  будетъ, 
и  работа  будетъ  всегда  радостная  и  удовлетворяющая 
душевныя  п  твлесныя  требовашя.  Мне  представи- 
лось дело  та1съ :  день  всякаго  человека  самой  пи- 
щей разделяется  на  4  части,  или  4  упряжки,  какъ 
пазываютъ  это  мужики :  1)  До  завтрака,  2)  отъ 
завтрака  до  обеда,  3)  отъ  обеда  до  полдника  и 
4)  отъ  полдника  до  вечера.  Деятельность  человека, 
которая  влечетъ  его  къ  себе,  разделяется  на  4  рода : 

1)  деятельность  мускульной  силы,  работа  рукъ.  ногъ, 
плечъ,  спины,  тяжелый  трудъ,  отъ  котораго  вспотеешь ; 

2)  деятельность  пальцевъ  и  кисти  рукъ,  деятельность 
ловкостн  мастерства;  3)  деятельность  ума  и  воображе- 
шя ;  4)  деятельность  общешя  съ  другими  людьми.  И  тв 
блага,  которыми  пользуется  человекъ,  тоже  можно  раз- 
делить на  4  рода.  Всякш  человекъ  пользуется,  во- 
первыхъ,  произведетямп  тяжелаго  труда:  хлебомъ, 
скотиной,  постройкой,  колодцами,  прудами  и  т.  п.,  во- 
вторыхъ,  деятельностью  ремесленнаго  труда  :  одеждою, 
сапогами,  утварью  и  т.  п.,  въ-третьихъ,  произведет ями 
умственной  деятельности :  наукъ,  искусствъ,  и  въ-че- 
твертыхъ,  устаповлешемъ  общешя  между  людьми :  зна- 
комствами, и  т.  п.  II  мне  представилось,  что  лучше 
всего  бы  было  такъ  чередовать  занят1я  дня,  чтобы 
упражнять  все  4  способности  человека  и  возвращать 
всё  4  рода  произведешй,  которыми  пользуешься  такъ, 
чтобы  4  упряжки  были  посвящены :  первая  —  тяже- 
лому труду,  другая  —  умственному,  третья  —  ремес- 
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ленному  и  четвертая  —  общение-  съ  людьми.  Хорошо, 
если  можно  устроить  такъ  свою  работу,  но  если  нельзя, 
одно  важно,  чтобы  было  сознаше  обязанности  на 
трудъ,  обязанности  употреблять  на  дт^ло  каждую 
упряжку. 

Мне  представилось,  что  тогда  только  уничтожится 
то  ложное  раздаете  труда,  которое  существуетъ  въ 
нашемъ  обществе,  и  установится  то  справедливое  раз- 
делеше  труда,  которое  не  нарушаеть  счастья  чело- 
века. 

Я.  напримеръ,  занимался  всю  свою  жизнь  умствен- 
нымъ  трудомъ.  Я  говорилъ  себе,  что  я  такъ  разд-влилъ 
трудъ,  что  писаше,  то-есть  умственный  трудъ,  есть  спе- 
циальное мое  занятое,  а  друпя  нужпыя  мне  занят1я 
предоставилъ  (пли  заставплъ)  делать  другпхъ.  Это, 
казалось  бы,  самое  выгодное  устройство  для  умствен- 
наго  труда,  не  говоря  уже  о  своей  несправедливости, 
было  невыгодно  именно  для  умственнаго  труда. 

Я  всю  свою  жизнь  —  пищу,  сонь,  развлечешя 
устраивалъ  въ  виду  этихъ  часовъ  специальной  работы 
и,  кроме  этой  работь^  ничего  не  дт^лаль. 

Изъ  этого  выходило,  во-первыхъ,  то,  что  я  сужи- 
вали» свой  кругъ  наблтодешя  и  зпанш  и  часто  не  пм-влъ 
предмета  для  пзучешя  и  часто,  задавъ  себ'Ь  задачу 
оппсьшать  жизнь  людей  (а  жизпь  людей  есть  всегдаш- 
няя задача  всякой  умственной  деятельности),  я  чув- 
ствовалъ  свое  незнаше  и  долженъ  быль  учиться,  спра- 
шивать о  такихъ  вещахъ,  который  зналъ  всякш  чело- 
в'Ькъ,  не  занятый  спещальпой  работой;  во-вторыхъ, 
выходило  то,  что  я  садился  писать,  но  мне  не  было 
никакого  впутренняго  влечешя  писать,  и  никто  не  тре- 
бовалъ  отъ  меня  писашя,  какъ  писашя,  то-есть  моихъ 
мыслей,  а  требовалось  мое  имя  для  журнальныхъ  со- 
ображены!. Я  старался  выжимать  изъ  себя,  что  могъ : 
иногда  ничего  не  выжпмалъ,  иногда  что-нибудь  очень 
плохое    и   чувствовалъ    неудовлетворенность    и   тоску. 
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Такъ  что  часто  п  часто  проходили  дни  и  недели,  когда 
я  елъ,  пиль,  спалъ,  грелся  и  ничего  не  д-влалъ  или 
двлаль  то,  что  никому  не  нужно,  то-есть  совершалъ 
самое  несомненное  и  гадкое  преступлеше,  которое  такъ 
редко,  почти  никогда  не  совершаетъ  человеке  изъ  ра- 
бочаго  народа.  Теперь  же,  —  когда  я  созналъ  необхо- 
димость физической  работы  и  грубой,  и  ремесленной, 
выходило  совершенно  другое :  время  мое  было  занято, 
какъ  ни  скромно,  но  несомненно  полезно,  и  радостно, 
и  поучительно  для  меня.  II  потому  я  отрывал ся  для 
своей  специальности  отъ  этого  несомненно  полезнаго 
н  радостного  занят  только  тогда,  когда  чувствовале 
н  внутреннюю  потребность,  н  впдвлъ  прямо  заявляемый 
ко  миг-  въ  моемъ  писательскомъ  труде  требовашя. 
А  эти-то  требовашя  и  обусловливали  только  доброка- 
чественность и  потому  полезность  и  радостность  моей 
специальной  работы. 

Такъ  что  оказалось,  что  занятое  гбмп  физическими 
работами,  которыя  мне  необходимы,  какъ  н  всякому 
человеку,  не  только  не  мешало  моей  спещалыюй  дея- 
тельности, но  было  необходимыми  услов1емъ  полезности, 
доброкачественности  и  радостности  этой  деятельности. 

Птица  такъ  устроена,  что  ей  необходимо  летать, 
ходить,  клевать,  соображать,  и,  когда  она  все  это  дЬ- 
лаетъ,  тогда  она  удовлетворена,  счастлива,  тогда  она 
—  короче  —  птица.  Точно  такъ  же  и  человеке,  когда 
онъ  ходить,  ворочаетъ,  поднимаетъ,  таскаетъ,  рабо- 
таете пальцами,  глазами,  ушами,  языкомъ,  мозгомъ, 
тогда  только  онъ  удовлетвореяъ,  тогда  только  онъ  че- 
ловеке. 

Человеке,  сознавшШ  свое  призваше  труда,  будете 
естественно  стремиться  къ  той  перемене  труда,  кото- 
рая свойственна  ему  для  удовлетворешя  его  внешннхъ 
и  внутренннхъ  потребностей,  и  измените  этотъ  поря- 
докъ  не  иначе,  какъ  только  если  почувствуете  въ  себе 
непреодолимое  призваше  къ  какому-либо  исключитель- 
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ному  труду,  и  къ  этому  же  труду  будутъ  предъявлять- 
ся требованья  другихъ  людей. 

Свойство  труда  таково,  что  удовлетворенье  всвхъ 
потребностей  человека  требуетъ  того  самаго  чередо- 
ванья  разныхъ  родовъ  труда,  которое  дтзлаетъ  трудъ 
не  тягостью,  а  радостью.  Только  ложная  въ-ра  въ  то, 
что  трудъ  есть  проклятье,  могла  привести  людей  къ 
тому  освобожденью  себя  отъ  нзвтэстныхъ  родовъ  труда, 
то-есть  захвату  чужого  труда,  требующему  наспльствен- 
наго  занятья  спеььтальнымъ  трудомъ  другихъ  люден,  ко- 
торое они  называютъ  разд*Бленьемъ  труда. 

Вгвдъ  мы  только  такъ  привыкли  къ  нашему  лож- 
ному понятно  объ  устройств'в  труда,  что  намъ  кажется, 
что  сапожнику,  машинисту,  писателю  или  музыканту  бу- 
детъ  лучше,  если  онъ  уволить  себя  отъ  свойственнаго 
человеку  труда. 

Тамъ,  г-дь*  не  будетъ  насилья  надъ  чужимъ  тру- 
де мъ  и  ложной  в'вры  въ  радостность  праздности,  ип 
одннъ  человъжъ  для  занятья  спецьальнымъ  трудомъ 
не  уволитъ  себя  отъ  физььчесьсаго  труда,  нужнаго  для 
удовлетворенья  его  потребностей,  потому  что  специаль- 
ное занятье  не  есть  преимущество,  а  есть  жертва,  ко- 
торую приносить  человтжъ  своему  влеченью  ьь  свонмъ 
братъямъ. 

Сапожьььькъ  въ  Деревн-в,  оторвавшись  отъ  прывыч- 
наго,  радостнаго  въ  поль1  труда  и  взявшись  за  свою 
работу,  чтобы  починить  или  ьшьть  сапогьь  сосвдямъ, 
лььшаетъ  себя  всегда  радостнаго  и  полезнаго  труда  въ 
пол'Б  для  другихъ  только  потому,  .что  онъ  любить  шить, 
знаетъ,  что  никто  не  можетъ  такъ  хорошо  сдвлать 
этого,  какъ  онъ,  н  что  люди  будутъ  благодарны  ему. 
Но  ему  не  можетъ  придти  желанье  на  всю  жизнь  ли- 
шььть  себя  радостнаго  чередованья  труда.  Такъ  же 
староста,  машиннстъ,  писатель,  ученый.  В'вдь  это  намъ 
съ  нашимъ  извращеннымъ  понятьемъ  кажется  такъ,  что 
если  конторщика  барььнъ  разжаловалъ  въ  мужльш,  или 
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министра  сослали  на  поселеше,  то  его  наказали,  сде- 
лали ему  дурное.  Въ  сущности  же  его  облагодетель- 
ствовали, то-есть  заменили  его  специальный,  тяжелый 
трудъ  —  радостнымъ  чередовашемъ  труда. 

Въ  естественномъ  обществе  это  совсЬмъ  иначе. 
Я  знаю  одну  общину,  где  люди  сами  кормились.  Одинъ 
нзъ  членовъ  этого  общества  быль  образованное  дру- 
гихъ и  отъ  него  потребовали  чтешя,  къ  которому  онъ 
долженъ  былъ  готовиться  днемъ,  чтобы  читать  вече- 
ромъ.  Онъ  дъмалъ  это  съ  радостью,  чувствуя,  что 
онъ  полезенъ  друпгмъ  и  д-влаеть  дело  хорошее.  Но 
онъ  усталь  отъ  исключительно  умственной  работы,  и 
здоровье  его  стало  хуже.  Члены  общины  пожалели 
его  и  попросили  идти  работать  въ  поле. 

Для  людей,  смотрящихъ  на  трудъ,  какъ  на  сущ- 
ность н  радость  жизни,  фонъ  —  основа  жизни  будетъ 
всегда  борьба  съ  природой :  трудъ  и  землед-вльческш, 
и  ремесленный,  и  умственный,  и  установлешя  обпдешя 
между  людьми. 

Отступаете  отъ  одного  или  многнхъ  нзъ  этихъ 
родовъ  труда  и  спещальная  работа  будетъ  только  тогда, 
когда  челов-вкъ  епещальной  работы,  любя  эту  работу 
и  зная,  что  онъ  лучше  другихъ  делаетъ  ее,  жертвуетъ 
своей  выгодой  для  удовлетворешя  непосредственно  за- 
явленныхъ  къ  нему  требованШ.  Только  при  такомъ 
взгляде  на  трудъ  и  вытекающемъ  изъ  него  естествен- 
номъ разделены!  труда  уничтожается  то  прокляпе,  на- 
ложенное въ  нашемь  воображены  на  трудъ,  и  всякш 
трудъ  становится  всегда  радостью,  потому  что,  либо 
человъжъ  будетъ  делать  несомненно  полезный  и  ра- 
достный, неотяготительнып  трудъ,  либо  будетъ  иметь 
сознаше  жертвы  въ  нсполнешн  труда  бо.тве  тяжелаго, 
исключнтельнаго,  но  такого,  который  онъ  делаетъ  для 
блага  другихъ. 

Но  раздвлеше  труда  выгоднее.  Для  кого  выгод- 
нее? 
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Выгоднее  поскорее  наделать  какъ  можно  больше 
сапогъ  и  ситцевъ.  Но  кто  будетъ  делать  эти  сапоги 
и  ситцы? 

Люди,  покол'вшями  делаюпце  только  булавочный 
головки.  Такъ  какъ  же  это  можетъ  быть  выгоднее  для 
людей  ? 

Если  дело  въ  томъ,  чтобы  наделать  какъ  можно 
больше  ситцевъ  и  булавокъ,  то  это  такъ ;  но  дъ-ло  ведь 
въ  людяхъ,  въ  благв  ихъ.  А  благо  людей  въ  жизни. 
А  жизнь  въ  работе.  Такъ  какъ  же  можетъ  необходи- 
мость мучительной,  угнетающей  работы  быть  выгод- 
нее для  людей? 

Если  дело  только  въ  выгоде  однихъ  людей  безъ 
соображешя  о  благе  есЬхъ  людей,  то  выгоднее  всего 
однимъ  людямъ  есть  другихъ.  Говорить,  что  и  вкусно. 
Выгоднее  для  всЬхъ  людей  —  одно,  то  самое,  что 
я  для  себя  желаю,  —  наиболынаго  блага  и  удовле- 
творешя  всъхъ  т"вхъ  потребностей,  и  т"влесныхъ,  и 
душевныхъ,  и  совести,  и  разума,  который  въ  меня 
вложены.  II  вотъ  для  себя  я  наше  ль,  что  для  моего 
блага  и  удовлетворешя  моихъ  этихъ  потребностей,  мне 

НуЖНО    ТОЛЬКО    ИЗЛЕЧИТЬСЯ    ОТЪ    ТОГО    беЗуМ1Я,    ВЪ    1СОТО- 

ромъ  я  жилъ  вместе  съ  Крашшенскимъ  сумасшедшимъ, 
состоящаго  въ  томъ,  что  господамъ  не  полагается  ра- 
ботать, и  что  все  это  должны  управлять  друпе,  —  и, 
ничего  не  придумывая,  только  делать  то,  что  свой- 
ственно человеку,  удовлетворяя  своимъ  потребностямъ. 
И  найдя  это,  я  убедился,  что  трудъ  этотъ  для  удо- 
влетворешя  свонхъ  потребностей  самъ  собою  разде- 
ляется на  разные  роды  труда,  изъ  которыхъ  каждый 
имеетт.  свою  прелесть  и  не  только  не  соетавляетъ  отя- 
гощешя,  а  служить  отдыхомь  одинъ  отъ  другого. 

Я  въ  грубой  форме  (нисколько  не  настаивая  на 
справедливости  такого  делешя)  разделилъ  этотъ  трудъ 
по  темъ  требовашямъ,  который  я  имею  въ  жизни,  — 
на  4  отдела  соответственно  четыремъ  упряжкамь  ра- 
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боты,  изъ  которыхъ  слагается  день,  и  стараюсь  удо- 
влетворять этимъ  требованшмъ. 

Такъ  вотъ  каше  ответы  я  нашелъ  для  себя  на 
вопросъ :  что  намъ  делать  ? 

Первое :  не  лгать  передъ  самимъ  собой ;  какъ  бы 
ни  далекъ  быль  мой  путь  жизни  отъ  того  истшшаго 
пути,  который  открываетъ  мне  разумъ,  —  не  бояться 
истины. 

Второе :  отречься  отъ  сознашя  своей  правоты,  сво- 
ихъ  преимуществъ,  особенностей  передъ  другими  людь- 
ми и  признать  себя  впноватымъ. 

Третье:  исполнять  тотъ  вечный,  несомненный  за- 
конъ  человека  —  трудомъ  всего  существа-  своего  бо- 
роться съ  природою  для  поддержашя  жизни  своей  и 
другихъ  людей. 

XXXIX 

Я  кончилъ,  сказавъ  все  то,  что  касалось  меня, 
но  не  могу  удержаться  отъ  желанья  сказать  еще  то, 
что  касается  всбхъ  :  поварить  тв  выводы,  къ  которымъ 
я  пришелъ,  общими  соображеньями. 

Мне  хочется  сказать  о  томъ,  почему  мне  кажется, 
что  очень  мнопе  изъ  нашего  круга  должны  придти  къ 
тому  же,  къ  чему  я  пришелъ,  и  еще  о  томъ,  что  вый- 
детъ  пзъ  того,  если  хоть  некоторые  люди  придутъ 
къ  этому. 

Я  думаю,  чю  мнопе  придутъ  къ  тому  же,  къ  чему 
я  пришелъ,  потому  что,  если  только  люди  нашего  кру- 
га, нашей  касты  серьезно  оглянутся  на  себя,  то  люди 
молодые,  шцущье  личнаго  счастья,  ужаснутся  передъ  все 
увеличивающейся,  явно  влекущей  ихъ  въ  погибель  бед- 
ственностью своей  жизни,  люди  совестливые  ужаснутся 
передъ  жестокостью  и  незаконностью  своей  жизни  и 
люди  робкье  ужаснутся  передъ  опасностью  своей  жизни. 

Несчаспие  пашей  жизни:  какъ  мы,  богатые  люди, 
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нп  поправляемся,  ни  подпираемъ  съ  помощью  науки 
и  искусства  эту  нашу  ложную  жизнь,  жизнь  эта  ста- 
новится съ  каждымъ  годомъ  и  слабее,  и  болезненнее, 
и  мучительнее;  съ  каждымъ  годомъ  увеличивается  чис- 
ло самоубшствъ  и  отреченШ  отъ  рожденья  детей;  съ 
каж.дымъ  годомъ  слаб-вють  новыя  поколенья  людей  этого 
сословья;  съ  каждымъ  годомъ  мы  чувсгвуемъ  увели- 
чивающуюся тоску  нашей  жизни. 

Очевидно,  что  на  этомъ  пути  увелыченья  удобствъ 
и  прьятностей  жизни,  леченья  и  искусственныхъ  зу- 
бовъ,  волосъ,  дыханья,  маесажей  и  т.  п.  не  можетъ 
быть  спасенья,  эта  истина  стала  такпмь  труызмомъ,  что 
въ  газетахъ  печатаются  рекламы  о  желудочныхъ  по- 
рошкахъ  для  богатыхъ  подъ  заглавьемъ :  В1ез5ьы§5  Ног 
Иье  роог  (блаженство  для  бедныхъ),  где  говорится, 
что  бедные  только  имеютъ  правильное  пищевареше, 
а  богатымъ  нужна  помощь,  а  въ  томъ  числе  эти  по- 
рошки. 

Поправить  это  нельзя  никакими  увеселеньямп,  удоб- 
ствами, порошками,  —  поправить  можетъ  только  пере- 
мена жизни. 

Несогласге  нашей  жизни  съ  нашей  совестью: 
какъ  ни  стараемся  мы  оправдать  передъ  самими  собой 
свою  измену  человечеству,  все  наши  оправданья  рас- 
падаются прахомъ  передъ  очеднвностъю :  вокругъ  насъ 
мруть  люди  отъ  непосильной  работы  и  недостатка; 
мы  губимъ  пищу,  одежду,  трудъ  людей  только  для 
того,  чтобы  найти  развлечете  ы  разнообразье.  II  по- 
тому совесть  человека  нашего  круга,  если  есть  хоть 
малый  остатокъ  ея  въ  немъ,  не  можетъ  заснуть  ы 
отравляетъ  все  ть  удобства  и  прьятности  жизни,  ко- 
торый доставляютъ  намъ  страдающье  и  гибяущье  въ 
труде  братья. 

Но  мало  того,  что  каждый  совестливый  человекъ 
самъ  чувствуетъ  это,  —  онъ  бы  и  радъ  забыть  это, 
но   не  можетъ  этого  сделать  въ  наше  время,   —  вся 
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лучшая  часть  науки  и  искусства,  та,  въ  которой  остал- 
ся смысле  ея  иризвашя,  постоянно  напоминаетъ  намъ 
о  нашей  жестокости  и  нашемъ  незаконно дгъ  положенш. 
Старыя,  твердый  оправдашя  все  разрушены ;  новыя,  эфе- 
мерный оправдашя  прогресса  науки  для  науки,  искус- 
ства Д1Я  искусства  не  выдержпваютъ  света  простого, 
здраваго  разсудка. 

Совесть  людей  не  можетъ  быть  успокоена,  новыми 
придумками,  а  можетъ  быть  успокоена  только  пере- 
меной жизни,  при  которой  не  нужно  будетъ  и  не  въ 
чемъ   будетъ  оправдываться. 

Опасность  нашей  жизни:  какъ  ни  стараемся 
мы  скрыть  отъ  себя  простую,  самую  очевидную  опас- 
ность истощешя  терггвшя  твхъ  людей,  которыхъ  мы 
душимъ,  какъ  ни  стараемся  мы  противодействовать 
этой  опасности  всякими  обманами,  наакиями,  задобри- 
вашями,  —  опасность  эта  растетъ  съ  каждымъ  дпемъ, 
съ  каждымъ  часомъ  и  давно  уже  угрожаетъ  намъ,  а 
теперь  назрела  такъ,  что  мы  чуть  держимся  въ  своей 
лодочке  надъ  бушующимъ  уже  и  заливаюпшмъ  насъ 
моремъ,  которое  вотъ-воть  гневно  поглотить  и  пожреть 
насъ.  Рабочая  револющя  съ  ужасами  разрушешй  и 
убшетвъ  не  только  грозить  намъ,  но  мы  на  ней  жи- 
вить уже  летъ  30  и  только  пока,  кое-какъ  разными 
хитростями,  на  время  отсрочиваемъ  взрывъ  ея.  Таково 
положеше  въ  Европе ;  таково  положеше  у  насъ  и 
еще  хуже  у  насъ,  потому  что  оно  не  пмеегъ  спаситель- 
ныхъ  клапановъ.  Давянце  народъ  классы,  кроме  царя, 
не  имеютъ  теперь  въ  глазахъ  нашего  народа  никакого 
оправдашя ;  они  держатся  все  въ  своемъ  положены 
только  наситемъ,  хитростью  и  опортунизмомъ,  то-есть 
ловкостью,  но  ненависть  въ  худшихъ  представителях!. 
народа  и  ирезрЬше  къ  намъ  въ  лучшпхъ  —  растуть 
съ  каждымъ  часомъ. 

Въ  нашемъ  народе  въ  последние  три,  четыре  года 
вошло   въ  общее   употреблеше  новое,   многозначнто.н,- 
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ное  слово ;  словомъ  этимъ,  котораго  я  никогда  не  слы- 
халъ  прежде,  ругаются  теперь  на  улиц'Б  и  опред'Бля- 
ютъ  насъ  —  «дармоеды». 

Ненависть  и  презрите  задавленнаго  народа  ра- 
стетъ,  и  силы  физичесюя  и  нравственныя  богатыхъ 
классовъ  слабтзютъ ;  обманъ,  которымъ  держится  все, 
изнашивается,  и  утвшать  себя  въ  этой  смертной  опас- 
ности богатые  классы  не  могутъ  уже  нич-вмъ. 

Возвратиться  къ  старому  нельзя ;  возобновить  раз- 
рушенный престижъ  нельзя;  остается  одно  для  т"Бхъ, 
которые  не  хотятъ  перемтшить  свою  жизнь,  —  наде- 
яться на  то,  что  на  мою  жизнь  хватить,  а  послов,  какъ 
хотятъ. 

Такъ  и  д1злаетъ  слепая  толпа  богатыхъ  классовъ ; 
но  опасность  все  растетъ,  и  ужасная  развязка  при- 
ближается. 

Три  причины  указываюсь  людямъ  богатыхъ  клас- 
совъ необходимость  перемтшы  пхъ  жизни:  потребность 
личнаго  блага  своего  и  своихъ  близкихъ,  не  удовле- 
творпмая  на  томъ  пути,  на  которомъ  стоять  богатые 
люди;  потребность  удовлетворешя  голоса  совести,  не- 
возможность которой  очевидна  на  настоящемъ  пути,  и 
угрожающая  и  все  растущая  опасность  жизни,  неустра- 
нимая никакими  внешними  средствами;  всгв  три  при- 
чины вм'бст'б  должны  влечь  людей  богатыхъ  классовъ 
къ  перемтш'Б  ихъ  жизни,  къ  такой  перем'вн'Б,  которая 
бы  удовлетворяла  и  благу,  и  совести  и  устраняла  бы 
опасность. 

И  такая  перемена  есть  только  одна:  перестать 
обманывать,  покаяться  и  признать  трудъ  не  прокля- 
т1емъ,  а  радоетнымъ  д1гЬломъ  жизни. 

Ню  что  же  будетъ  изъ  того,  что  я  буду  10,  8,  5 
часовъ  работать  физическую  работу,  которую  охотно 
сдъ\паютъ  тысячи  мужиковъ  за  тй  деньги,  который  у 
меня  есть?  —  говорятъ  на  это. 

Будетъ  первое,  самое  простое  и  несомненное  то, 
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что  ты  будешь  веселее,  здоровье,  бодрее,  добрье  н 
узнаешь  пастоящую  жизнь,  отъ  которой  ты  прятался 
самъ,  или  которая  была  спрятана  отъ  тебя. 

Будетъ  второе  то,  что  если  у  тебя  есть  совесть, 
то  не  только  она  не  будетъ  страдать,  какъ  она  стра- 
даетъ  теперь,  глядя  на  трудъ  людей  (значете  кото- 
раго  мы  всегда,  по  незнашю  его,  преувеличпваемъ  или 
уменьшаема),  но  ты  будешь  постоянно  испытывать  ра- 
достное созпаше  того,  что  съ  каждымъ  днемъ  ты  все 
бол-ве  п  болгЬе  удовлетворяешь  требован1ямъ  твоей  со- 
вести и  выходишь  изъ  того  ужаснаго  положешя  та- 
кого нагромождения  зла  въ  нашей  жизни,  что  нъть 
возможности  делать  добро  людямъ ;  ты  почувствуешь 
радость  жить  свободно  съ  возможностью  добра;  ты 
пробьешь  окно,  просв'втъ  въ  область  нравственнаго  мара, 
которьш  быль  закрыть  отъ  тебя.  Будетъ  то,  что  вме- 
сто въ-чпаго  страха  возмездия  за  твое  зло,  ты  будешь 
чувствовать,  что  ты  спасаешь  и  другихъ  отъ  этого  воз- 
мезд1я,  и,  главное,  спасаешь  угнетенныхъ  отъ  жесто- 
каго  чувства  злобы  и  мести. 

«Но,  втздь,  смтшшо,  —  говорить  обыкновенно,  — 
намъ,  людямъ  нашего  М1ра,  съ  стоящими  передъ  нами 
глубокомысленными  вопросами  —  философскими,  науч- 
ными, политическими,  художественными,  церковными,  об- 
щественными, намъ :  министрамъ,  сенаторамъ,  академи- 
камъ,  профессорамъ,  артистамъ,  птшцамъ,  намъ,  х/4 
часа  времени  которыхъ  такъ  дорого  ценится  людьми, 
намъ,  тратить  наше  время  на  что  же?  на  чищеше 
своихъ  сапогъ,  мытье  своихъ  рубашекъ,  копате,  са,- 
жаше  картофеля  пли  кормлеше  своихъ  куръ  и  своей 
коровы  и  т.  п.,  теми  д-влами,  который  Д'Ьлаетъ  для 
насъ  и  за  насъ  съ  радостью  не  только  пашъ  двор- 
никъ,  паша  кухарка,  но  тысячи  люде!},  который  до- 
рожать нашпмъ  временемъ.  Но  почему  же  мы  сами 
одеваемся,  моемся,  чешемся,  (извините  за  подробности) 
держнмъ  себоз  горшокъ,  почему  мы  сами  ходимъ,  по- 
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даемъ  стулья  дамамъ.  гостямъ,  отворяемъ,  затво- 
ряемъ  двери,  подсажпваемъ  въ  экипажи,  двлаемъ  тому 
подобныя  сотни  д'Б.тъ,  которыя  прежде  делали  за  пасъ 
рабы  ? 

Потому  что  мы  считаемъ,  что  это  такъ  надобно, 
что  въ  этомъ  человеческое  достоинство,  то-есть  долгъ, 
обязанность  человека;. 

То  же  самое  и  съ  физической  работой. 

Достоинство  человека,  его  священный  долгъ  и  обя- 
занность употреблять  данныя  ему  руки  п  ноги  на  то, 
для  чего  оне  даны,  и  поглощаемую  пищу  употреблять 
на  трудъ,  производящей  эту  пищу,  а  не  на  то,  чтобы 
оне  атрофировались,  не  на  то,  чтобы  ихъ  мыть  и 
чистить  и  употреблять  только  на  то,  чтобы  посред- 
ствомъ  пхъ  совать  себе  въ  ротъ  ппщу,  питье  и  папи- 
росы. 

Такое  значеше  пм-веть  занят1е  физическимъ  тру- 
домъ для  всякаго  человека  во  всякомъ  обществе ;  но  въ 
нашемъ  обществе,  где  уклонеше  отъ  этого  закона 
природы  сделалось  несчаспемъ  цъчтаго  круга  людей, 
занятсе  физическимъ  трудомъ  получаегъ  еще  другое 
значеше  —  значея1е  проповеди  и  деятельности,  устра- 
няющей страшныя  бедств1я,  угрожающая  человечеству. 
Ведь  говорить,  что  для  образованнаго  человека  за- 
нятое физическимъ  трудомъ  есть  ничтожное  занят1е, 
это  все  равно,  что  говорить  при  постройке  храма : 
что  же  важнаго  въ  томъ,  чтобы  положить  одинъ  ка- 
мень ровно  на  свое  место? 

Ведь  всякое  величайшее  дело  делается  именно  въ 
услов1яхъ  незаметности,  скромности,  простоты:  ни  па- 
хать,  ни  строить,  ни  пасти  скотину,  пи  мыслить  даже 
нельзя  при  освещенш,  громе  пушекъ  и  въ  мупди- 
рахъ.  Освещеше,  громъ  пушекъ,  музыка,  мундиры, 
чистота,  блескъ,  съ  которыми  мы  привыкли  соединять 
понятие  о  важности  запят1я,  папротивъ,  всегда  слу- 
жать  признаками  отсутств1я  важности  дела. 
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Велшпя,  истинный  дела  всегда  просты  и  скромны. 

II  таково  величайшее  дело,  предстоящее  намъ : 
разрешеше  гвхъ  страшныхъ  противорвчш,  въ  кото- 
рыхъ  мы  живемъ. 

II  дела,  разрешающая  эти  противор-вч1я,  суть  те 
скромный,  незам'втныя,  кажупцяся  смешными  дела : 
служеше  себе,  физическая  работа  для  себя  и,  если 
можно,  для  другихъ,  который  предстоять  намъ,  бога- 
тым!, людямъ,  если  мы  понпмаемъ  несчастае,  безсо- 
в'встностъ  и  опасность  того  положешя,  въ  которое  мы 
попали. 

Что  вый  деть  изъ  того,  что  я  и  другой,  гретш 
десятокъ  людей  будемъ  не  брезгать  работой  физической 
и  будемъ  считать  ее  необходимой  для  нашего  счастья, 
спокойств1Я  совести  и  безопасности?  Выйдетъ  то,  что 
будетъ  одннъ,  другой,  третш  десятокъ  людей,  кото- 
рые, не  входя  въ  столкновеше  ни  съ  к'вмъ,  безъ  на- 
сил1я  правительственнаго  или  револтоцюннаго  разре- 
шать для  себя  казавшшся  неразр'вшимымъ  вопросъ, 
стоящи!  передъ  всвмъ  шромъ,  и  разрешать  его  такъ, 
что  имъ  станетъ  лучше  жить,  что  ихъ  совесть  стаяетъ 
спокойнее  и  что  зло  угнетешя  перестанетъ  быть  для 
нихъ  елрашнымъ ;  выйдетъ  то,  что  и  друие  люди  уви- 
дятъ,  что  благо,  котораго  они  ищутъ  везде,  —  тутъ 
около  нихъ  самихъ,  что  казавипяся  неразрешимыми 
нротиворгвч1я  совести  и  устройства  м1ра  разрешаются 
самымъ  легкимъ  и  радостнымъ  способомъ,  и  что  вме- 
сто того,  чтобы  бояться  людей,  окружающихъ  насъ, 
па  до   сближаться  съ   ними  и   любить   ихъ. 

Ведь  кажущшся  неразрешимымъ  вопросъ  эконо- 
мически!, социальный  есть  вопросъ  Крыловскаго  лар- 
чика.   Ларчпкь  просто  открывается. 

II  до  техъ  поръ  не  откроется,  пока  люди  просто 
не  сделають  самое  первое  и  простое:  не  откроютъ  его. 

КажущШся  неразрешимым!»  вопросъ  есть  старый 
вопросъ  пользовашя  одними  людьми  труымь  Др\ГПХ1.; 
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вопросъ  этотъ  въ  наше  время  выразился  въ  собствен- 
ности. 

Прежде  пользовались  трудомъ  другихъ  прямо  на- 
сшиемъ,  работвомъ ;  въ  наше  время  это  делается  по- 
средствомъ   собственности. 

Собственность  въ  наше  время  есть  корень  всего 
зла :  и  страданш  людей,  имеющихъ  или  лшпенныхъ 
ея,  и  укоровъ  совести  людей,  злоупотребляющихъ  ею, 
и  опасности  за  столкновеше  между  имеющими  избы- 
токъ  ея  и  лншенныхъ  ея.  Собственность  есть  корень 
зла  и  вместе  съ  т"вмъ  собственность  есть  то  самое, 
на  что  направлена  вся  деятельность  нашего  совре- 
меннаго  общества,  то,  что  руководить  деятельностью 
всего  нашего  м1ра. 

Государства  —  правительства  интригуютъ  и  вою- 
ютъ  изъ-за  собственности  —  береговъ  Рейна,  земли 
въ  Африке,  въ  Китае,  земли  на  Балканскомъ  полу- 
острове. Банкиры,  торговцы,  фабриканты,  землевла- 
дельцы трудятся,  хитрятъ,  мучаются  и  мучаютъ  изъ- 
за  собственности ;  чиновники,  ремесленники  бьются, 
обманываютъ,  угнетаютъ,  страдаютъ  изъ-за  собствен- 
ности ;  суды,  полищя  охраняютъ  собственность ;  ка- 
торги, тюрьмы  —  все  ужасы  такъ-называемыхъ  нака- 
занш  —  все  изъ-за  собственности. 

Собственность  есть  корень  всего  зла;  и  вотъ  де- 
лешемъ,  обезпечешемъ  собственности  Занять  весь  м!ръ. 

Что   же  такое  собственность? 

Люди  привыкли  думать,  что  собственность  есть 
что-то  действительно  принадлежащее  человеку.  От- 
того и  назвали  они  его  собственностью.  Мы  говоримъ 
про  домъ  и  про  свою  руку  одинаково :  моя  собствен- 
ная рука  и  мой  собственный  домъ. 

Но  ведь  это,  очевидно,   заблуждете  и  суевер1е. 

Мы  знаемъ,  а  если  мы  не  знаемъ,  то  легко  уви- 
дать, что  собственность  есть  только  средство  поль- 
зовашя   трудомъ  другихъ.     А  труды  другихъ   ннкакъ 
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не  ыогутъ  быть  моими  собственными.  Они  даже  не 
им'Ьютъ  ничего  общаго  съ  понят1емъ  собственности  — 
поняттемъ  оче1гь  точнымъ  н  опред^вленнымъ.  Соб- 
ственнымъ  своимъ  челов^кь  всегда  называлъ  и  бу- 
детъ  называть  себя,  то,  что  подчинено  его  воле  и 
связано  съ  его  созиашемъ,  —  свое  тело.  Какъ  толь- 
ко человтжъ  называеть  собственностью  то,  что  не  есть 
его  твло,  но  что  онъ  желалъ  бы,  чтобы  оно  подчиня- 
лось его  воли,  какъ  и  его  тело,  такъ  онъ  и  дъчлаетъ 
ошибку,  и  нажпваетъ  себе  разочаровашя,  страдашя, 
н  входнтъ  въ  необходимость  заставлять  страдать  дру- 
гихъ. 

Челов'Ькъ  называеть  своей  собственностью  свою 
жену,  своихъ  детей,  своихъ  рабовъ,  свои  вещи,  но 
действительность  всегда  показываетъ  ему  его  ошиб- 
ку, и  онъ  долженъ  отказываться  отъ  этого  суевъ^я 
или   страдать  и   заставлять   страдать   другихъ. 

Теперь  мы,  номинально  отказываясь  отъ  соб- 
ственности людей,  благодаря  деньгамъ,  взысканш  ихъ 
правительствомъ,  заявляемъ  право  собственности  на 
деньги,  то-есть  на  трудъ  другихъ. 

Но  какъ  право  собственности  на  жену,  сына,  ра- 
ба, лошадь  есть  фикндя,  которая  уничтожается  дей- 
ствительностью и  только  застав ляетъ  страдать  того, 
кто  верить  въ  нее,  потому  что  жена,  сынъ  никогда 
не  будутъ  подчиняться  воле  моей,  какъ  мое  тело, 
и  собственность  моя  истинная  останется  все-таки  одно 
мое  тело;  точно  такъ  же  и  собственность  денежная 
никогда  не  будеть  собственностью,  а  только  обманомъ 
самого  себя  и  источником!,  страданш,  а  собствен- 
ностью останется  только  мое  тъло,  то,  что  всегда 
подчиняется  мне  и  связано  съ  монмъ  сознашемъ. 

Только  намь,  такъ  привыкшимъ  къ  этому,  назы- 
вать не  свое  гвло  собственностью,  можетъ  казаться, 
что  такое  дикое  суевгвр1е  можетъ  быть  полезнымъ  намь 
и    оставаться    безъ    вредныхъ   для    пасъ    посл'Г.дствШ ; 
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но  стоить  вдуматься  въ  сущность  д-вла,  чтобы  уви- 
дать, какъ  это  суевъ^е,  какъ  и  всякое  другое,  несеть 
за  собою  страшныя  последств1я. 

Возьмемъ  хоть  самый  простой  примъръ. 

Я  считаю  себя  своей  собственностью  и  другого 
человека   своей   собственностью. 

Мне  нужно  умъть  готовить  объдъ.  Если  бы  я 
не  илгблъ  суевЕр1я  о  собственности  другого  человека, 
я  бы  выучилъ  этому  искусству,  какъ  и  всякому  дру- 
гому, нужному  мне,  свою  истинную  собственность,  то- 
есть  свое  тело,  теперь  же  я  учу  воображаемую  соб- 
ственность, н  результатъ  тотъ,  что  поваръ  мой  не 
слушается  меня,  не  желаетъ  угодить  мне  и  даже  убъ- 
гаетъ  отъ  меня  или  умираетъ,  а  я  остаюсь  съ  не- 
удовлетворенной, вызванной  потребностью  удовлетво- 
рить себя,  и  съ  отвычкой  учиться,  и  съ  сознашемъ 
того,  что  я  потратилъ  на  заботы  объ  этомъ  поваръ 
столько  же  времени,  сколько  мне  бы  стоило  самому 
выучиться.  То  же  самое  съ  собственностью  постро- 
екъ,  одежды,  утвари,  съ  собственностью  земли,  съ  соб- 
ственностью денегъ.  Всякая  воображаемая  собствен- 
ность вызываеть  во  мне  несоответствующая,  не  всегда 
удовлетворимыя  потребности  и  лишаетъ  меня  воз- 
можности прюбръсти  для  своей  истинной  и  неоомнЕН- 
ной  собственности  —  своего  тЕла  —  те  знашя,  умЕ- 
шя,  привычки,  те  усовершенствовашя,  которыя  я  могъ 

Пр10бргБСТИ. 

Результатъ  всегда  тотъ,  что  я  праздно  для  себя, 
для  своей  истинной  собственности,  потратилъ  силы, 
иногда  всю  жизнь  безъ  остатка  на  то,  что  не  было 
и  не  могло  быть  моей  собственностью. 

Я  устраиваю  воображаемую  собственную  библю- 
теку,  собственную  картинную  галлерею,  собственную 
квартиру,  одежду,  прюбрЕтаю  собственный  деньги,  что- 
бы покупать  на  нихъ  то,  что  мне  нужно,  и  кончается 
тЬмь,  что  занимаясь  этой  воображаемой  собственностью, 
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какъ  действительной,  я  совершенно  теряю  сознате 
разлпч1я  того,  что  есть  настоящая  моя  собственность, 
надъ  которой  я  действительно  могу  работать,  кото- 
рая можетъ  служить  мне  и  которая  всегда  останется 
въ  моей  власти,  и  того,  что  не  есть  и  не  можетъ  быть 
моей  собственностью,  какъ  бы  я  ни  называлъ  ее,  и 
которая  не  можетъ  быть  предметомъ  моей  деятель- 
ности. 

Слова  югЬютъ  всегда  ясное  значеше  до  гЬхъ  поръ, 
пока  мы  умышленно  не  дадимъ  имъ  ложный  смыслъ. 
Что  значитъ  собственность?  Собственность  зна- 
чить то,  что  дано,  прцнадлежить  мне  одному  исклю- 
чительно, то,  съ  чемъ  я  могу  сделать  всегда  все, 
что  хочу,  то,  чего  никто  не  можетъ  отнять  у  меня, 
что  остается  моимъ  до  конца  моей  жизни,  и  то,  что 
я  именно  долженъ  употреблять,  увеличивать,  улуч- 
шать. 

Такая  собственность  для  каждаго  человека,  ведь, 
есть  только  онъ  самъ. 

А  между  тЬмъ  въ  этомъ  самомъ  смысле  и  разу- 
меется обыкновенно  воображаемая  собственность  лю- 
дей, та  самая,  во  имя  которой  (для  того,  чтобы  сде- 
лать невозможное :  эту  воображаемую  собственность  сде- 
лать действительною)  и  происходить  все  страшное  зло 
м1ра:  и  войны,  и  казни,  и  суды,  и  остроги,  и  рос- 
кошь, и  развратъ,  и  убтство,  и  погибель  людей. 

Такъ  что  же  выйдеть  изъ  того,  что  десятокъ  лю- 
дей будуть  пахать,  колоть  дрова,  шить  сапоги  не  но 
нужде,  а  по  сознанпо  того,  что  человеку  нужно  ра- 
ботать и  что  чемъ  онъ  больше  будетъ  работать,  темъ 
ему  будетъ  лучше?  Выйдеть  то,  что  десятокъ  пли 
хоть  одннъ  человекъ  и  въ  созпаши,  и  на  деле,  пока- 
жуть  людямъ,  что  то  страшное  зло,  отъ  котораго  они 
страдаютъ,  не  есть  законъ  судьбы,  воля  Бога  или  ка- 
кая-шюудъ  историческая  необходимость,  а  есть  суе- 
в*р4е  нисколько  не  сильное  и  по  страшное,  а  гл^Спо 
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и  ничтожное,  въ  которое  только  надо  перестать  ве- 
рить, какъ  въ  идоловъ,  для  того,  чтобы  освободиться 
отъ    него   и,    какъ   слабую    паутину,    разрушить    его. 

Люди,  которые  станутъ  трудиться  для  того,  чтобы 
исполнять  радостный  законъ  ихъ  жизни,  то-есть  ра- 
ботающее для  исполнешя  закона  труда,  освободятся 
отъ  столь  чреватато  б,гвдств1ями  суев^рая  собственности 
для  себя ;  и  всв  гв  учреждешя  м1ра,  существующая 
для  поддержашя  этой  мнимой  собственности  вн'В  своего 
твла,  окажутся  для  нихъ  не  только  ненужными,  но 
и  стеснительными ;  а  для  всвхъ  станетъ  ясно,  что  всв 
эти  учреждешя  не  суть  необходимый,  а  вредныя,  вы- 
думанный   и  ложныя   уСЛОВ1Я   жизни. 

Для  человъ,ка,  считающаго  трудъ  не  проклят1емъ, 
а  радостью,  собственность  вн'В  своего  твла,  то-есть 
право  или  возможность  пользоваться  трудомъ  дру- 
гихъ,  будетъ  не  только  безполезно,   но  стеснительно. 

Если  я  люблю  и  привыкъ  готовить  свой  об'Ьдъ, 
то  то,  что  другой  человъжъ  станетъ  это  делать  для 
меня,  лишить  меня  моего  привычнаго  занятая  и  не 
удовлетворить  меня  такъ,  какъ  я  самъ  удовлетворялъ 
себя ;  кромъ1  того,  приобретете  воображаемой  собствен- 
ности будетъ  ненужно  такому  человеку:  человъжъ,  счи- 
тающш  трудъ  самою  жизнью,  наполняетъ  имъ  свою 
жизнь  и  потому  все  меньше  и  меньше  нуждается  въ 
трудъ1  другихъ,  то-есть  въ  собственности  для  заштя 
своего  празднаго  времени,  для  пр1ятностей  и  красоты 
своей  жизни. 

Если  жизнь  человека  наполнена  трудомъ,  ему  не 
нужно  комнатъ,  мебели,  разнообразныхъ  красивыхъ 
одеждъ,  ему  нужно  меньше  дорогой  пищи,  не  нужно 
средствъ  передвижетя,  разевятя. 

Главное  же,  человъжъ,  считающШ  трудъ  деломъ 
и  радостью  своей  жизни,  не  будетъ  искать  облегчения 
своего  труда,  которое  ему  могутъ  дать  труды  другихъ. 

Человъжъ,  считаю щШ  жизнь  трудомъ,  будетъ  ста- 
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вить  ссб'Б  щвлью,  по  мт.р'Ь  прюбръ'тешя  умтлпя,  лов- 
кости и  выносливости,  все  болышй  и  болышй  трудъ, 
все  бол'ве  и  бол'Ье  наполняющей  его  жизнь. 

Для  такого  человека,  полагающаго  смыслъ  своей 
жизни  въ  труд'Б,  а  не  въ  результатахъ  его,  не  въ 
прюбрътенш  собственности,  то-есть  труда  другихъ,  не 
можетъ    быть    и   вопроса  объ   оруддяхъ   труда. 

Хотя  такой  челов'вкъ  и  изберет,  всегда  оруд1я 
для  работы  наиболее  производительный,  человъжъ  этоть 
получить  то  же  самое  удовлетвореше  работы,  работая 
и  самымъ  непроизводительнымъ  орудгемъ. 

Если  будетъ  паровой  плугъ,  онъ  будетъ  пахать 
имъ,  если  не  будетъ  его,  онъ  будетъ  пахать  кон- 
нымъ,  не  будетъ  его,  —  сохой,  не  будетъ  сохи,  онъ 
будетъ  копать  скребкой  и  во  всвхъ  услов1яхъ  оди- 
наково будетъ  достигать  своей -цъ1  ли,  —  проводить  свою 
жизнь  въ  полезномъ  людямъ  труд'Б,  и  потому  будетъ 
получать   полное  удовлетвореше. 

II  положете  такого  человека,  и  по  вн-вшиимь  усло- 
В1ямъ,  и  по  внутреннимъ,  будетъ  бол^е  счастливо,  чъ-мъ 
того,  который  кладетъ  свою  жизнь  въ  прюбръ'тенш 
собственности. 

По  вн-вшнимъ  услов1ямъ  такой  челов'вкъ  никогда 
не  будетъ  въ  нуждв,  потому  что  люди,  видя  его  же- 
лаше  работать,  какъ  въ  силЬ  воды,  къ  которой  при- 
д'влываюгъ  мельницу,  всегда  постараются  сделать  его 
работу  наибол-ве  производительной,  а  чтобы  она  была 
наибол-ве  производительна,  обезпечатъ  его  матер1алыюе 
существовало,  чего  они  ие  д-влають  для  людей,  стре- 
мящихся къ  собственности.  А  обезпечеше  матер1аль- 
ныхъ  условш  и  есть  все  то,  что  нужно  человеку. 

По  внутренппмъ  услов1ямъ  такой  челов'вкъ  будетъ 
всегда  счастлив-ве  того,  кто  ищетъ  собственности,  по- 
тому что  первый  никогда  ие  получить  того,  къ  чему 
онъ  стремится,  второй  же  всегда,  по  м'Ьръ'  свонхъ  силъ : 
слабый,  старый,  умирающШ,  по  пословиц^  съ  качедн 
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комъ  въ  рукахъ,  получить  полное  удовлетворите  и 
любовь  н  сочувств1е  людей. 

Такъ  вотъ  что  будетъ  изъ  того,  что  несколько 
чудаковъ-сумаешедшихъ  будутъ  пахать,  шить  сапоги 
и  т.  п.  вместо  того,  чтобы  курить  папиросы,  играть 
въ  винтъ  п  "ездить  повсюду,  развозить  свою  скуку 
въ  продолжете  свободныхъ  у  каждаго  умственнаго  ра- 
ботника 10-ти  часовъ  въ  день! 

Выйдетъ  то,  что  эти  сумасшедиие  покажутъ  па 
дълъ1,  что  та  воображаемая  собственность,  изъ-за  ко- 
торой страдаютъ,  мучаются  и  мучаютъ  другнхъ,  не- 
нужна для  счастья,  ствснителъна,  и  что  это  есть  толь- 
ко суевъ^е,  —  что  собственность,  истинная  собствен- 
ность, есть  только  своя  голова,  свои  руки,  свои  ноги, 
и  что  для  того,  чтобы  эксплоатировать  действительно 
съ  пользою  н  радостью  эту  истинную  собственность, 
надо  откинуть  ложное  представлете  о  собственности 
внтв  своего  твла,  на  которое  мы  тратимъ  лучнпя  силы 
своей  жизни.  Вый  деть  то,  что  эти  люди  покажутъ, 
что  только  когда  челов-вкъ  перестанеть  верить  въ  во- 
ображаемую собственность,  только  тогда  онъ  обрабо- 
таем свою  настоящую  собственность  :  своп  способности, 
свое  гбло  такъ,  что  они  дадуть  ему  плодъ  сторицею 
и  счастье,  о  которомъ  мы  не  тгБемъ  поняпя,  п  будетъ 
такимъ  полезнымъ,  сильнымъ,  добрымъ  челов'Ькомъ,  ко- 
тораго  куда  ни  брось,  онъ  всегда  упадетъ  на  ноги, 
вездв  всбмъ  всегда  будетъ  братъ,  будетъ  всЬмъ  по- 
нятенъ  и  нуженъ  и  дорогъ.  II  люди,  глядя  на  од- 
ного, на  десятокъ  сумасшедшпхъ  этихъ,  поймутъ,  что 
они  все  должны  сдълать,  чтобы  развязать  тотъ  страш- 
ный узелъ,  въ  который  нхъ  затянуло  суевт^пе  соб- 
ственности, чтобы  избавиться  огъ  несчастнаго  положе- 
шя,  отъ  котораго  они  все  въ  одинъ  голосъ  стонутъ 
теперь,  не  зная  изъ  него  выхода. 

Но  что  же  сдълаетъ  одинъ  чолов'вкъ  въ  толп1> 
несогласной  съ  ннмъ? 
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Нбгъ  разеуждешя,  которое  бы  очевидпее  этого, 
показывало  неправду  техъ,  которые  употребляють  его. 

Бурлаки  тянуть  барку  протпвъ  течешя.  Неужели 
найдется  такой  глупый  бурлакъ,  который  откажется 
влечь  въ  свою  лямку,  потому  что  онъ  одпнъ  не  въ  си- 
лахъ  тянуть  барку  протпвъ  течен1я. 

Тотъ,  кто  признаетъ  за  собою,  кроме  своихъ  правъ 
животной  жизни :  есть  и  спать,  какую-нибудь  челове- 
ческую обязанность,  знаетъ  очень  хорошо,  въ  чемъ 
эта  человеческая  обязанность,  точно  такъ  же,  какъ 
знаетъ  это  бурлакъ,  на  когораго  надета  лямка.  Бур- 
лакъ  очень  хорошо  знаетъ,  что  ему  надо  только  влечь 
въ  лямку  и  идти  по  данному  протоптанному  направле- 
нно. Онъ  будетъ  искать  того,  что  ему  делать  и  какъ, 
только  тогда,  когда  онъ  сбросить  съ  себя  лямку.  И  что 
съ  бурлаками  и  со  всеми  людьми,  делающими  общую 
работу,  то  и  въ  деле  всего  человечества:  каждому 
надо  не  снимать  лямку,  а  влечь  въ  нее  по  данному 
хозяиномъ  п  обратнымъ  течешемъ  направленно.  II  на 
то  и  дань  разумъ  одинъ  всемъ  людямъ,  чтобы  на- 
правлеше  это  всегда  было  одно. 

II  направлете  это  дано  такъ  очевидно,  несомнен- 
но и  во  всей  ЖИЗ.Ш1  окружающихъ  насъ  людей,  и  въ 
совести  каждаго  человека,  и  во  всемъ  выраженш 
мудрости  людей,  что  только  тотъ,  кто  не  хочетъ  ра- 
ботать,  можетъ  говорить,  что  онъ  не  видитъ  его. 

Такъ  что  же  выйдетъ  изъ  этого? 

То,  что  одинъ,  два  человека  потянуть ;  на  нихъ 
глядя,  присоединится  третш,  и  такъ  будутъ  присоеди- 
няться лучил е  люди  до  техъ  поръ,  пока  не  двинется 
дело  и  не  пойдетъ,  какъ  будто  само  подталкивая  и 
вызывая  къ  тому  же  и  техъ,  которые  н  не  понимаютъ, 
что  и  затъмъ  делается. 

Сперва  къ  числу  людей,  сознательно  работающпхъ 
для  исполнешя  закона  Бога,  присоединятся  люди,  полу- 
сознательно, полу  на  ивру  признающее  то  же ;  потом ъ 

ЗП 


къ  нпмъ  присоединятся  большое  число  людей,  только 
на  в-вру  передовымъ  людямъ  прпзнающихъ  то  же,  и, 
паконецъ,  большинство  людей  признаетъ  это,  и  тогда 
совершится  то,  что  люди  перестанутъ  губить  себя  и 
найдутъ  счастье.  Это  будетъ  тогда  (что  будетъ  очень 
скоро),  когда  люди  нашего  круга,  а  за  ними  все  огром- 
ное большинство  рабочихъ,  не  будутъ  считать,  что 
стыдно  вывозить  и  чистить  нужники,  а  не  стыдно  на- 
полнять ихъ  для  того,  чтобы  люди,  братья,  вывозили 
ихъ ;  не  будутъ  считать,  что  стыдно  идти  въ  личныхъ 
сапогахъ  въ  гости,  а  не  стыдно  идти  въ  калошахъ 
мимо  людей,  у  которыхъ  нътъ  никакой  обуви ;  что 
стыдно  не  знать  по-французски  или  последней  ново- 
сти, а  что  не  стыдно  Фсть  хл-вбъ  и  не  знать,  какъ  его 
ставятъ ;  что  стыдно  не  им'Ьть  крахмальной  рубашки 
и  чпстаго  платья,  а  не  стыдно  ходить  въ  чпстомъ 
плать'в,  выказывая  гЬмъ  свою  праздность ;  что  стыдно 
им'Ьть  грязныя  руки,  а  не  стыдно  не  им'Ьть  рукъ  съ 
мозолями. 

Все  это  будетъ  тогда,  когда  этого  будетъ  тре- 
бовать общественное  мн'вте.  А  общественное  мнъ'те 
будетъ  требовать  этого  тогда,  когда  уничтожатся  въ 
представлены  людей  гЬ  соблазны,  которые  скрывали 
отъ  нихъ  истину.  На  моей  памяти  совершились  боль- 
ипя  перемтшы  въ  этомъ  смыслгв.  II  перемьны  эти  со- 
вершились только  потому,  что  переменилось  обществен- 
ное м1ГБше.  На  моей  памяти  совершилось  то,  что  было 
стыдно  богатымъ  людямъ  выехать  не  на  четверне  съ 
двумя  лакеями,  что  было  стыдно  не  им'Ьть  лакея  пли 
горничной  для  того,  чтобы  одевать,  обувать,  умывать, 
держать  горшокъ  и  т.  п. ;  и  теперь  вдругъ  стало  стыд- 
но не  одеваться,  не  обуваться  самому  и  т.здить  съ 
лакеями.  Все  эти  перем-Ьны  сделало  общественное  мн'в- 
те. 

Разв^  не  ясны  гЬ  перем-вны,  который  теперь  го- 
товятся въ  обществепномъ   митшш?     Стоило  25  л^тъ 
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тому  назад ь  уничтожиться  соблазну,  оправдывавшему 
крепостное  право,  и  изменилось  общественное  мнвше 
о  томъ,  что  похвально  и  что  стыдно,  и  изменилась 
жизиь.  Стоить  уничтожиться  соблазну,  оправдываю- 
щему денежную  власть  падъ  людьми,  и  изменится  об- 
щественное мн-Б1пе  о  томъ,  что  похвально  и  что  стыд- 
но,  II  ИЗМЕНИТСЯ  ЖИЗНЬ. 

А  уннчтожеше  соблазна  оправдашя  денежной  вла- 
сти и  пзмгвне1пе  общественнаго  мн"вн1я  въ  этомъ  отно- 
шены уже  быстро  совершается.  Соблазнъ  этотъ  уже 
просв-Бчиваетъ  и  чуть-чуть  закрываете  истину.  Сто- 
ить   ТОЛЬКО   приСТаЛЬНО    ВГЛЯДЕТЬСЯ,    ЧТОбы   ВПД'ВТЬ    ясно 

то  изменеше  общественнаго  мнешя,  которое  не  только 
должно  совершиться,  но  которое  уже  совершилось  и 
только  не  сознано,  не  названо  словомъ.  Стоить  мало- 
мальски  образованному  человеку  нашего  времени  вду- 
маться въ  то,  что  вытекаетъ  изъ  гвхъ  воззрвнш  на 
М1ръ,  которыя  онъ  испов'вдуетъ,  чтобы  убедиться,  что 
та  оценка  хорошаго  и  дурного,  похвальнаго  и  стыд- 
наго,  которою  онъ  по  инерцш  руководится  въ  жизни, 
прямо  противоречить  всему  его  м1росозерцащю. 

Стоить  человеку  нашего  времени  только  па  ми- 
нуту, отр-вшившись  отъ  своей,  идущей  по  инерцш, 
жизни,  взглянуть  на  нее  со  стороны  п  подвергнуть  той 
сам 011  оценке,  которая  вытекаетъ  изъ  всего  его  мьро- 
созерцашя,  чтобы  ужаснуться  передъ  гвмъ  определе- 
шемъ  всей  его  жизни,  которая  вытекаетъ  изъ  его  м1ро- 
созерцашя. 

Возьмемъ  для  примера  молодого  человека  (въ  мо- 
лодыхъ  сильнее  энерпя  жизни  и  туманнее  самосо- 
знание) богатыхъ  классовъ  какого  бы  то  ни  было  на- 
правлены!. Всякш  хороши!  юноша  считаетъ,  что  стыд- 
но не  помочь  старику,  ребенку,  женщине;  считаетъ, 
что  въ  общемъ  деле  стыдно  подвергать  опасности  жизнь 
или  здоровье  другого  человека,  а  самому  избегать  ея. 
Всякш   считаетъ,  что   стыдно  и  дико  делать   то,   что, 
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какъ  разсказываетъ  Скайлеръ,  д-Ьлаютъ  киргизы  во 
время  бури :  высылаютъ  бабъ  и  старухъ  держать  подъ 
бурей  углы  кибитки,  а  сами  продолжаютъ  сидеть  за 
кумысомъ  въ  кибита/в ;  всякш  считаеть,  что  стыдно 
слабаго  человека  заставлять  д-влать  на  себя  работу ; 
считаеть,  что  еще  стыднее  во  время  опасности  па  го- 
рящемъ  корабле,  наприм'връ,  самому  сильному,  рас- 
талкивая слабыхъ  и  оставляя  ихъ  въ  опасности,  пер- 
вому л'взть  въ  спасающую  лодку  и  т.  и,  Они  все  это 
считаютъ  стыднымъ  и  нп  за  что  этого  не  сд'влаютъ  въ 
нъжоторыхъ  исключительныхъ  услов1яхъ ;  но  въ  обы- 
денной жизни  точно  таюе  же  поступки  и  гораздо  худ- 
пде  закрыты  отъ  нихъ  соблазпомъ,  и  они,  не  переста- 
вая, дъ'лаютъ  ихъ. 

Стоить  имъ  только  вдуматься,  чтобы  увидать  и 
ужаснуться. 

Молодой  человъжъ  носить  чистая  рубашки  ка- 
ждый день.  Кто  моеть  ихъ  на  р-вк'Ь?  Женщина,  въ  ка- 
комъ  бы  она  ни  была  положенш,  очень  часто  старая, 
годящаяся  въ  бабки  и  въ  матери  молодому  человеку, 
иногда  больная.  Какъ  называеть  самъ  этотъ  молодой 
челов'вкъ  того,  кто  для  прихоти  сменить  рубашку,  ко- 
торая и  такъ  чиста,  посылаетъ  стирать  эту  рубашку 
женщину,  годящуюся  ему  въ  матери? 

Молодой  человтжъ  заводить  лошадей  для  щеголь- 
ства, и  ихъ  вьгвзжаетъ  съ  опасностью  жизни  чело- 
втэкъ,  годящиеся  ему  въ  отцы  или  Д'вды,  а  самъ  мо- 
лодой челов-вкъ  садится  на  лошадь  только  тогда,  когда 
опасность  миновалась.  Какъ  назоветь  этотъ  молодой 
челов-вкъ  того,  кто,  устраняясь  самъ,  ставить  другого 
въ  опасное  положеше  и  пользуется  этнмъ  рискомъ  для 
своего  удовольств1я  ? 

А  втодь  вся  жизнь  богатыхъ  классовъ  составля- 
ется изъ  ряда  такихъ  посту пковъ.  Непосильные  труды 
стариковъ,  дтэтей,  женщинъ  и  дгвла,  съ  опасностью 
жизни    совершаемый   другими   по   для   того,    чтобы   мы 
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моглп  раоотать,  а  для  нашей  прихотп,  —  наполняютъ 
всю  нашу  жизнь.  Рыбакъ  тонеть,  ловя  намъ  рыбу, 
прачки  студятся  и  мрутъ,  кузнецы  сл-впнуть,  фа- 
бричные болътотъ  и  портятся  машинами,  лъторубы  раз- 
давливаются деревьями,  рабоч1е  убиваются  съ  крьшгъ, 
швеи  чахнуть.  Все  настояпця  д'Ьла  совершаются 
съ  тратою  и  опасностью  жизни.  Скрыть  это  и  не  ви- 
дать этого  нельзя.  Одно  спасете  въ  этомъ  положенш, 
одинъ  выходъ  пзъ  него  —  тоть,  чтобы,  по  своему  же 
м1росозерцанш,  человеку  нашего  времени  не  назвать  себя 
подлецомъ  и  трусоыъ,  взваливающимъ  на  другпхъ  трудъ 
и  опасность  жизни,  —  это  то,  чтобы  брать  отъ  людей 
только  необходимое  для  жизни  и  самому  нести  насто- 
ящш  трудъ  съ  тратою  и  опасностью  жизни. 

Придетъ  время  очень  скоро,  и  оно  приходить  уже, 
когда  стыдно  и  гадко  будетъ  об-вдать  не  только  обт>дъ 
въ  пять  блюдъ,  подаваемый  лакеями,  но  об-вдать  об-вдъ, 
который  сварили  не  сами  хозяева;  стыдно  будетъ  гвхать 
не  только  на  рысакахъ,  но  на  извозчике,  когда  ноги 
есть ;  надавать  въ  будни  платья,  обувь,  перчатки,  въ 
которыхъ  нельзя  работать ;  стыдно  будетъ  играть  на 
фортетанахъ,  стоящихъ  1200  руб.  или  хоть  50  руб., 
когда  на  меня  друпе,  чуж1е  работаютъ ;  кормить  со- 
бакъ  молокомъ  и  бъчтымъ  х.твбомъ,  когда  есть  люди, 
у  которыхъ  егбтъ  молока  и  хлъба ;  и  жечь  лампы  и 
св'Ьчи,  при  которыхъ  не  работаютъ,  топить  печи,  въ 
которыхъ  не  варять  пищи,  когда  есть  люди,  у  кото- 
рыхъ н-втъ  осв-вщешя  и  отоплешя.  II  къ  такому  взгля- 
ду на  жизнь  мы  неизбежно  и  быстро  идемъ.  Мы  сто- 
имъ  уже  на  рубежъ  этой  новой  жизни,  и  установлеше 
этого  новаго  взгляда  на  жизнь  есть  дт.ло  общественнаго 
МН-БН1Я.  Общественное  мн-Ьте,  утверждающее  такой 
взглядъ  на  жизнь,  быстро  вырабатывается. 

Женщины  дъмаютъ  общественное  мн-вше  и  жен- 
щины особеппо  сильны  въ  наше  время. 
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хь 

Какъ  сказано  въ  Библш,  мужчине  данъ  законъ 
труда,  женщин-в  —  законъ  рождея1я  двтей;  хотя  мы, 
по  нашей  наукт>,  поив  а\гопз  сЬап§ё  1ои1  са,  но  законъ 
мужчинв,  какъ  и  женщинъ-,  остался  неизмтлшымъ,  какъ 
и  печень  на  своемъ  м'Бсгб,  и  отступлетпе  отъ  него 
казнится  все-таки  же  неизбежною  смертью. 

Разница  только  въ  томъ,  что  для  мужчины  отсту- 
плеше  всвхъ  вообще  отъ  закона  казнится  смертью  въ 
такомъ  блнзкомъ  будущемъ,  что  оно  можегъ  быть  на- 
звано настоящнмъ,  а  для  женщины  отступлеше  отъ 
закона  казнится  въ  болтзе  далеко мъ  будущемъ.  Отсту- 
плеше общее  всвхъ  мужчинъ  отъ  закона  уничтожаетъ 
людей  тотчасъ  же ;  отступлеше  всвхъ  женщинъ  уни- 
чтожаетъ людей  слвдующаго  покол-вшя,  но  отступле- 
ше нъжоторыхъ  мужчинъ  и  женщинъ  не  уничтожаетъ 
рода  челов-вческаго,  а  лишаетъ  только  отступившихъ 
разумной  природы  челов-вка. 

Отступлеше  мужчинъ  отъ  закона  началось  давно 
въ  тбхъ  классахъ,  которые  могли  насиловать  другихъ, 
и,  все  распространяясь,  продолжалось  до  нашего  вре- 
мени и  въ  наше  время  дошло  до  безум1я,  до  идеала, 
состоящего  въ  отступлеши  отъ  закона,  до  идеала, 
выраженнаго  княземъ  Блохииымъ  и  раздъляемаго  Ре- 
наномъ  и  вевмъ  образованиымъ  м1ромъ :  будутъ  рабо- 
тать машины,  а  люди  будутъ  наслаждающееся  комки 
нервовъ.  Отступлешя  отъ  закона  женщинъ  почти  не 
было.  Оно  выражалось  только  въ  простнтуцш  и  въ 
частыхъ  преступлешяхъ  убивашя  плода.  Женщины 
круга  людей  богатыхъ  исполняли  свой  законъ,  тогда 
когда  мужчины  не  исполняли  своего  закона,  и  потому 
женщины  стали  сильн-ве  и  продолжаютъ  властвовать, 
и  должны  властвовать  надъ  людьми,  отступившими  отъ 
закона  и  потому  потерявшими  разумъ. 

Говорить   обыкновенно,   что   женщина   (парижская 
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женщина,  преимущественно  бездетная)  такъ  стал 

кительна,  пользуясь  всвми  средствами  цивилиза- 
пди,  что  она  этимъ  обаяшемъ  овладела  мужчиной.    Это 

не  только  несправедливо,  но  какъ  разъ  наоборотъ.  Овла- 
дела мужчиной  не  С  ия  женщина,  а  та  мать, 
которая  исполняла  свой  законъ,  тогда  какъ  мужчина 
не   исполнять  своего. 

Та  же   женщина,    которая   искусственно   делается 

•  гною  и  шгвняеть  мужчину  своими  плечами  и  ло- 
конами, это  не  властвующая  надъ  мужчиной  женщина, 
а  развращенная  мужчиной,  спустившаяся  до  него,  до 
развращеннаго  мужчины,  женщина,  такъ  же,  какъ  и 
онъ.  сама  отступающая  отъ  закона  и  теряющая,  какъ 
и  онъ,  всякш  разумный  смыслъ  жизни. 

Изъ  этой  ошибки  вытекаетъ  и  та  удивительная 
глупость,    которая   называется   правами   женщинъ. 

Формула  зтнхъ  правъ  женщинъ  такая  :  А !  ты  муж- 
чина, говорить  женщина,  ототупилгь  отъ  своего  закона 
настоящаго  труда,  а  хочешь,  чтобы  мы  несли  тяжесть 
нашего  настоящаго  труда.  Нътъ,  если  такъ,  то  мы 
такъ  же,  какъ  и  ты,  сум'Ьемъ  делать  то  подоб1е  тру- 
да, которое  ты  делаешь  въ  бапкахъ,  министерствахъ, 
уинверситетахъ,  академ1яхъ,  студояхъ,  и  мы  хотимъ 
таить  же,  какъ  и  ты,  подъ  видомъ  разделешя  труда, 
пользоваться   трудами   другихъ   и   жить,    удовлетворяя 

ОДНОЙ     ПОХОТИ. 

Опе  говорить  это  и  на  дбл*б  показываютъ,  что 
он'В  никакъ  по  хуже,  а  еще  лучше  мужчпнъ  умьють 
двлать  это  подоош  труда. 

Такъ-пазываемый  женекЩ  вонросъ  возникъ  и  могъ 
возникнуть  только  среди  мужчинъ,  отступившихъ  оп. 
закона  настоящаго  труда. 

1  поить  только  вернуться  къ  нему,  и  вопроса  этого 
быть  не  можеть. 

Женщина,  им-г.я  свой  особенный,  несомненный,  не- 
избежный  трудь,   никогда   не   можеть   требовать    еще 
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лишняго,  фальшиваго  труда  мужчинъ  богатыхъ  клас- 
совъ. Ни  одна  жена  истинно  рабочаго  человека  не 
потребуетъ  права  участия  въ  его  труд"Е :  въ  рудникахъ, 
на  пашни.  Она  могла  потребовать  у  чается  только  въ 
мнимомъ  трудт.  мужчинъ  богатаго  класса. 

Женщина  нашего  круга  была  сильнее  мужчины 
и  силън'Бе  еще  теперь  не  своимъ  обаяшемъ,  не  своею 
ловкостью  делать  то  же  фарисейское  подоб1е  труда, 
какъ  и  мужчина,  а  твмъ,  что  она  не  выступала  изъ-подъ 
закона,  что  она  несла  тотъ  настоящей,  съ  опасностью 
жизни,  съ  напряжешемъ  до  посл-вднпхъ  предало  въ,  на- 
стоящш  трудъ,  отъ  котораго  уволилъ  себя  мужчина 
богатыхъ  классовъ. 

Но  на  моей  же  памяти  началось  отступлеше  жен- 
щины отъ  закона,  то-есть  падете  ея,  и  на  моей  памяти 
оно  совершается  все  дальше  и  дальше. 

Женщина,  потерявъ  законъ,  поварила,  что  ея  сила 
въ  обаянш  прелести,  или  въ  ловкости  фарисейскаго 
подобия  умственнаго  труда. 

А  тому  п  другому  м'вшаютъ  д-вти.  И  вотъ,  съ 
помощью  науки  (наука  на  все  гадкое  всегда  готова)  на 
моей  памяти  сделалось  то,  что  среди  богатыхъ  классовъ 
явились  десятки  способовъ  уничтожешя  плода,  и  обыч- 
ной принадлежностью  туалета  сделались  оруд1я  для 
уничтожешя  д'Ьторождешя ;  и  вотъ  женщины-матери 
пзъ  богатыхъ  классовъ,  держаышя  въ  своихъ  рукахъ 
власть,  выпускають  ее  для  того,  чтобы  не  уступить 
уличнымъ  д"ввкамъ  и  сравняться  съ  ними. 

Зло  уже  далеко  распространилось,  и  съ  каждымъ 
днемъ  распространяется  дальше  и  дальше,  и  скоро  оно 
охватить  всвхъ  женщинъ  богатыхъ  классовъ,  и  тогда 
он'В  сравняются  съ  мужчинами  и  вмести  съ  ними  но- 
теряютъ  разумный  смыслъ  жизни.  И  тогда  для  этого 
сословия  уже  нт/гъ  возврата.    Но  еще  есть  время. 

Все-таки  еще  больше  женщинъ  исполняетъ  свой 
законъ,   чтшъ  мужчинъ,   и  потому  есть  еще  въ  числ-в 
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ихъ  разумныя  существа,  л  потому  еще  въ  рукахъ 
нъжоторыхъ  женщннъ  нашего  круга  есть  возможность 
его  спасе шя. 

Ахъ!  если  бы  эти  женщины  поняли  свое  значете, 
свою  силу  и  употребил!  бы  ее  на  дъ\то  спасешя  сво- 
ихъ  мужей,  братьевъ  и  д'Ьтей  —  на  спасете  всвхъ  людей! 

Жены-матери  богатыхъ  классовъ!  спасете  людей 
нашего  м1ра  отъ  этихъ  золъ,  которыми  онъ  страдаетъ, 
только  въ  вашихъ  рукахъ!!  Не  гв  женщины,  который 
заняты  своими  тал1ями,  турнюрами,  прическами  и  пле- 
нительностью для  мужчинъ  и  противъ  своей  воли,  по 
недогляди,  съ  отчаяшемъ  рожають  д^тей  и  отда- 
ютъ  ихъ  кормилицамъ,  и  не  гв  тоже,  которыя  ходятъ 
на  разные  курсы  и  говорить  о  психомоторныхъ  цен- 
тра хъ  и  диференщацш  и  тоже  стараются  избавиться 
отъ  рождешя  д'Ьтей  съ  гбмъ,  чтобы  не  препятствовать 
своему  одурение,  которое  они  называютъ  развиттемъ,  — 
а  гв  женщины  и  матери,  которыя,  имтзя  возможность 
избавиться  отъ  рождешя  дтзтей,  прямо,  сознательно 
подчиняются  этому  вечному,  неизменному  закону, 
зная,  что  тягость  и  трудъ  этого  подчинешя  есть  на- 
значеше  ихъ  жизни.  Вотъ  эти -то  женщины  и  матери 
нашихъ  богатыхъ  классовъ,  —  тв,  въ  рукахъ  кото- 
рыхъ  больше,  чъ-мъ  въ  чьпхъ-ннбудь  другихъ,  лежптъ 
спасете  людей  нашего  М1ра  отъ  удручающпхъ  ихъ 
б-вдствщ.  Вы,  женщины  и  матери,  сознательно  подчи- 
няющаяся закону  Бога,  вы  однъ1  знаете  въ  нашемъ 
песчастномь,  туродованномъ,  потерявшемъ  образъ  че- 
лов-вческш,  кругу,  вы  ОД1ГБ  знаете  весь  настоящш 
смыслъ  жизни  по  закону  Бога.  II  вы  одни  свопмъ 
прим-Ьромъ  можете  показать  людямъ  то  счаспе  жизни 
въ  подчиненш  во.тв  Бога,  котораго  они  лишаютъ  себя. 
Вы  одий  знаете  тв  восторги  и  радости,  захватывающее 
все  существо  ваше,  и  то  блаженство,  которое  пред- 
назначено человеку,  не  отступающему  отъ  закона  Бога. 
Вы  знаете  счаспе  любви  къ  мужу,  счаспе  не  кончаю- 
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щееся,  не  обрывающееся,  какъ  всв  друпя,  а  соста- 
вляющее начало  яоваго  счаст!я  любви  къ  ребенку. 
Вы  однъ  знаете,  когда  вы  просты  и  покорны  вол'В 
Бога,  не  тотъ  шуточный,  парадный  трудъ  въ  мундирахъ 
и  освъщенныхъ  залахъ,  который  мужчины  вашего  кру- 
га называютъ  трудомъ,  а  знаете  тотъ  истинный,  Бо- 
гомъ  положенный  людямъ  трудъ  и  знаете  пстинныя  на- 
грады за  него,  знаете  то  блаженство,  которое  онъ  даетъ. 

Вы  знаете  это,  когда  посл-в  радостей  любви  вы 
съ  волнешемъ,  страхомъ  и  надеждой  ждете  того  му- 
чительнаго  состояшя  беременности,  которое  сд*влаетъ 
васъ  больною  на  9  мъсяцевъ,  приведетъ  васъ  на  край 
смерти  и  къ  невыносимымъ  страдашямъ  и  болямь ;  вы 
знаете  услов1я  истиннаго  труда,  когда  вы  съ  радостью 
ждете  приближешя  и  уснлешя  самыхъ  страшныхъ  му- 
ченШ,  поелъ  которыхъ  паступаетъ  вамъ  однъмъ  из- 
въхтное  блаженство. 

Вы  знаете  это  тогда,  когда  тотчасъ  же  посл'Ь 
этихъ  мукъ,  безъ  отдыха,  безъ  перерыва  вы  беретесь 
за  другой  рядъ  трудовъ  п  страданш  —  кормлешя,  при 
которомъ  вы  сразу  отказываетесь  -  и  покоряете  своему 
долгу,  своему  чувству  самую  сильную  человеческую 
потребность  сна  (которая,  по  пословиц-в,  милМ  отца 
и  матери)  и  м-всяцы,  годы  не  спите  подъ  рядъ  ни  одной 
ночи,  а  иногда  и  часто  не  спите  на  пролетъ  ц/влыя 
ночи  и  съ  затекшими  руками  долго  ходите,  качаете 
разрывающаго  ваше  сердце  больного  ребенка. 

II  когда  вы  д-влаете  все  это,  ник-емь  не  одобряе- 
мый, ннк-бмъ  не  видимыя,  ни  отъ  кого  не  ожидающая 
за  это  похвалы  или  награды,  когда  вы  дълаете  это  не 
какъ  подвигъ,  а  какъ  работннкъ  евангельской  притчи, 
пришедшш  съ  поля,  считая,  что  вы  сдълалп  только  то, 
что  должно,  тогда  вы  знаете,  что  фальшивый  парадпый 
трудъ  для  людей  и  что  наетоящш  для  исполнешя  воли 
Бога,  указашя  котораго  вы  чувствуете  въ  своемъ  сердцв. 

Вы  знаете,  что  если  вы  настоящая  мать,  что  мало 
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"того,  что  ынкто  не  видъчтъ  вашего  труда,  не  хвалилъ 
васъ  за  него,  а  только  находнлъ,  что  это  такъ  и  нуж- 
но, но  что  н  тв,  для  кого  вы  трудились,  не  только  не 

„  благодарить,  но  часто  мучаютъ,  укоршоть  васъ,  —  н 
съ  сл"Ьдующимъ  ребенкомъ  вы  делаете  то  же :  опять 
страдаете,  опять  несете  невидимый,  страшный  трудъ 
и  опять  не  ждете  ни  отъ  кого  награды  и  чувствуете 
все  то  же  удовлетвореше.  Вотъ  въ  вашихъ  рукахъ, 
если  вы  такая,  должна  быть  власть  надъ  людьми,  и 
въ  вашихъ  рукахъ  спасете.  Съ  каждымъ  днемъ  число 
ваше  уменьшается :  одн'Ь  занимаются  своимъ  обаяшемъ 
на  мужчинъ,  делаются  уличными,  друпя  заняты  кон- 
куренцией съ  мужчинами  въ  ихъ  фальшивыхъ,  шуточ- 
ныхъ  д-Ьлахъ,  третьи,  еще  не  изм-внпвъ  своему  призва- 
нно, уже  въ  сознанш  отрекаются  отъ  него:  совер- 
шаютъ  всв  подвши  женщины-матери,  но  нечаянно,  съ 
ропотомъ,  съ  завистью  къ  свободяымъ,  не  рожаю- 
щимъ  женщинамъ,  и  лишаютъ  себя  единственной  на- 
грады за  нихъ  —  внутренняго  сознашя  исполнешя  воли 
Бога  —  и,  вместо  удовлетворешя,  страдаютъ  т"вмъ, 
что  составляетъ  ихъ  счаст1е. 

Мы  такъ  запутаны  нашей  ложной  жизнью,  мы, 
мужчины  нашего  круга,  такъ  всв  поголовно  потеряли 
|смыслъ  жизни,  что  между  нами  кътъ  уже  различешя. 
Ьзваливъ  всю  тяжесть,  всю  опасность  жизни  на  шею 
другимъ,  мы  не  уъгЬемъ  назвать  себя  настоящимъ  име- 
немъ,  подобающимъ  людямъ,  заставляющимъ  другихъ 
погибать  вместо  себя  для  добывашя  жизни :  подлецы, 
трусы. 

Но  между  женщинами  есть  еще  различеше.  Есть 
женщины  —  челов-Бчесшя  существа,  женщины,  пред- 
ставляющая высшее  проявлеше  человъжа,  и  женщины 
—  бляди.  II  различеше  это  будутъ  делать  посл-вдую- 
Щ1Я  поколтипя,  и  мы  не  можемъ  не  делать. 

Всякая  женщина,  какъ  бы  она  ни  одевалась,  какъ 
бы  ни  называла  себя,  какъ  бы  ни  была  утончена,  если 
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она,  пе  воздерживаясь  отъ  половыхъ  спошешй,  воздер- 
живается отъ  дъторождешя,  —  блядь. 

II  какъ  бы  ни  была  женщина  падшая,  —  если  она 
отдается  сознательно  рождению  дт^тей,  она  д'Ьлаетъ  луч- 
шее, высшее  дтзло  жизни,  исполнял  волю  Бога,  п  не 
пм'ветъ  никого  выше  себя. 

Если  вы  такья,  то  вы  не  скажете  ни  посль-  двухъ, 
ни  посл^  двадцати  дътей,  что  довольно  рожать,  какъ 
не  скажетъ  50-лгвтн1Й  работникъ,  что  довольно  ра- 
ботать, когда  онъ  еще  "Есть  и  спить,  и  мускулы  его 
просятъ  д'Ьла;  если  вы  такья,  вы  не  свалите  съ  себя 
заботы  кормленья  и  ухаживанья  за  детьми  на  чужую 
мать,  какъ  не  дастъ  работникъ  чужому  человеку  кон- 
чать его  начатую  и  почти  конченную  работу,  потому  что 
въ  эту  работу  вы  кладете  свою  жизнь,  и  потому  тъ"мъ  пол- 
нее и  счастливее  ваша  жизнь,  ч'вмъ  больше  этой  работы. 

А  когда  вы  такая,  —  и  такья  еще  есть,  къ  сча- 
стью 'людей,  —  то  тотъ  же  законъ  ысполяенья  воли 
Бога,  которымъ  вы  руководитесь  въ  своей  жизни,  вы 
приложите  и  къ  жизни  вашего  мужа,  и  вашихъ  д"втей, 
и  близкихъ  вамъ. 

Если  вы  такая  и  знаете  по  себ"Е,  что  только  само- 
отверженный, невидимый,  безнаградный  трудъ  съ  опас- 
ностью, жизни  и  до  посл^ днихъ  пред'Ьловъ  напряжешя 
для  жизни  другнхъ  —  есть  то  призванье  человека, 
которое  даетъ  ему  удовлетворенье  и  силу,  то  эти  же 
требованья  вы  будете  заявлять  къ  другимъ,  къ  этому 
же  труду  поощрять  мужа,  по  этому  же  труду  мирить 
и  оценивать  достоинства  людей  и  къ  этому  же  труду 
будете  готовить  евоихъ  дътей. 

Только  та  женщина-мать,  которая  смотритъ  на  свое 
рожденье  Д'втей,  какъ  па  непрьятную  случайность,  а 
на  свои  удовольств1я  любви,  удобства  жизни,  образо- 
яан1я,  общественности,  —  какъ  на  смыслъ  жизни,  бу- 
детъ  воспитывать  д^тей  такъ,  чтобы  они  илгЬли  какъ 
можно  больше  удовольствШ  и  какъ  можно  больше  пмя 
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пользовались,  будегь  сладко  кормить,  наряжать,  искус- 
ственно веселить  ихъ,  будегь  учить  ихъ  не  тому,  что 
сдвлало  бы  ихъ  способными  къ  самоотверженному  съ 
опасностью  жизни  и  до  посл'Ьднихъ  предъловъ  напря- 
жения мужскому  п  женскому  труду,  а  тому,  что  изба- 
вило бы  ихъ  отъ  этого  труда,  —  всему  тому,  что 
даетъ  дипломы  и  возможность  не  трудиться.  Только 
такая  женщина,  потерявшая  смыслъ  своей  жизни,  бу- 
дегь сочувствовать  тому  обманному,  фальшивому  муж- 
скому труду,  при  которомъ  мужъ  ея,  освободивъ  себя 
отъ  обязанности  человека,  имъегь  возможность  поль- 
зоваться вмтзсгв  съ  нею  трудами  другихъ.  Только  та- 
кал жепщина  будегь  выбирать  такого  же  мужа  своей 
дочери,  оценивать  люден  не  гвмъ,  что  они  сами  та- 
кое, а  гвмъ,  что  съ  ними  связано :  положетемъ,  день- 
гами, умъьиемъ  пользоваться  чужими  трудами. 

Настоящая  же  мать,  зная  на  д'вл'в  волю  Бога,  къ 
исполненш  ея  будегь  готовить  и  двтей  своихъ.  Для 
такихъ  матерей  видъть  своего  перекормленнаго,  изнъ- 
женнаго,  разряженнаго  ребенка  будетъ  страдатемъ, 
потому  что  все  это,  она  знаетъ,  затруднить  для  него 
изведанное  матерью  исполнеше  воли  Бога. 

Такая  мать  будетъ  учить  не  тому,  что  дасть  сыну 
или  дочери  возможность  соблазна  освободиться  отъ  тру- 
да, а  тому,  что  поможетъ  ему  нести  трудъ  жизни.  Ей 
не  нужно  будетъ  спрашивать,  чему  учить,  къ  чему  го- 
товить дътеп :  она  знаетъ,  въ  чемъ  призваше  людей, 
и  потому  знаетъ,  чему  надо  учить  и  къ  чему  готовить 
двтей.  Такая  женщина  не  будетъ  не  только  поощрят!» 
мужа  къ  обманному,  фальшивому  труду,  имеющему 
только  щелью  пользоваше  трудомъ  другихъ,  но  съ  от- 
вращешемъ  и  ужасомъ  будетъ  относиться  къ  такой 
деятельности,  служащей  двойнымъ  соблазномъ  для  дт>- 
тей.  Такая  женщина  не  будетъ  выбирать  мужа  дочери 
по  б^лизнь*  его  рукъ  и  утонченности  манеръ,  а  твердо 
зпая,  что  трудъ  и  что  обманъ,  будетъ  всегда  и  ссздв, 
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начиная  съ  своего  мужа,  уважать  и  ценить  въ  муж- 
чине и  требовать  отъ  нихъ  наетоящаго  труда  съ  тра- 
тою и  опасностью  и  презирать  тотъ  фальшивый,  парад- 
ный трудь,  который  имъетъ  щелью  избавлеше  себя 
отъ  истиннаго  труда. 

II  пусть  не  говорить  ть  женщины,  который,  от- 
рекаюсь отъ  призвашя  женщины,  хотятъ  пользоваться 
правами  его,  что  такой  взглядъ  на  жизнь  невозможенъ 
для  матери,  что  мать  слишкомъ  тесно  связана  любовью 
къ  двтямъ,  чтобъ  отказать  дътямъ  въ  ихъ  лакомствахъ, 
утвхахъ,  нарядахъ,  чтобъ  не  бояться  за  необезпечен- 
ныхъ  двтей,  если  мужъ  не  будетъ  имътъ  состоятя 
или  обезпеченнаго  положешя,  н  чтобы  не  бояться  за 
судьбу  выходящихъ  замужъ  дочерей  и  за  сыновей,  не 
получившихъ   образовашя. 

Все  это  неправда,  самая  яркая  неправда! 

Истинная  мать  никогда  пе  скажетъ  этого.  Вы 
не  можете  удержаться  отъ  желашя  дать  конфектъ, 
игрушекъ  и  свести  въ  циркъ? 

Но  в'Ьдь  вы  не  даете  волчьихъ  ягодъ,  пе  пускаете 
одного  въ  лодкт>,  не  водите  въ  сагё  с11ап1ап1?  Отчего 
же  вы  тамъ  можете  удержаться,  а  здесь  нътъ? 

Оттого,   что  вы  говорите  неправду. 

Вы  говорите,  что  вы  такъ  любите  двтей,  что  бои- 
тесь за  ихъ  жизнь,  боитесь  голоду,  холоду  и  потому 
дорожите  обезпеченностыо,  которую  вамъ  дастъ  при- 
знаваемое вами  неправильнымъ  положеше  мужа. 

Вы  такъ  боитесь  тъхъ  будущихъ  случайностей, 
б'Ьдетвш  для  вашихъ  д'Ьтей,  очень  далекихъ  и  сомки- 
тельныхъ,  и  потому  поощряете  мужа  въ  томъ,  спра- 
ведливость чего  не  признаете;  но  что  вы  теперь  дЬлаете, 
чтобы  въ  настоящихъ  услов1яхъ  вашей  жизни  обез- 
печить  вашихъ  двтей  отъ  несчастныхъ  случайностей 
теперешней  жизни  ? 

Много  ли  вы  времени  проводите  изъ  дня  съ  ва- 
шими дьтьми?    Хорошо,  если  1/]0  дня! 
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Остальное  время  они  въ  рукахъ  чужихъ,  наем- 
ныхъ,  часто  съ  улпцы  взятыхъ  людей  или  въ  заве- 
дешяхъ,  предоставленный  опасностямъ  физической  и 
нравственной  заразы. 

Д'Ьти  ваши  ТэДятъ,  питаются.  Кто  изъ  чего  гото- 
вить обтздъ?  Большею  частью  вы  и  не  знаете.  Нрав- 
ственный поился  1гб мъ  внушаются  нмъ?  Вы  тоже  не 
знаете.  Такъ  не  говорите  о  томъ,  что  вы  терпите 
зло  для  блага  д-Ьтей,  —  это  неправда.  Вы  д-влаете 
зло,  потому  что  вы  его  любите. 

Настоящая  мать,  та,  которая  въ  рождеши  и  вос- 
питаны д1зтей  видитъ  свое  самоотверженное  призваше 
жизни  и  исполнеше  воли  Бога,  —  не  скажетъ  этого. 

Она  не  скажетъ  потому,  что  она  знаеть,  что  д,гбло 
ея  не  въ  томъ,  чтобы  сдъмать  изъ  своихъ  д'Ьтей  то, 
что  ей  или  царствующему  направленно  вздумается,  она 
зпаетъ,  что  дъти,  то-есть  следующая  поколъ-шя,  есть 
самое  великое  и  святое,  что  дано  людямъ  видеть  въ 
действительности,  и  служеше  встзмъ  своимъ  существомъ 
этой  святын'Б  есть  ея  жизнь. 

Она  знаетъ  сама,  находясь  безпрестанно  между 
жизнью  и  смертью  и  выхаживая  чуть  брезжущую  жизнь, 
что  жизнь  и  смерть  не  ея  дбло,  ея  д-вло  —  служеше 
жизни,  и  потому  она  не  будетъ  искать  далекихъ  пу- 
тей этого  служешя,  а  только  не  будетъ  уклоняться 
отъ  блпзкихъ. 

Такая  мать  сама  родить,  сама  выкормить,  сама 
будетъ  прежде  всего  другого  кормить,  готовить  пищу 
для  д'Ьтей  и  шить,  и  мыть,  и  учить  своихъ  д^тей,  и 
спать  и  говорить  съ  ними,  потому  что  въ  этомъ  она 
полагаетъ  свое  дъ\то  жизни.  Она  знаетъ,  что  обез- 
печеше  жизни  всякой  въ  труд'Ь  и  способности  къ  нему, 
и  потому  не  будетъ  искать  для  своихъ  д-Ьтей  вн-вшнихъ 
обезпечешй  въ  депьгахъ  своего  мужа,  въ  дппломахъ 
дъ-тей,  а  будетъ  воспитывать  въ  нихъ  ту  самую  спо- 
собность самоотвержгннаго  исполнешя  воли  Бож1ей,  ко- 
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торую  она  въ  себ'в  знаеть,  способность  песешя  труда 
съ  тратою  п  опасностью  жизни.  Такая  мать  не  будетъ 
справляться  у  другихъ,  что  ей  делать,  она  все  бу- 
детъ знать  и  нпчего  не  будетъ  бояться,  п  она  всегда 
будетъ  спокойна,  потому  что  будетъ  знать,  что  испол- 
нила все,  что  призвана  была  сделать. 

Если  могутъ  быть  сомн'вшя  для  мужчины  и  для 
бездетной  женщины  о  томъ  пути,  на  которомъ  нахо- 
дится исполнеше  воли  Бога,  для  женщины  —  матери 
путь  этоть  твердо  п  ясно  опред'Ьленъ,  и,  если  она  по- 
корно, въ  простогв  душевной,  исполнила  его,  она  ста- 
новится на  ту  высшую  точку  совершенства,  до  кото- 
рой можетъ  достигнуть  человеческое  существо,  и  ста- 
новится для  всвхъ  людей  твмъ  образцомъ  полноты 
псполнешя  воли  Бога,  къ  которой  всегда  стремятся 
всв  люди. 

Только  мать  можетъ  передъ  смертью  спокойно  ска- 
зать Тому,  кто  послалъ  ее  въ  этоть  впръ,  и  Тому, 
кому  она  служила  рождея1емъ  и  воспиташемъ  люби- 
мыхъ  больше  себя  д-втей,  только  она  можетъ  спокойно 
сказать,  сослуживъ  Ему  положенную  ей  службу :  «Нын-в 
отпущаеши  раба  Твоего».  А  это-то  и  есть  то  высшее 
совершенство,  къ  которому,  какъ  къ  высшему  благу, 
стремятся  люди. 

Вотъ  такчя-то,  исполнившая  свое  призваше  жен- 
щины властвуютъ  надъ  властвующими  мужчинами  и  слу- 
жатъ  путеводного  звездою  людямъ ;  так1я-то  женщины 
устанавливают  общественное  мн^те  и  готовить  но- 
вый покол-втя  людей;  и  потому  въ  рукахъ  этихъ 
женщииъ  высшая  власть,  власть  спасешя  людей  отъ 
существующихъ  и  угрожающихъ  золь  нашего  времени. 

Да,  женщины-матери,  въ  вашпхъ  рукахъ,  больше 
ч-вмъ  въ  чьихъ-нибудь  другихъ,  спасея1е  М1ра. 

14  февраля  1886  г. 
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О  жизни 


Ь'пошше  пев!  <1и'Ш1  говеаи,  1е  р1ив  1а1Ъ1е  ае  1а 
па1иге,  та1з  сев*  ип  гозеаи  репзап!.  II  пе  !аи1  раз 
пие  Гиттегв  еп11ег  з'аггае  роиг  Гёсгазег.  Ше  уареиг, 
ипе  &ои«е  й'еаи  зиШ1  роиг  1е  *иег.  Ма1з  ^иапа  1  ит- 
уегз  ГёсгазегаИ,  ГЬотте  веха!*  епсоге  р1из  поЫе^ие 
се  ош  1е  1ие,  рагсе  ^и'^1  за!*  ци'И  теиг*:  ек  Гатап*аде 
оие  Гитгегв  а  зиг  1ш,  Гпштвгв  п'еп  вах*  пеп.  Апш, 
1ои*е  по!ге  сН8тиЧё  сопв1з1е  аапз  1а  репзёе.  С  ев*  ае  1а 
аи'11  Гаи*  поив  гектег,  поп  Йе  Гезрасе  е*  ае  1а  аигее. 
Тгал-аШопз  аопс  а  Ыеп  репзеп    УоПа  1е  рппире  ае  1а 

тога1е. 

Равса1. 

2*61  Бт^е  еггиПеп  ш  ааз  Сепшгк  пи*  штег  пеисг 
ипа  гипепюепаег  В^ипаегип^  ипа  ЕЫигсМ,  ]е  оЙег 
ипа  апЬаНепаег  з!сп  ааз  Жспаепкеп  (кии*  ЬевсЬаВД: 
иег  Ъев*1гп*е  Н1тте1  йЬег  пиг,  ипй  аав  тогаизсЬе  (хевс*2 
ш  ш!г  .  .  Баз  егзге  &пд*  топ  Йот  Р1а*ге  ап,  аеп  1сп 
ш  аег  аивзегеп  81ппегте1*  етпеЬте,  ипа  епт*ег*  (Ие 
Уегкпиртип-  аагткЪ  8*епс,  шз  ипаЬзеЬисЬ  Сгоззе  гт* 
ЛУеИеп  иЪег  \Уе1*еп  ипа  8уз*етеп  уоп  8уз1етеп,  иЬег- 
ает  поск  ш  ртепгепЬве  2е1*еп  Шгег  репойисЬеп  Ве- 
луекип-,  аегеп  Апхап-  ипа  РогЫаиег.  Баз  етгейе  Гап§1 
уоп  шетет  ипв1сп*Ъагеп  8еШз*,  шешег  РегвбпЬспке!* 
ап,  ипа  в*е11*  гшсЬ  1п  етег  \Уе1*  Йаг,  сНе  луапге  Шепа- 
исЬкеЙ  па*,  аЬег  пиг  Лет  Уегв1апае  зригЪаг  181, 
ипс1  тй   *е1сЬег  1сЬ  шсЬ,   теп*  те  Йог!  ш  Ыоз  жи- 
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ШК&ег,    вопиет    а11§^етешег    ипй    поНшепсИ^ег    Уег- 
кпирйтд  егкеппе. 

Кап!,  КгШк  йег  ргак*.  УегпипЙ,  ВезсЫизв. 

«Запов-вдь  новую  даю  вамъ,  да  любите  другъ 
друга». 

Ев.  1оан.  XII,  34. 
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Вступление 

Представимъ  себъ1  человека,  котораго  единствен- 
нымъ  средствомъ  къ  жизни  была  бы  мельница.  Чело- 
въ-къ  этотъ  —  сынъ  и  внукъ  мельника  и  по  преданью 
твердо  знаетъ,  какъ  надо  во  всвхъ  частяхъ  ея  обра- 
щаться съ  мельницей,  чтобы  она  хорошо  молола.  Че- 
лов-вкъ  этотъ,  не  зная  механики,  прилаживалъ,  какъ 
умъ\тъ,  всв  части  мельницы  такъ,  чтобы  размолъ  былъ 
спорый,  хорошШ,  и  человъжъ  жллъ  и  кормился. 

Но  случилось  этому  человеку  раздуматься  падъ 
усгройствомъ  мельницы,  услыхать  кое-как!  е  неясные 
толки  о  механике,  и  онъ  сталъ  наблюдать,  что  отъ 
чего  вертится. 

II  отъ  порхлицы  до  жернова,  отъ  жернова  до  вала, 
отъ  вала  до  колеса,  отъ  колеса  до  заставокъ,  плотины 
и  воды,  дошелъ  до  того,  что  ясно  понялъ,  что  все 
д'Ьло  въ  плотинт.  и  въ  р'вкъ'.  И  человъжъ  такъ  обра- 
довался этому  открытпо,  что  вместо  того,  чтобы,  по 
прежнему  сличая  качество  выходящей  муки,  опускать 
и  поднимать  жернова,  ковать  ихъ,  натягивать  и  осла- 
блять ремень,  сталъ  изучать  ръжу.  И  мельница  его 
совсвмъ  разладилась.  Стали  мельнику  говорить,  что 
онъ  не  то  д-Блаетъ.  Онъ  спори лъ  и  продолжалъ  раз- 
суждать  о  р'Ьк'Б.  И  такъ  много  и  долго  работалъ  надъ 
этпмъ,  такъ  горячо  и  много  спорилъ  съ  теми,  которые 
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показывали  ему  неправильность  его  пр1ема  мысли,  что 
подъ  конецъ  н  самъ  убедился  въ  томъ,  что  река 
н  есть  самая  мельница. 

На  всв  доказательства  неправильности  его  раз- 
сужденш такой  мельникъ  будетъ  отвечать :  никакая 
мельница  не  мелеть  безъ  воды ;  следовательно,  чтобы 
знать  мельницу,  надо  знать,  какъ  пускать  воду,  надо 
знать  силу  ея  движешя  и  откуда  она  берется,  —  сле- 
довательно, чтобы  знать  мельницу,  надо  познать  реку. 

Логически  мельпикъ  неопровержимъ  въ  своемъ  раз- 
сужденш. Единственное  средство  вывести  его  изъ  его 
заблуждешя  состонтъ  въ  томъ,  чтобы  показать  ему, 
что  въ  каждомъ  разсужденш  не  столько  важно  само 
расуждете,  сколько  занимаемое  разсуждешемъ  место, 
то-есть,  что  для  того,  чтобы  плодотворно  мыслить,  не- 
обходимо знать,  о  чемъ  прежде  надо  мыслить  и  о  чемъ 
после ;  показать  ему,  что  разумная  деятельность  отли- 
чается отъ  безумной  только  твмъ,  что  разумная  деятель- 
ность распределяетъ  свои  разсуждешя  по  порядку  нхъ 
важности :  какое  разсуждеше  должно  быть  1-мъ,  2-мъ, 
3-мъ,  10-мъ  и  т.  д.  Безумная  же  деятельность  со- 
стонтъ въ  разсуждешяхъ  безъ  этого  порядка.  Нужно 
показать  ему  и  то,  что  определеше  этого  порядка  не 
случайно,  а  завпситъ  отъ  той  цели,  для  которой  и 
производятся  разсуждешя. 

Цель  всехъ  разсужденШ  и  устанавлнваетъ  поря- 
докъ,  въ  которомъ  должны  располагаться  отдельный 
разсуждешя  для  того,  чтобы  быть  разумными. 

И  разсуждеше,  не  связанное  съ  общей  целью 
всехъ  разсужденш,  безумно,  какъ  бы  оно  ни  было 
логично. 

Цель  мельника  въ  томъ,  чтобы  у  него  былъ  хоро- 
ш1й  размолъ,  и  эта-то  цель,  если  онъ  не  будетъ  упу- 
скать ее  изъ  вида,  определить  для  него  несомненный 
порядокъ  и  последовательность  его  разсужденш  о  жер- 
иовахъ,  о  колесе,  плотине  и  о  реке. 
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Безъ  этого  же  отношешя  къ  цели  разсуждепШ, 
разсуждешя  мельника,  какъ  бы  они  ни  были  красивы 
и  логичны,  сами  въ  себе  будутъ  неправильны  и,  глав- 
ное, праздны;  будутъ  подобны  разсуждешямъ  Кифы 
Мошевича,  разсуждавшаго  о  томъ,  какой  толщины 
должна  бы  быть  скорлупа  слоноваго  яйца,  если  бы 
слоны  выводились  изъ  яицъ,  какъ  птицы. 

II  таковы,  по  моему  мн'бтию,  разсуждешя  нашей 
современной  науки  о  жизни. 

Жизнь  есть  та  мельница,  которую  хочетъ  насле- 
довать челов'Ькъ.  Мельница  нужна  для  того,  чтобы 
она  хорошо  молола,  жизнь  нужна  только  затЬмъ,  чтобы 
она  была  хорошая.  II  эту  цъ\ть  изследовашя  чело- 
в'Ькъ не  М'Ожетъ  покидать  ни  на  одно  мгновеше  без- 
наказанно. Если  онъ  покипеть  ее,  то  его  разсуждешя 
неизбежно  потеряютъ  свое  место  и  сделаются  по- 
добны разсуждешямъ  Кифы  Мошевича  о  томъ,  какой 
иуженъ   порохъ,    чтобы   пробить   скорлупу    слоновыхъ 

Я1ЩЪ. 

Изсл-Бдуеть  челов'Ькъ  жизнь  только  для  того,  что- 
бы она  была  лучше.  Такъ  и  наследовали  жизнь  люди, 
подвигаюшде  впередъ  человечество  на  пути  знашя. 
Но,  рядомъ  съ  этими  истинными  учителями  и  благо- 
дьтелямп  человечества,  всегда  были  и  теперь  есть 
разсудители,  покидаюпце  цель  разсуждешя  и  вместо 
ея  разбирающее  вопросъ  о  томъ,  отчего  происходить 
жизнь,  отчего  вертится  мельница.  Одни  утверждаютъ, 
что  отъ  воды,  —  друпе,  что  отъ  устройства.  Споръ 
разгорается,  и  предметъ  разсуждешя  отодвигается  все 
дальше  и  дальше  и  совершенно  заменяется  чуждыми 
предметами. 

Есть  старинная  шутка  о  споре  жпдовина  съ  хри- 
1ЛИНОМЪ.  Разсказывается,  какъ  хриспанинъ,  отве- 
чая па  запутанный  топкости  жидовииа,  ударилъ  его 
ладонью  по  плеши  такъ,  что  щелкануло,  и  задалъ 
вопросъ:  отчего  щелкануло?  отъ  ладони  или  отъ  пле- 
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шц?  И  спорь  о  вър-в  заменился  новымъ  неразрв- 
шимымъ  вопросомь. 

Что-то  подобное  съ  древн'вйшихъ  временъ  рядомъ 
съ  истпннымъ  знашемъ  людей  происходить  и  по  отно- 
шению къ  вопросу  о  жизни. 

Съ  древнъчшшхъ  временъ  изв-Ьстны  разсуждешя 
о  томъ,  отчего  происходить  жизнь?  отъ  невеществея- 
наго  начала  или  отъ  различныхъ  комбинацш  матерш? 
И  разсуждешя  эти  продолжаются  до  сихъ  поръ,  такъ 
что  не  предвидится  имъ  никакого  конца,  именно  по- 
тому, что  1гбль  всвхъ  разсуждешй  оставлена  и  раз- 
су  ждается  о  жизни  независимо  отъ  ея  ц-вли,  и  подъ 
словомъ  жизнь  разумъчотъ  ужъ  не  жизнь,  а  то,  отчего 
она  происходить,  или  то,  что  ей  сопутствуегъ. 

Теперь,  не  только  въ  научныхъ  книжкахъ,  но  и 
въ  разговорахъ,  говоря  о  жизни,  говорить  не  о  той, 
которую  мы  все  знаемъ,  —  о  жизни,  сознаваемой  мною 
твми  страдашями,  которыхъ  я  боюсь  и  которыя  не- 
навижу, и  твми  наелаждетями  и  радостями,  которыхъ 
я  желаю ;  а  -о  чемъ-то  такомъ,  что,  можетъ  быть,  воз- 
никло изъ  игры  случайности  по  нъчсоторымъ  фнзиче- 
скимъ  законамъ,  а  можетъ  быть  и  отъ  того,  что  нм'В- 
етъ  въ  себ-в  таинственную  причину. 

Теперь  слово  «жизнь»  приписывается  чему-то  спор- 
ному, не  имеющему  въ  себ*в  главныхъ  признаковъ 
жизни :  сознаш'я  страданш  и  наслажденШ,  стремлешя 
къ  благу. 

«Ьа  У1е  ез1  ГепзетЫе  с1ез  Лопс1юпз,  дш  гез1- 
з1еп1  а  1а  тог1.  Ьа  У1е  ез1  ГепзетЫе  йез  рпёпо- 
тёпез,  дт  зе  зиссёйеп!  репйап!  ип  1етрз  Нтйё 
с1апз  ип  ё1ге  ог§атзё». 

«Жизнь  есть  двойной  процессъ  разложетя  и  сое- 
дпнешя,  общаго  и  вм-встб  съ  гвмъ  непрерывнаго.  Жизнь 
есть  известное  сочетанш  разнородныхъ  изм-вненш,  со- 
вершающихся последовательно.  Жизнь  есть  орга- 
низмъ  въ  д-вйствш.     Жизнь   есть  особенная  двятель- 
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ность  органнческаго  вещества.  Жизнь  есть  приспо- 
соблеше  внутрешшхъ  отношенш  къ  ыгвшнимъ». 

Не  говоря  о  неточностяхъ,  тавтолопяхъ,  которыми 
наполнены  все  эти  определешя,  сущность  ихъ  всвхъ 
одинакова,  именно  та,  что  определяется  не  то,  что  все 
люди  одинаково  безспорно  разумеютъ  подъ  словомъ 
«жизнь»,  каюе-то  процессы,  сопутствующее  жизни  и 
другимъ  явлешямъ. 

Подъ  большинство  этихъ  опред-влешй  подходить 
деятельность  возстанавливающагося  кристалла ;  подъ 
которыя  подходить  деятельность  брожешя,  гшешя,  и 
подъ  всъ  подходить  жизнь  каждой  отдельной  клъ- 
точки  моего  тьла,  для  которыхъ  нтвтъ  ничего  —  ни 
хорошаго,  ни  дурного.  Некоторые  процессы,  происхо- 
дящее на  кристаллахъ,  въ  протоплазме,  въ  ядре  прото- 
плазмы, въ  клеточкахъ  моего  тела  и  другихъ  телъ, 
называють  темь  словомъ,  которое  во  мне  неразрывно 
соединено  съ  сознамемъ  стремлешя  къ  моему  благу. 

Разсуждеше  о  некоторыхъ  услов1яхъ  жизни,  какъ 
о  жизни,  все  равно,  что  разсуждеше  о  реке,  какъ 
о  мельнице.  Разсуждешя  эти,  можетъ  быть,  для  чего- 
нибудь  очень  нужны.  Но  разсуждешя  эти  не  каса- 
ются того  предмета,  который  они  хотятъ  обсуживать. 
И  потому  все  заключешя  о  жизни,  выводимый  изъ  та- 
кихъ  разсужденШ,  не  могутъ  не  быть  ложны. 

Слово  «жизнь»  очень  коротко  и  очень  ясно,  и  вся- 
кш  понимаеть,  что  оно  значить.  Но  именно  потому, 
что  все  понимаютъ,  что  оно  значить,  мы  и  обязаны 
употреблять  его  всегда  въ  этомъ  понятномъ  всемъ 
значенш.  Ведь  слово  это  понятно  всемъ  не  по- 
тому, что  оно  очень  точно  определено  другими 
словами  и  понятиями,  а  напротивъ,  потому,  что  слово 
это  означаетъ  основное  понятсе,  изъ  котораго  выво- 
дятся мнопя,  если  не  все  друпя,  поштя,  и  поэтому 
для  того,  чтобы  делать  ВЫВОДЫ  ИЗЪ  ЭТОГО  ПОНЯТ1Я,  мы 
обязаны  прежде  всего  принимать  это  лонят1е  въ   его 
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центральномъ,  безспорномъ  для  всЬхъ  значенш.  А  это- 
то  самое,  мне  кажется,  и  было  упущено  спорящими 
сторонами  по  отношенш  къ  понятш  жизни.  Случи- 
лось то,  что  основное  понят1е  жизни,  взятое  вначале 
не  въ  его  центральномъ  значенш,  вследств1е  споровъ 
о  немъ  все  более  и  более  удаляясь  отъ  основного, 
всеми  признаваемаго  центральнаго  значешя,  потеряло 
наконецъ  свой  основной  смыслъ  и  получило  другое, 
несоответствующее  ему  значеше.  Сделалось  то,  что 
самый  центръ,  изъ  котораго  описывали  фигуры,  оста- 
влепъ  п  перенесенъ  въ  новую  точку. 

Спорятъ  о  томъ,  есть  ли  жизнь  въ  клеточке  или 
въ  протоплазме  или  еще  ниже,  въ  неорганической  ма- 
тери!? Но  прежде,  ч'вмъ  спорить,  надо  спросить  себя: 
им'вемъ  ли  мы  право  приписывать  поняпе  жизни  кле- 
точке ? 

Мы  говоримъ,  напримеръ,  что  въ  клеточке  есть 
жизнь,  что  клеточка  есть  живое  существо.  А  между 
темъ  основное  поште  жизни  человеческой  и  поняпе 
той  жизни,  которая  есть  въ  клеточке,  суть  два  поня- 
ли, не  только  совершенно  различный,  но  и  не  соеди- 
нимый. Одно  поняэте  нсключаетъ  другое.  Я  откры- 
ваю, что  мое  тело  все  безъ  остатка  состоигъ  изъ  кле- 
точекъ.  Клеточки  эти,  мне  говорить,  имеютъ  то  же 
свойство  жизни,  какъ  и  я,  и  суть  так1я  же  живыя 
существа,  какъ  и  я ;  но  себя  я  признаю  живымъ  только 
потому,  что  я  сознаю  себя  со  всеми  клеточками,  со- 
ставляющими меня,  однимъ  нераздельнымъ  живымъ  су- 
ществомъ.  Весь  же  я  безъ  остатка,  мне  говорить, 
составленъ  изъ  живыхъ  клеточекъ.  Чему  же  я  при- 
пишу свойство  жизни  —  клеточкамъ  или  себе?  Если 
я  допущу,  что  клеточки  имеютъ  ЖИЗНЬ,  ТО  Я  ОТЪ  ПО- 
НЯТАЯ жизни  долженъ  отвлечь  главный  признакъ  своей 
жизни  —  сознаше  себя  единымъ  живымъ  существомъ ; 
если  же  я  допущу,  что  я  имею  жизнь,  какъ  отдель- 
ное существо,   то  очевидно,  что  клеточкамъ,   изъ  ко- 
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торыхъ  состоитъ  все  мор  тело  и  о  сознанш  которых ъ 
я  ничего  не  знаю,  я  никак ь  не  могу  приписать  того  же 

•  та. 

Пли  я  живой,  и  во  мп'в  есть  неживыя  частицы, 
называемый  клеточками,  --  пли  сеть  сонмище  живыхъ 
клЪточекъ.    а    мое   сознаше    жизни   не   есть    жизнь,    а 

ТОЛЬКО    ИЛЛЮ31Я. 

Мы  ьт.дь  не  говоримъ,  что  въ  к.гьючкв  есть  что-то 
такое,  чти  мы  называема  брызнь,  а  говоримъ,  что  есть 
■  жизнь».  Мы  говоримъ  «жизнь»,  потому  что  подъ  этими 
словомъ  разумътмъ  не  какой-то  X.  а  вполне  опреде- 
ленную величину,  которую  мы  знаемъ  пег.  одинаково 
и  знаемъ  только  изъ  самих ъ  себя,  как:.  сознаше  семи 
съ  своимъ  гвломъ  единымъ,  неразд*вльнымъ  съ  I 

и  потому  такое  понята  неотносимо  къ  темь  кль- 
точкамъ.   изъ  которых ь  состоитъ  мое  тело. 

Какими  бы  изсл,БД0ван1ями  и  наблюдея1ями  пи  за- 
нимался человЪкъ,  для  выражешя  своихъ  наблюдешй 
онъ  обязанъ  подъ  каждыми  словомъ  разуметь  то.  что 
всвми  одинаково  безспорно  разумеется,  а  не  какое- 
либо  такое  понят1е,  кото;  нужно,  но  никак  ь  не 
сходится  съ  основнымъ,  всвмъ  извъстнымъ  поняпемъ. 
Если  можно  слово  «жизнь:-  употреблять  такъ,  что  оно 
обозначаетъ  безразлично:  и  предмета, 
н  совсъмъ  друг1я  свойства  в  ьвныхъ  частей 
'его,  какъ  это  делается  съ  клеточкой  и  животнымъ, 
(Состоящимъ  изъ  клъточекъ,  то  можно  также  употре- 
блять и  друпя  ел  -  можно,  наприм'Ьръ, 
что  такъ  какъ  все  мысли  изъ  словъ,  а  слова  изъ 
..  а  буквы  изъ  черточекъ,  го  рисовате  черто- 
чекъ  есть  то  же,  что  изложеше  мыслей,  и  потому  чер- 
точки можно  назвать  мыслями. 

Самое  обычное  явлеше,   наприм'Ьръ,   въ  паут 
М1р'Е  —  слышать  и  читать  разеуждешя  о  происх* 
1Йи    жизни    изъ    игры    физическихъ,    механическихъ 
силъ. 
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Да  едва  ли  не  большинство  научныхъ  людей  дер-| 
жится  этого  .  .  .  затрудняюсь,  какъ  сказать  . . .  мьгбшя^ 
не  мнъшя,  парадокса  не  парадокса,  а  скорее  шутк 
или  загадки. 

Утверждается,  что  жизнь  происходить  отъ  игр 
физическнхъ  и  механпческихъ  силъ,  —  гвхъ  физиче-- 
скихъ  силъ,  который  мы  назвали  физическими  и  меха- 
ническими только  въ  противоположность  понятие-  жизни. 

Очевидно,  что  неправильно  прилагаемое  къ  чу- 
ждымъ  ему  понятсямъ  слово  «жизнь»,  уклоняясь  да.твву 
и  далъ-е  отъ  своего  основного  значенья,  въ  этомъ 
значенш  удалилось  отъ  своего  центра  до  того,  что 
жизнь  предполагается  уже  тамъ,  гдъ,  по  нашему  по- 
нятию, жизни  и  быть  не  можетъ.  Утверждается  по- 
добное тому,  что  есть  такой  кругъ  или  шаръ,  въ  ко-' 
торомъ  центръ  вн'Ь  его  перпферш. 

Въ  самомъ  дъл'Б,  жизнь,  которую  я  не  могу  себ11 
представить  иначе,  какъ  стремлешемъ  отъ  зла  къ  бла^; 
гу,  происходить  въ  той  области,  гдв  я  не  могу  ви- 
дъть  ни  блага,  ни  зла.  Очевидно,  что  центръ  поняпя* 
жизни  перестановленъ  совсъмъ.  Мало  того,  слъдя 
за  изслъдовашямп  объ  этомъ  чемъ-то,  называемом!! 
жизнью,  я  вижу  даже,  что  изслъдовашя  эти  и  не  каса-1 

ЮТСЯ   ПОЧТИ  ИИКаКИХЪ  ПЗВЪСТНЫХЪ   МНЕ  понятш.     Я   ви-$ 

жу  целый  рядъ  новыхъ  понятш  и  словъ,  им-бющихт! 
свое  условное  значете  въ  научномъ  языкъ,  но  не 
им-еющихъ    ничего   общаго   съ    существующими   поня- 

Т1ЯМИ. 

Извъстное  мнъ  понятие  жизни  понимается  не  такъ, 
какъ  всв  поиимаютъ  его,  и  выводныя  изъ  него  по- 
нят1я  тоже  не  сходятся  съ  обычными  понятсями,  а* 
являются  новыя,  условный  понят1я,  получаюппя  со- 
отвътствующдя  выдуманныя  названья. 

Человъческьй  языкъ  вытвсняется  все  болъе  и  бо- 
л'Ье  изъ  научныхъ  изслъдованьй,  и  вмъсто  слова,  сред- 
ства выраженья  существующихъ  предметовъ  и  понятьй, 
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воцаряется  научный  воляпюкъ,  отличающшся  отъ  на- 
стоящаго  воляпюка  только  твмъ,  что  настояний  воля- 
пюкъ общими  словами  пазываетъ  существующее  пред- 
меты и  понятая,  а  научный  —  не  существующими  сло- 
вами называетъ  и  не  существующая  понятся. 

Единственное  средство  умственнаго  общешя  лю- 
дей есть  слово,  п  для  того,  чтобы  общете  это'  было 
возможно,  нужно  употреблять  слова  такъ,  чтобы  при 
каждомъ  словь*  несомненно  вызывались  у  всЬхъ  со- 
отв-втствующдя  и  точныя  понятая.  Если  же  можно  упо- 
треблять слова,  какъ  попало,  и  подъ  словами  разумъть, 
что  намъ  вздумается,  то  лучше  уже  не  говорить,  а 
показывать  все  знаками. 

Я  согласенъ,  что  определять  законы  м1ра  изъ  од- 
нихъ  выводовъ  разума  безъ  опыта  и  наблюденоя,  есть 
путь  ложный  и  ненаучный,  то-есть  не  могущш  дать 
истиннаго  знашя ;  но  если  изучать  явлешя  М1ра  опы- 
томъ  и  наблюдетямп,  и  вм-бсгб  съ  гбмъ  руководство- 
ваться въ  этихъ  опытахъ  и  наблюдешяхъ  понятоями  не 
основными,  общими  всбмъ,  а  условными,  п  описывать 
результаты  этихъ  опытовъ  словами,  которымъ  можно 
приписывать  различное  значеше,  то  не  будетъ  ли  еще 
хуже?  Самая  лучшая  аптека  принесетъ  величайшш 
вредъ,  если  ярлыки  на  банкахъ  будутъ  наклеиваться 
не  по  содержанно,  а  какъ  удобнее  аптекарю. 

Но  мне  скажуть :  наука  и  не  ставить  себе  зада- 
чей изсл'вдован1я  всей  совокупности  жизни  (включая 
въ  нее  волю,  желаше  блага  и  душевный  маръ) ;  она 
только  д^лаеть  отвлечеше  отъ  понятгя  жизни  твхъ 
явленш,  который  подлежать  ея  опытнымъ  изслтьдова- 
нгямъ. 

Вотъ  это  было  бы  прекрасно  и  законно.  Но  мы 
знаемь,  что  это  совсбмь  не  такъ  въ  представлеши 
людей  науки  нашего  времени.  Если  бы  было  прежде 
всего  признано  чонятае  жизни  въ  его  центральномъ  зпа- 
ченш,   въ  томъ,   въ   которомъ  всЬ   его   понимаютъ,   и 
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потомъ  было  бы  ясно  определено,  что  наука,  сделавъ 
отъ  этого  поился  отвлечете  всвхъ  сторонъ  его,  кроме 
одной,  подлежащей  внешнему  наблюденпо,  разсматри- 
ваетъ  явлешя  съ  одной  этой  стороны,  для  которой  она 
им*Ьетъ  свойственные  ей  методы  изсл-вдовашя,  тогда 
бы  было  прекрасно  и  было  бы  совсвмъ  другое  дело : 
тогда  и  место,  которое  заняла  бы  наука,  и  результаты, 
къ  которымъ  бы  мы  приходили  на  основанш'  науки. 
были  бы  совсвмъ  друпе.  Надо  говорить  то,  что  есть, 
а  не  скрывать  того,  что  мы  все  знаемъ.  Разве  мы 
не  знаемъ,  что  большинство  опытно-научныхъ  изелъ'до- 
вателей  жизни  вполне  уверены,  что  они  изучаютъ  не 
одну  только  сторону  жизни,  а  всю  жизнь. 

Астроном1я,  механика,  физика,  хим1я  и  все  друия 
науки  вместе,  и  каждая  порознь,  разработывають  ка- 
ждая подлежащую  ей  сторону  жизни,  не  приходя  ни 
къ  какимъ  результатамъ  о  жизни  вообще.  Только  во 
времена  своей  дикости,  то-есть  неясности,  неопределен- 
ности, некоторый  науки  эти  пытались  съ  своей  точки 
зрешя  охватить  всв  явлешя  жизни  и  путались,  сами 
выдумывая  новыя  понятая  и  слова.  Такъ  это  было  съ 
астроном1ей,  когда  она  была  астролопей,  такъ  было 
и  съ  хим1ей,  когда  она  была  алхим1ей.  То  же  про- 
исходить и  теперь  съ  той  опытной  эволюцюнной  на- 
укой, которая,  разсматривая  одну  сторону  или  неко- 
торый стороны  жизни,  заявляетъ  притязашя  на  изу- 
чеше  всей  жизни. 

Люди  съ  такимъ  ложнымъ  взглядомъ  на  свою  на- 
уку, никакъ  не  хотятъ  признать  того,  что  ихъ  изсл'вдо- 
ван1ямъ  подлежатъ  только  некоторый  стороны  жизни, 
но  утверждаютъ,  что  вся  жизнь  со  всеми  ея  явлешями 
будетъ  изследована  ими  путемъ  внешняго  опыта.  «Если, 
говорить  они,  —  «психика-»  (они  любятъ  это  неопре- 
деленное слово  своего  воляпюка)  неизвестна  еще  намъ, 
то  она  будетъ  намъ  известна».  Изследуя  одну  или 
несколько   сторонъ  жизненныхъ  явленш,   мы  узнаемъ 
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все  стороны;  го-есть  другими  словами,  что  если  очень 
долго  и  усердно  смотреть  на  предметъ  съ  одной  сто- 
роны, то  мы  увидимъ  предметъ  со  всехъ  сторонъ  и 
даже  изъ  середины. 

Какъ  ни  удивительно  такое  странное  учете,  объ- 
яснимое только  фанатизмомъ  суевер1я,  оно  существу- 
ет^ и,  какъ  всякое  дикое  фанатическое  учете,  про- 
изводить свое  гибельное  вл1ян1е,  направляя  деятель- 
ность человеческой  мысли  на  путь  ложный  и  празд- 
ный. Гибнуть  добросовестные  труженики,  посвящаю- 
иие  свою  жизнь  на  изучеше  почти  ненужнаго,  гибнуть 
матер1алъныя  силы  людей,  направляясь  туда,  куда  не 
нужно,  гибнуть  молодыя  поколетя,  направляемый  на 
самую  праздную  деятельность  Кнфъ  Моюевичей,  воз- 
веденную на  степень  высшаго  служешя  человечеству. 

Говорятъ  обыкновенно :  наука  изучаетъ  жизнь  со 
всЬхъ  сторонъ.  Да  въ  томъ-то  и  дело,  что  у  всякаго 
предмета  столько  же  сторонъ,  сколько  рад1усовъ  въ 
шаре,  то-есть  безъ  числа,  и  что  нельзя  изучать  со 
всехъ  сторонъ,  а  надо  знать,  съ  каши  стороны  важ- 
нее, нужнее,  и  съ  которой  менее  важно  и  менее 
нужно.  Какъ  нельзя  подойти  къ  предмету  сразу  со 
всехъ  сторонъ,  такъ  нельзя  сразу  и  со  всехъ  сторонъ 
изучать  явлешя  жизни.  II  волей-неволей  устанавлива- 
ется последовательность.    Вотъ  въ  ней-то  и  все  дело. 

кдовательность  же  эта  дается  только  разумешемъ 
жизни. 

Только  правильное  разумеше  жизни  даетъ  долж- 
ное значете  и  направлете  науке  вообще  и  каждой 
науке  въ  особенности,  распределяя  ихъ  по  важности 
ихъ  значешя  относительно  жизни.  Если  же  разумеше 
жизни  не  таково,  какнмъ  оно  вложено  во  всехъ  насъ, 
то  и  самая   паука   будеть  ложная. 

Не  то,  что  мы  назовемъ  наукой,  определить  жизнь, 
а  паше  понятие  о  жизни  определить  то,  что  стЬдуеть 
признать   наукой.     II    потому    для   того,    чтобы    паук.! 
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была  наукой,  долженъ  быть  прежде  р-Бшень  вопросъ 
о  томъ,  что  есть  наука  и  что  не  наука,  а  для  этого 
должно  быть  уяснено  понят1е  о  жизни. 

Скажу  откровенно  всю  свою  мысль :  мы  все  знаемъ 
основной  догматъ  веры  этой  ложной  опытной  науки. 

Существу етъ  матергя  и  ея  энерпя.  Энерпя  дви- 
жегь,  движете  механическое  переходить  въ  молекуляр- 
ное, выражается  тепломъ,  электричествомъ,  нервной, 
"мозговой  деятельностью.  И  все  безъ  исключешя  явлешя 
жизни  объясняются  отношешями  энерпи.  Все  такъ  кра- 
сиво, просто,  ясно  и,  главное,  удобно.  Такъ  что,  если 
нъ"гъ  всего  того,  чего  намъ  такъ  хочется  и  что  такъ 
упрощаетъ  всю  нашу  жизнь,  то  все  это  надо  какъ- 
иибудь  выдумать. 

II  вотъ  вся  моя  дерзкая  мысль :  главная  доля  энер- 
пи, страстности  деятельности  опытной  науки  зиждется 
на  желанш  выдумать  все  то,  что  нужно  для  подтвержде- 
1ня  столь  удобнаго  представлешя. 

Во  всей  деятельности  этой  науки  видишь  не  столько 
желая1е  изследовать  явлешя  жизни,  сколько  одну,  все- 
гда присущую  заботу  доказать  справедливость  своего 
основного  догмата.  Что  потрачено  силъ  на  попытки 
объяснены  происхождешя  органическаго  изъ  неорга- 
нпческаго  и  психической  деятельности  изъ  процессов  ь 
организма?  Не  переходить  неорганическое  въ  орга- 
ническое :  пошцемъ  на  дне  моря  —  найдемъ  штуку, 
которую  назовемъ  ядромъ,  мояерой. 

И  тамъ  неть ;  будемъ  верить,  что  найдется,  — 
темъ  более,  что  къ  нашимъ  услугамъ  целая  безконеч- 
ность  вековъ,  куда  мы  можемъ  спихивать  все,  что 
должно  быть  по  нашей  вере,  но  чего  нетъ  въ  дей- 
ствительности. 

То  же  и  съ  переходомъ'  изъ  органической  деятель- 
ности въ  психическую.  Ыетъ  еще?  Но  мы  в"Ьримъ, 
что  будетъ,  и  все  усил1я  ума  употребляемъ  на  то, 
чтобы  доказать  хоть  возможность  этого. 
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Споры  о  томь,  что  по  касается  жизни,  именно  о 
ил»,  отчего  происходить  жизнь :  анимизмъ  ли  это, 
Битализмъ  ли,  или  понят1е  еще  особой  какой  силы, 
скрыли  отъ  людей  главный  вопросъ  жизни,  —  тоть 
вопросъ,  безъ  котораго  понятсе  жизни  теряетъ  свой 
смыс.тъ,  и  привели  понемногу  людей  науки,  —  тъхъ, 
которые  должны  вести  другихъ,  —  въ  положеше  че-  . 
ловъжа,  который  ндоть  и  даже  очень  торопится,  по 
забылъ,  куда  именно. 

Но,  можетъ  быть,  я  умышленно  стараюсь  не  ви- 
деть тбхъ  огромныхъ  результатовъ,  которые  даетъ 
наука  въ  теперешнемъ  ея  направленш?  Но  видь  ни- 
какие результаты  не  могутъ  исправить  ложнаго  напра- 
влешя.  Допустимъ  невозможное,  —  то,  что  все,  что 
желаетъ  познать  теперешняя  наука  о  жизни,  о  чемь 
утверждаегь  (хотя  и  сама  не  въ-ря  въ  это),   что  все 

будегъ  открыто :  допустимъ,  что  все  открыто,  все 
ясно  какъ.  день.  Ясно,  какъ  изъ  неорганической  ма- 
терш  зарождается  черезъ  приспособление  органическое ; 
ясно,  какъ  физическчя  энергш  переходятъ  въ  чувства, 
волю,  мысль,  н  все  это  известно  не  только  гимнази- 
стамъ,  но  и  деревенскимъ  школьникамъ. 

Мнъ"  известно,  что  таыя-то  мысли  и  чувства  про- 
1Ъ  отъ  такнхъ-то  движешй.  Ну,  и  что  жъ?  Могу 
ли  я  пли  не  могу  руководить  этими  движениями,  чтобы 
возбуждать  въ  себ-в  такая  или  друпя  мысли?  Вопросъ 
о  томь,  какая  мн-в  надо  возбуждать  въ  себ-в  и  дру- 
гихъ  мысли  и  чувства,  остается  не  только  нертлпен- 
нымъ,  но  даже  незатронутыми 

Знаю  я,  что  люди  науки  не  затрудняются  отвечать 
на  этотъ  вопросъ.  Р-Ьшеше  этого  вопроса  имъ  кажется 
очень  просто,  какъ  просто  всегда  кажется  рвшеше 
груднаго  вопроса  тому  человеку,  который  не  пони- 
иаетъ  его.  Р-Ьшеше  вопроса  о  томь,  какъ  устроить 
жизнь,  когда  оно  въ  пашей  власти,  для  людей  науки 
кажется  очень  прос  ни  говорить:  устроить  та 
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чтобъ  люди  могли  удовлетворять  своимъ  потребностямъ  ; 
наука  выработаетъ  средства,  во-первыхъ,  для  того, 
чтобы  правильно  распределять  удовлетвореше  потреб- 
ностей, а  во-вторыхъ,  средства  производить  такъ  много 
и  легко,  что  все  потребности  легко  будутъ  удовлетво- 
рены, и  люди  тогда  будутъ  счастливы. 

Если  же  спросишь,  что  называется  потребностью, 
и  где  пределы  потребностей?  то  на  это  также  просто 
отвечаютъ :  наука  —  на  то  наука,  чтобы  распределить 
потребности  на  физическая,  умственный,  эстетичесия, 
даже  нравственныя,  и  ясно  определить,  кашя  потреб- 
ности и  въ  какой  м^ре  законны,  и  кашя  и  въ  какой 
мере  незаконны. 

Она  со  временемъ  определить  это.  Если  же  спро- 
сить, чемъ  руководствоваться  въ  определены  закон- 
ности и  незаконности  потребностей?  то  на  это  смело 
отвечаютъ :  изучешемъ  потребностей.  Но  слово  по- 
требность имеетъ  только  два  значены :  или  услов1я 
существовали,  а  условш  существовангя  каждаго  пред- 
мета безчисленное  количество,  и  потому  все  условгя 
не  могутъ  быть  изучены ;  пли  требовашя  блага  жн- 
вымъ  существомъ,  познаваемое  и  определяемое  только 
сознашемъ  и  потому  еще  менее  могущее  быть  изучен- 
нымъ  опытной  наукой. 

Есть  такое  учреждеше,  корпоращя,  собрате  что 
ли,  людей  или  умовъ,  которое  непогрешимо,  и  назы- 
вается наука.    Она  все  это  определить  со  временемъ. 

Разве  не  очевидно,  что  все  это  решеше  вопроса 
есть  только  перефразированное  царство  Мессш,  въ 
которомъ  роль  Мессш  играетъ  наука,  и  что,  для  того, 
чтобы  объяснеше  такое  объясняло  что-нибудь,  необ- 
ходимо верить  въ  догматы  науки  такъ  же  безкон- 
тролыю,  какъ  верять  евреи  въ  Месшю,  что  и  дела- 
ютъ  правоверные  пауки,  —  съ  тою  только  разницей, 
что  правоверному  еврею,  представляющему  себе  въ 
Мессш   посланника   Болая,    можно   верить  въ  то,   что 
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онъ  все  своею  властью  устроить  отлично ;  для  право- 
втзрнаго  же  науки  по  существу  д'вла  нельзя  верить  въ 
то,  чтобы  посредствомъ  внтзшняго  изучешя  потреб- 
ностей можно  было  ртлнить  главный  и  единственный 
вопросъ  о  жизни. 
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I 

Основное  противоргьчге  целое гьческой  эюизни 

Живетъ  всякш  челов"Бкъ  только  для  того,  чтобы 
ему  было  хорошо,  для  своего  блага.  Не  чувствуетъ 
человъжъ  желаше  себъ-  блага,  —  онъ  и  ие  чувствуетъ 
себя  живущимъ.  Челов'Ькъ  не  можеть  себ'Б  предста- 
вить жизни  безъ  желашя  себ'Б  блага.  Жить  для  каждаго 
человека  все  равно,  что  желать  и  достигать  блага; 
желать   и   достигать   блага   —   все   равно,    что   жить. 

Жизнь  чувствуетъ  челов'вкъ  только  въ  себ'Б .  въ 
своей  личности,  и  потому  сначала  человеку  предста- 
вляется, что  благо,  котораго  онъ  желаетъ,  есть  благо 
только  его  личности.  Ему  сначала  кажется,  что  жи- 
ветъ, истинно  живетъ  только  онъ  одинъ.  Жизнь  дру- 
гихъ  существъ  представляется  ему  совсбмъ  не  такою, 
какъ  своя  —  она  представляется  ему  только  подо- 
б!емъ  жизни ;  жизнь  другихъ  существъ  человъхь  только 
наблюдаетъ  и  только  изъ  наблюденш  узнаетъ,  что  они 
живутъ.  Про  жизнь  другихъ  существъ  человъжъ  зна- 
етъ,  когда  хочеть  думать  о  нихъ,  но  про  себя  онъ 
знаетъ,  ни  на  секунду  не  можетъ  перестать  знать, 
что  онъ  живетъ,  и  потому  настоящею  жизнью  пред- 
ставляется каждому  человеку  только  своя  жизнь. 
Жизнь  другихъ  существъ,  окружатощихъ  его,  предста- 
вляется ему  только  однимъ  изъ  условш  его  существо- 
ванья.   Если  онъ  не  желаетъ  зла  другпмъ,   то  только 
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питому,  что  ыц!,  страдашя  другихъ  нарушаеть  его 
благо.  Если  онъ  желаетъ  добра  другимъ,  то  совсвмъ 
не  такъ,  какъ  ссбт^,  —  не  для  того,  чтобы  было  хо- 
рошо тому,  кому  онъ  желаетъ  добра,  а  только  для 
того,  чтобы  благо  другихъ  существъ  увеличивало  благо 
его  жизни.  Важно  и  нужно  человеку  только  благо  въ 
тон    жизни,    которую    онъ    ч\  I  ь   своею,    то-есть 

свое  благо. 

И  воть,  стремясь  къ  достижении  этого  своего  блага, 
человъжъ  заьгБчаетъ,  что  благо  это  зависитъ  отъ  дру- 
гихъ существъ.  П.  наблюдая  и  разсматривая  эти 
друпя  существа.  ь  видить,  что  все  они.   -     и 

люди,  и  даже  животныя,  —  имъчотъ  точно  такое  же 
представлеше  о  жизни,  какъ  и  онъ.   Каждое  изъ  этихъ 
существъ   точно    такт,    же,    какъ    и   онъ,    чувсп 
тольк  жизнь  И  '  свою 

жизнь  важною  и  ь   всвхъ  другихъ 

существъ  только  >мъ  для  своего  блага.    Чело- 

в-вкъ  видить,  что  каждое  изъ  живыхъ  существъ  точно 
гакъ  же,  какъ  и  онъ,  должно  быть  готово,  для  своего 

иькаго  блага,  лишить  большого  блага  и  даже 
жизни  всв  друпя  существа,   а  въ  томъ  числтз  и  его, 

..;.       П.    :! 

И    ЭТО 

такъ,      -  а  они  знае!  миъчшо  такт 

одно  и  не  деся 
ныя  сущ(|  икешя  ка;  етбли, 

всякую  мину.  его  самого..  —  того, 

для    котораго  п    существуетъ   жизнь.    И,    по- 

Ькъ    видить,    что    его    личн 
въ  которомъ  |  )ЛЬКО 

не   можетъ    С  приобретено    имъ     но    вав-вр- 

пос  будетъ  отнят 

раз  - 

.  что  жизнь 

347 


ставленная  изъ  связанныхъ  между  собой  личностей,  же- 
лающихъ  истребить  и  ст/Ьсть  одна  другую,  не  только 
не  можетъ  быть  для  него  благомъ,  но  будетъ,  на- 
верное,  великимъ  зломъ. 

Но  мало  того :  если  даже  человъжъ  и  поставленъ 
въ  ташя  выгодный  услов1я,  что  онъ  можетъ  успвшно 
бороться  съ  другими  личностями,  не  боясь  за  свою,  — 
очень  скоро  и  разумъ,  и  опыть  показываютъ  ему,  что 
даже  тгв  подобия  блага,  которыя  онъ  урываетъ  изъ 
жизни,  въ  вид-в  наслажденш  личности,  не  —  блага, 
а  какъ  будто  только  образчики  блага,  данные  ему 
только  для  того,  чтобы  онъ  еще  жив^е  чувствовалъ 
страдашя,  всегда  связанный  съ  наолаждешями.  Чтжъ 
дольше  ж.иветъ  челов'вкъ,  твмъ  яснъпе  онъ  видитъ, 
что  наслажденш  все  становится  меньше  и  меньше,  а 
скуки,  пресыщешя,  трудовъ,  страданш  все  больше  и 
больше.  Но  мало  и  этого:  начиная  испытывать  осла- 
блеше  силъ  и  болъзни,  и  глядя  на  болезни  и  старость, 
смерть  другихъ  людей,  онъ  зам-вчаеть  еще  и  то,  что 
и  самое  его  существоваше,  въ  которомъ  одномъ  онъ 
чувствуетъ  настоящую,  полную  жизнь,  каждымъ  часомъ, 
каждымъ  движешемъ  приближается  къ  ослабление,  ста- 
рости, смерти ;  что  жизнь  его,  кром"Б  того,  что  она 
подвержена  тысячамъ  случайностей  упичтожешя  отъ 
другихъ  борящихся  съ  нимъ  существъ  и  все  увеличи- 
вающимся страдашямъ,  по  самому  свойству  своему  есть 
только,  не  перестающее  приближеше  къ  смерти,  къ  тому 

СОСТОЯННО,    ВЪ    КОТОрОМЪ    ВМ'БСТ'Б    съ    жизнью    личности 

наверное  уничтожится  всякая  возможность  какого  бы 
то  ни  было  блага  личности.  Челов'вкъ  видитъ,  что 
онъ,  его  личность  —  то,  въ  чемъ  одномъ  онъ  чувствуетъ 
жизнь,  только  и  д^влаеть,  что  борется  съ  гвмъ,  съ 
чъ'мъ  нельзя  бороться,  --  со  всвмъ  м1ромъ;  что  онъ 
шцетъ  наслалсдешй,  которыя  даютъ  только  подоб1е  бла- 
га и  всегда  кончаются  страданиями,  и  хочеть  удержать 
жизнь,   которую   нельзя   удержать.    Человтжъ  видитъ, 
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что  онъ  самъ.  сама,  его  личность,  —  то,  для  чего  од- 
ного онъ  желаетъ  блага  и  жизни,  —  не  можетъ  иметь 
ни  блага,  ни  жизни.  А  то,  что  онъ  желаетъ  иметь : 
благо  и  жизнь,  имтиотъ  только  т'Б  чуждыя  ему  суще- 
ства, которыхъ  онъ  не  чувствуеть  и  не  можетъ  чув- 
ствовать, и  про  существоваше  которыхъ  онъ  знать 
и  не  можетъ,  и  не  хочетъ. 

То,  что  для  него  важнее  всего  и  что  одно  нужно 
ему,  что  —  ему  кажется  -  -  одно  животъ  по-настоя- 
щему, его  личность,  то  гибнетъ,  то  будетъ  кости,  черви 
—  не  онъ ;  а  то,  что  для  него  не  нужно,  не  важно, 
что  онъ  не  чувствуеть  живущимъ,  весь  тотъ  м1ръ 
борющихся  п  сменяющихся  существъ,  то  и  есть  на- 
стоящая жизнь,  то  останется  и  будетъ  жить  вечно. 
Такъ  что  та  единственно  чувствуемая  человекомъ 
жизнь,  для  которой  происходить  вся  его  деятель- 
ность, оказывается  чт^мъ-то  обманчивымъ  и  невоз- 
можными а  жизнь  вне  его,  не  любимая,  не  чувствуе- 
мая имъ,  неизвестная  ему,  и  есть  единая  настоящая 
жизнь . 

То,  чего  онъ  не  чувствуеть,  то  только  и  имеетъ 
гб  свойства,  который  онъ  одинъ  желалъ  бы  иметь. 
И  это  не  то,  что  такъ  представляется  человеку  въ 
дурныя  минуты  его  унылаго  наетроенгя,  —  это  не 
представлеше,  которое  можно  не  иметь,  а  это,  на- 
протпвъ,  такая  очевидная,  несомненная  истина,  что 
если  мысль  эта  сама  хоть  разъ  придеть  человеку,  или 
друие  хоть  разъ  растолку ютъ  ему  ее,  то  онъ  никогда 
ужъ  не  отделается  отъ  нея,  ничемъ  не  выжжетъ  ее 
изъ  своего  сознашя. 
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II 

Противортчге  жизни  сознано  человгъчествомъ  съ 
древюъйшихъ  временъ.  Просветители  человече- 
ства открывали  людямъ  опредгьленгя  жизни,  раз- 
ртъшающгя  это  внутреннее  противоргьчге,  но  фа- 
рисеи и  книжники  скрываютъ  ихъ  отъ  людей- 

Единственная  представляющаяся  человеку  снача- 
ла ц'Ьль  жизни  есть  благо  его  личности,  но  блага  для 
личности  не  можетъ  быть ;  если  бы  и  было  въ  жизни 
нгвчто,  похожее  на  благо,  то  жизнь,  въ  которой 
одной  возможно  благо,  жизнь  личности,  каждымъ 
движешемъ,  каждымъ  дыхашемъ  неудержимо  влечется 
къ  страданшмъ,  къ  злу,  къ  смерти,  къ  уничтоже- 
ние. 

И  это  такъ  очевидно  и  такъ  ясно,  что  всякш  мыс- 
лящш  челов'Ькъ,  и  молодой,  и  старый,  и  образован- 
ный и  необразованный,  всякш  видитъ  это.  Разсуждете 
это  такъ  просто  и  естественно,  что  оно  представляется 
всякому  человеку  разумному  и  съ  древнгвйшихъ  вре- 
менъ было  известно  человечеству. 

«Жизнь  человека,  какъ  личности,  стремящейся 
только  къ  своему  благу,  среди  безконечнаго  числа  та- 
кихъ  же  личностей,  уничтожающихъ  другъ  друга  и 
самихъ  уничтожающихся,  есть  зло  и  беземыслица,  и 
жизнь  истинная  не  можетъ  быть  такою».  Съ  древнМ- 
шихъ  временъ  сказалъ  себе  это  челов'Ькъ,  и  это  вну- 
треннее противор'Бч1е  жизни  человека  съ  необычайной 
силой  и  ясностью  было  выражено  и  индшекими  и  ки- 
тайскими, и  египетскими  и  греческими,  и  еврейскими 
мудрецами;  и  съ  древнтшншхъ  временъ  разумъ  че- 
ловека былъ  направленъ  на  познаше  такого  блага  че- 
ловека, которое  не  уничтожалось  бы  борьбой  существъ 
между  собою,  страдашями  и  смертью.  Въ  болыпемъ 
и  болыпемъ  уясненш  этого  несомн-вннаго,  ненаруши- 
маго  борьбою,  страдашями  и  смертью  блага  человека 
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и  состонтъ  все  движет" е  впередъ  человечества  съ  твхъ 
поръ,  какъ  мы  знаемъ  его  жизнь. 

Съ  самыхъ  древш1хъ  временъ  и  у  самыхъ  различ- 
ныхъ  народовъ  великче  учителя  человечества  откры- 
вали людямъ  все  более  ясныя  определешя  жизни,  раз- 
решающая ея  внутреннее  противореч1е,  и  указывали 
имъ  истинное  благо  и  истинную  жизнь,  свойственный 
людямъ.  А  такъ  какъ  положеше  въ  М1ре  вс^хъ  лю- 
дей одинаково,  и  потому  одинаково  для  всякаго  чело- 
века протнвореч1е  его  стремлетя  къ  своему  личному 
благу  и  сознашя  невозможности  его,  то  одинаковы, 
по  существу,  и  все  опр  еде  летя  истиннаго  блага  и 
потому  истинной  жизни,  открытый  людямъ  величай- 
шими умами  человечества. 

«Жизнь  —  это  распрострапете  того  света,  который 
для  блага  людей  сошелъ  въ  нпхъ  съ  неба»,  сказалъ 
Конфуцш  за  600  летъ  до  Р.  X. 

«Жизнь  —  это  странствоваше  и  совершенствоваше 
дунгъ,  достигающихъ  все  болыпаго  и  большаго  блага», 
сказали  брамины  того  же  времени. 

«Жизнь  —  это  отречеше  отъ  себя  для  достижешя 
блаженной  нирваны»,  сказалъ  Будда,  современникъ 
Конфущя. 

«Жизнь  —  это  путь  смиретя  и  уннжетя  для  до- 
стижешя блага»,  сказалъ  Лао-дзе,  тоже  современникъ 
Конфущя. 

«Жизнь  —  это  то,  что  вдуну  ль  Богъ  въ  ноздри 
человека,  для  того,  чтобы  онъ,  исполняя  его  законъ, 
получилъ  благо»,   говорить  еврейская  мудрость. 

«Жизнь  —  это  подчипеше  разуму,  дающее  благо 
человеку»,  сказали  стоики. 

«Жизнь  —  это  любовь  къ  Богу  и  ближнему,  даю- 
щая благо  человеку»,  сказалъ  Христосъ,  включая  въ 
свое  определеше  все  предшествующая. 

Таковы  определешя  жизни,  которыя  за  тысячи 
летъ  до  насъ,  указывая  людямъ  вместо  ложнаго  и  не- 
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возможнаго  блага  личности  действительное,  неуничто- 
жимое благо,  разрешаютъ  противореч1е  человеческой 
жизни  и  датотъ  ей  разумный  смыслъ.  Можно  не  со- 
глашаться съ  этими  опред'влешями  жизни,  можно  пред- 
полагать, что  опред,Блен1я  эти  могутъ  быть  выражены 
точнее  и  яся-ве,  но  нельзя  не  видеть  того,  что  опре- 
делешя  эти  таковы,  что  признаше  ихъ,  уничтожая 
противор-Бчье  жизни  и  заменяя  стремлеше  къ  недости- 
жимому благу  личности  другимъ  стремлешемъ  —  къ 
неуничтожаемому  страдашями  и  смертью  благу,  даетъ 
жизни  разумный  смыслъ.  Нельзя  не  видеть  и  того, 
что  определешя  эти,  будучи  теоретически  верны,  под- 
тверждаются II  ОПЫТОМЪ  ЖИЗНИ,  II  ЧТО  МИЛЛЮНЫ  И  мил- 
лшны  людей,  признававнпе  и  признаюнгде  ташя  опре- 
делешя  жизни,  на  деле  показывали  и  показываютъ 
возможность  замены  стремлешя  къ  благу  личности 
другимъ  стремлешемъ  къ  благу  такому,  которое  не 
нарушается  страдашями  и  смертью. 

Но  кроме  гвхъ  людей,  которые  понимали  и  пони- 
маютъ  определешя  жизни,  открытый  людямъ  великими 
просветителями  человечества,  и  жив  уть  ими,  всегда 
было  и  есть  огромное  большинство  людей,  которые 
въ  известный  перюдъ  жизни,  а  иногда  во  всю  свою 
жизнь  жили  и  живуть  одной  животного  жизнью,  не 
только  не  понимая  гвхъ  определены,  который  слу- 
жатъ  разрешешемь  противоречия  человеческой  жизни, 
но  не  видя  даже  и  того  противореч1я  ея,  которое  они 
разрешають.  И  всегда  были  и  теперь  есть  среди  этихъ 
людей  еще  таюе  люди,  которые  вследств1е  своего  внеш- 
няго  исключительнаго  положешя  счнтаютъ  себя  при- 
званными руководить  человечествомъ,  и,  сами  не  по- 
нимая смысла  человеческой  жизни,  учили  и  учатъ  дру- 
гихъ  людей  жизни,  которой  они  не  понимаготь :  тому, 
что  жизнь  человеческая  есть  не  что  иное,  какъ  личное 
существоваше. 

Таше  ложные  учители  существовали  во  все  вре- 
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мена  и  еуществуютъ  и  въ  наше  время.  Одни  пспов'Ь- 
дуютъ  на  словахъ  учешя  гвхъ  просветителей  челове- 
чества, въ  предашяхъ  которыхъ  они  воспитаны,  но, 
не  понимая  ихъ  разумнаго  смысла,  обращаюсь  эти 
учешя  въ  сверхъестественный  откровешя  о  прошед- 
шей п  будущей  жизни  людей  и  требуютъ  только  ис- 
полнешя  обрядовъ.  Это  учеше  фарисеевъ  въ  самомъ 
шпрокомъ  смысле,  то-есть  людей,  учащихъ  тому,  что 
сама  въ  себе  неразумная  жизнь  можегъ  быть  испра- 
влена второю  въ  другую  жизнь,  приобретаемую  испол- 
нешемъ  вн'вшнпхъ  обрядовъ. 

Друпе,  не  признаюнце  возможности  никакой  другой 
жизни,  кроме  видимой,  отрицаюсь  всякая  чудеса  и  все 
сверхъестественное  и  смело  утверждаютъ,  что  жизнь 
человека  есть  не  что  иное,  какъ  его  животное  суще- 
ствоваше  отъ  рождешя  и  до  смерти.  Это  учеше  книж- 
никовъ,  —  людей,  учащихъ  тому,  что  въ  жизни 
человека,  какъ  животнаго,  и  нить  ничего  неразум- 
наго. 

II  гв.  и  друпе  лжеучители,  несмотря  на  то,  что 
учешя  и  гвхъ,  и  другихъ  основаны  на  одномъ  и  томъ 
же  грубомъ  непонимаши  основного  противореч1я  чело- 
веческой жизни,  всегда  враждовали  и  враждуютъ  между 
собой.  Оба  учешя  эти  царствуютъ  въ  нашемъ  М1рё 
и,  враждуя  другъ  съ  другомъ,  наполняюсь  м1ръ  своими 
спорами,  —  этими  самыми  спорами  скрывая  отъ  людей 
•гв  определешя  жизни,  открывающая  путь  къ  истинному 
благу  людей,  которыя  уже  за  тысячи  лъ-гъ  даны  чело- 
вечеству. 

Фарисеи,  не  понимая  того  определешя  жизни,  ко- 
торое дано  людямъ  теми  учителями,  въ  предашяхъ  ко- 
торыхъ ош!  воспитаны,  заменяюсь  его  своими  лже- 
толковашями  о  будущей  жизни  и  вместе  съ  семь  ста- 
раются скрыть  отъ  людей  определешя  жизни  другихъ 
просветителей  человечества,  выставляя  ихъ  передъ  сво- 
ими учениками  въ  самомъ  ихъ  грубомъ  и  жестокомъ 
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извращенш,  полагая  тЬмль  поддержать  исключительный 
авторнтетъ  того  учешя,  на  которомъ  они  ооновываютъ 
свои  толковашя.  Единство  разумнаго  смысла  опре- 
делешй  жизни  другихъ  просветителей  человечества  не 
представляется  имъ  лучшимъ  доказательствомъ  истин- 
ности ихъ  учешя,  такъ  какъ  оно  подрываетъ  дов-вр1е 
къ  гвмъ  неразумнымъ  лжетолкован1ямъ,  которыми  они 
заменяютъ  сущность  учешя. 

Книжки  же,  и  не  подозревая  въ  фарисейскихъ 
учешяхъ  твхъ  разумныхъ  основъ,  на  которыхъ  они 
возникли,  прямо  отрицатоть  всяшя  учешя  о  будущей 
жизни  и  см^ло  утверждатотъ,  что  все  эти  учешя  не 
имеютъ  никакого  основашя,  а  суть  только  остатки 
грубыхъ  обычаевъ  невежества,  и  что  движеше  впе- 
редъ  человечества  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  не  за- 
давать себе  никакихъ  вопросовъ  о  жизни,  выходящихъ 
за  пределы  животнаго   существовашя  человека. 

III 

Заблуждетя  книжниковъ 

И  удивительное  дело!  То,  что  все  учешя  вели- 
кихъ  умовъ  человечества  такъ  поражали  людей  сво- 
имъ  велич1емъ,  что  грубые  люди  придавали  имъ  боль- 
шей частью  сверхъестественный  характеръ  и  призна- 
вали основателей  ихъ  полубогами,  —  то  самое,  что 
служить  главнымъ  признакомъ  значительности  этихъ 
учешй,  —  это  самое  обстоятельство  и  служить  для 
книжниковъ  лучшимъ,  какъ  имъ  кажется,  доказатель- 
ствомъ неправильности  и  отсталости  этихъ  учешй.  То, 
что  незначительный  учешя  Аристотеля,  Бэкона,  Конта 
и  другихъ  оставались  и  остаются  всегда  достояшемъ 
малаго  числа  ихъ  читателей  и  почитателей  и  по  своей 
ложности  никогда  не  могли  вл1ять  на  массы  и  потому 
не  подверглись  суевернымъ  искажешямъ  и  наростамъ, 
этотъ-то  признакъ  незначительности  нхъ  признается  до- 
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казательствомъ  нхъ  истинности.  Ученья  же  браминовъ, 
Будды,  Зороастра,  Лао-дзе,  Конфуцш,  Исаш,  Христа 
считаются  суевер1ями  и  заблуждешями  только  по- 
тому, что  эти  учешя  переворачивали  жизнь  миллю- 
новъ. 

То,  что  по  этимъ  суев'вр1ямъ  жили  и  живутъ  мил- 
Л1арды  людей,  потому  что  даже  и  въ  искаженномъ 
виде  они  даютъ  людямъ  ответы  на  вопросы  объ  истин- 
номъ  благе  жизни,  то,  что  учешя  эти  не  только  разде- 
ляются, но  служатъ  основой  мышлемя  лучшихъ  людей 
всЬхъ  вековъ,  а  что  теорш,  признаваемый  книжниками, 
разделяются  только  ими  самими,  всегда  оспариваются 
п  не  живутъ  иногда  и  десятка  лтзтъ  и  забываются  такъ 
же  быстро,  какъ  возникаюгъ,  —  не  смущаетъ  ихъ 
нисколько. 

Ни  въ  чемъ  съ  такою  яркостью  не  выражается  то 
ложное  направлете  знашя,  которому  следуетъ  совре- 
менное общество,  какъ  то  место,  которое  занимають 
въ  этомъ  обществе  учешя  т^хъ  великихъ  учителей 
жизни,  по  которымъ  жило  и  образовывалось  и  продол- 
жаетъ  жить  и  образовываться  человечество.  Въ  ка- 
лендаряхъ  значится,  въ  отделе  статистическихъ  све- 
дены, что  веръ,  исповедуемыхъ  теперь  обитателями 
земного  шара  —  1000.  Въ  числе  этихъ  веръ  пред- 
полагаются Буддизмъ,  Браманизмъ,  Конфущанство, 
Таоизмъ  и  Христианство.  —  Верь  1000,  и  люди  нашего 
времени  совершенно  искренно  верягъ  въ  это.  Веръ 
1000,  все  онё  вздорь,  —  что  же  ихъ  изучать?  И  люди 
нашего  времени  за  стыдъ  считаютъ,  если  они  не  зна- 
ютъ  последнихъ  изреченШ  мудрости  Спенсера,  Гельм- 
гольца  и  другихъ,  но  о  браминахъ,  Будде,  Конфуцш, 
Лао-дзе,  Эпиктегв,  Нсаш  иногда  зпаютъ  имена,  а  ино- 
гда и  того  не  знаютъ.  Имъ  и  въ  голову  пе  приходить, 
что  верь,  исповедуемыхъ  въ  наше  время,  вовсе  не 
тысяча,  а  только  три :  китайская,  индшскал  и  еврепско- 
хриспаиская  (со  своимъ  отросткомъ  магометанства),  и 
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что  книги  этихъ  в'Ьръ  можно  купить  за  5  руб.  и  про- 
честь въ  две  недели,  и  что  въ  этихъ  книгахъ,  по 
которымъ  жило  и  теперь  живетъ  все  человечество,  за 
исключешемъ  0,07  почти  неизвъхтныхъ  намъ,  заклю- 
чена вся  мудрость  человеческая,  все  то,  что  сделало 
человечество  такимъ,  какое  оно  есть. 

Но  мало  того,  что  толпа  не  знаетъ  этихъ  учешй, 
—  ученые  не  знають  ихъ,  если  это  не  ихъ  спещаль- 
ность ;  философы  по  профессш  не  считаютъ  нужнымъ 
заглядывать  въ  эти  книги.  Да  и  зачтшъ  изучать  тЪхъ 
людей,  которые  разрешали  сознаваемое  разумнымъ  че- 
лов-вкомъ  противореч1е  его  жизни  и  определяли  истин- 
ное благо  п  жизнь  людей?  Книжники,  не  понимая  того 
противореч1я,  которое  составляетъ  начало  разумной 
жизни,  смело  утверждаютъ,  что  такъ  какъ  они  его 
не  видятъ,  то  противореч1я  н  нетъ  никакого,  II  что 
жизнь  человека  есть  только  его  животное  существо- 
вате. 

Зряч1е  понимаютъ  и  определяютъ  то,  что  видятъ 
передъ  собой,  —  слепой  тыкаетъ  передъ  собою  пал- 
кой и  утверждаетъ,  что  и  нетъ  ничего,  кроме  того, 
что  показываетъ  ему  ощупь  палки. 

IV 

Учете  книжниковъ  подо  понятге  всей  жизни  чело- 
века подставляешь   видимый   явленгя   его  живот- 
наго   существования   и  изъ   нихъ   дпьлаетъ   выводы 
о  цпьли  его  жизни 

«Жизнь  —  это  то,  что  делается  въ  живомъ  су- 
ществе со  времени  его  рождешя  и  до  смерти.  Родится 
человекъ,  собака,  лошадь ;  у  каждаго  свое  особенное 
тело ;  и  вотъ  живетъ  это  особенное  его  тело,  а  по- 
томъ  умретъ ;  тело  разложится,  пойдетъ  въ  друпя 
существа,  а  того  прежняго  существа  не  будетъ.  Была 
жизнь  и  кончилась  жизнь ;  бьется  сердце,  дышать  лег- 
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вш,  тело  не  разлагается  —  значить  живъ  челюв-Ькъ, 
собака,  лошадь ;  перестало  биться  сердце,  кончилось 
дыхате,   стало   разлагаться   тело   —  значить   умеръ, 

II   Н'БТЪ   ЖИЗШ1.      ЖИЗНЬ   II   вСТЬ   ТО,    ЧТО    ПрОИСХОДИТЪ   ВЪ 

гвл'Б  человека,  такъ  же,  какъ  и  животнаго,  въ  про- 
межутокъ  времени  между  рождешемъ  и  смертью.  Что 
можетъ  быть  яснее? 

Такъ  смотрели  и  всегда  смотрятъ  на  жизнь  самые 
грубые,  невежественные  люди,  едва  выходяшде  изъ  жи- 
вотнаго СОСТОЯН1Я.  II  вотъ  въ  наше  время  учете  книж- 
никовъ,  называющее  себя  наукой,  признаеть  это  самое 
грубое  первобытное  представлеше  о  жизни  единымъ 
истиннымъ.  Пользуясь  всеми  твми  орудДями  вн-Ьш- 
няго  знашя,  который  прюбрело  человечество,  ложное 
учете  это  систематически  хочеть  вести  назадъ  людей 
въ  тоть  мракъ  невежества,  изъ  котораго  съ  такимъ 
напряжетемъ  и  трудомъ  оно  выбивалось  столько  ты- 
сячъ  леть. 

Жизнь  мы  не  можемъ  определить  въ  своемъ  со- 
знанш,  говорить  это  учете.  Мы  заблуждаемся,  рас- 
сматривая ее  въ  себе.  То  понят1е  о  благе,  стремле- 
1пе  къ  которому  въ  нашемъ  сознаши  составляетъ  нашу 
жизнь,  есть  обманчивый  прнзракъ,  и  жизнь  нельзя  по- 
нимать въ  этомъ  сознанш.  Чтобы  понять  жизнь,  надо 
только  наблюдать  ея  проявления,  какъ  движете  ве- 
щества. Только  изъ  этихъ  наблюдешй  и  выведенныхъ 
изъ  нихъ  законовъ  мы  нандемъ  и  законъ  самой  жизни, 
и  законъ  жизни  человека1). 


')  Наука  настоящая,  знающая  свое  место  и  потому 
спой  предметъ,  скромная  и  потому  могущественная,  никогда 
не  говорила  и  не  говорить  этого. 

Наука  физики  говорить  о  законахъ  и  отношешяхъ  силъ, 
не  задаваясь  вопросомъ  о  томъ,  что  есть  сила,  и  не  пытаясь 
объяснять  сущность  силы.  Наука  хпмш  говорить  объ  отно- 
шешяхъ вещества,  не  задаваясь  вопросомъ  о  томъ,  что  есть 
вещество,  и  не  пытаясь  определять  его  сущности.  Наука 
б10логш  говбрнтъ  о  формахъ  жизни,  не  задаваясь  вопросомъ 
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И  вотъ  ложное  учете,  подставивъ  подъ  понят1е 
всей  жизни  человека,  известной  ему  въ  его  сознанш, 
видимую  часть  ея  —  животное  существоваше  —  яа- 
чинаетъ  изучать  эти  видимыя  явлешя  сначала  въ  жи- 
вотно мъ  челов'Ьк'в,  потомъ  въ  животныхъ  вообще,  по- 
томъ  въ  растешяхъ,  потомъ  въ  веществе,  постоянно 
утверждая  при  этомъ,  что  изучаются  не  нъчюторыя 
проявлешя  жизни,  а  сама  жизнь.  Наблюдешя  такъ 
сложны,  такъ  многообразны,  такъ  запутаны,  такъ  много 
времени  и  усил1я  тратится  на  нихъ,  что  люди  поне- 
многу забываютъ  о  первоначальной  ошибке  признашя 
части  предмета  за  весь  предметъ  и  подъ  конецъ  вполне 
убеждаются,  что  изучеше  видимыхъ  свойствъ  веще- 
ства, растенш  и  животныхъ  и  есть  изучеше  самой  жи- 
зни, той  жизни,  которая  познается  человъжомъ  только 
въ  его  сознанш. 

Совершается  н^что  подобное  тому,  что  д^влаетъ 
показывающей  что-нибудь  на  гвни  и  желающш  поддер- 
жать то  заблуждеше,  въ  которомъ  находятся  его  зри- 
тели. 

«Не  смотрите  никуда,  —  говорить  показывающШ, 
—  кром-Ь  какъ  на  ту  сторону,  гд^  появляются  отра- 
жены, и,  главное,  не  глядите  на  самый  предметъ :  ведь 
предмета  и  швтъ,  а  есть  только  отражеше  его». 


о  томъ,  что  есть  жизнь,  и  не  пытаясь  определять  ея  сущ- 
ности. И  сила,  и  вещество,  и  жизнь  принимаются  истинными 
науками  не  какъ  предметы  изучешя,  а  какъ  взятыя  за 
аксшмыизъ  другой  области  знашя  точки  опоры,  на  которыхъ 
строится  здаше  каждой  отдельной  науки.  Такъ  смотритъ  на 
предметъ  истинная  наука,  и  эта  наука  не  можетъ  им^ть 
вреднаго,  обращающего  къ  невежеству,  вл1яшя  на  толпу. 
Но  не  такъ  смотритъ  на  свой  предметъ  ложное  мудр- 
ствовате  науки».  И  вещество,  и  силу,  и  жизнь  мы  изучаемъ; 
а  если  мы  изучаемъ  ихъ,  то  мы  можемъ  и  познать  ихъ», 
—  говорить  они,  не  соображая  того,  что  они  нзучаютъ 
не  вещество,  не  силу,  не  жизнь,  а  только  отношешя  и 
формы  ихъ. 

358 


Это  самое  и  делаетъ  потворствующая  грубой  толпе 
ложная  наука  книжш1к*овъ  нашего  времени,  рассма- 
тривая жизнь  безъ  главнаго  определешя  ея,  стремлетя 
къ  благу,  открытаго  только  въ  сознанш  человека. х) 
Исходя  прямо  нзъ  определешя  жизни  независимо  отъ 
стрем  летя  къ  благу,  ложная  наука  наблюдаетъ  цели 
живыхъ  существъ  и,  находя  въ  нихъ  цели,  чуждыя 
человеку,  навязываеть  ихъ  ему. 

Целью  живыхъ  существъ  представляется  при  этомъ 
вн'ьшнемъ  наблюдены  —  сохранете  своей  личности, 
сохранеше  своего  вида,  воспроизведете  себе  подоб- 
ныхъ  н  борьба  за  существовало,  н  эта  самая  вообра- 
ж-аемая  цель  жизни  навязывается  и  человеку. 

Ложная  наука,  взявшая  за  исходную  точку  отста- 
лое представлеше  о  жизни,  при  которомъ  не  видно  то 
протшюр'БЧ1е  жизни  человеческой,  которое  составля- 
етъ  главное  ея  свойство,  —  эта  мнимая  наука  въ  сво- 
ихъ  посл-бднихъ  выводахъ  приходить  къ  тому,  чего 
требу етъ  грубое  большинство  человечества,  —  къ  при- 
знанно возможности  блага  одной  личной  жизни,  къ 
признанда  для  человека  благомъ  одного  жпвотнаго 
существованш. 

Ложная  наука  идеть  дальше  даже  требованш  гру- 
бой толпы,  которымъ  она  хочеть  найти  объяснеше,  — 
она  приходить  къ  утверждение  того,  что  съ  перваго 
проблеска  своего  отвергаетъ  разумное  сознаше  чело- 
века, приходить  къ  выводамъ  о  томъ,  что  жизнь  че- 
ловека, какъ  н  всякаго  животнаго,  состоить  въ  борьбе 
за  существоваше  личности,  рода  и  вида2). 


')  См.  первое  прибавлете. 
г)  См.  второе  прибавлеше. 
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Лжеучетя  фарисеевъ  и  книжниковъ  не  даютъ  ни 
объясненгй  смысла  настоящей  эюизни,  ни  руковод- 
ства въ  ней;  единственными  руководство >мъ  жизни 
является  инерг^гя  жизни,  не  ймтющая  разумнаго 
объяснетя 

«Жизнь  определять  нечего :  всякш  ее  знаеть,  вотъ 
и  все,  и  давайте  жить!»  говорить  въ  своемъ  заблужде- 
нш  люди,  поддерживаемые  ложными  учешями.  И  не 
зная,  что  такое  жизнь  и  ея  благо,  имъ  кажется,  что 
они  живутъ,  какъ  можеть  казаться  человеку,  несо- 
мому по  волнамъ  безъ  всякаго  направлешя,  что  онъ 
плыветъ  туда,  куда  ему  надобно  и  хочется. 

Родится  ребенокъ  въ  нужде  или  роскоши  и  полу- 
чаетъ  воспиташе  фарисейское  или  кннжническое.  Для 
ребенка,  для  юноши  не  существуетъ  еще  противо- 
реч1я  жизни  и  вопроса  о  ней,  и  потому  ни  объяснеше 
фарисеевъ,  ни  объяснеше  книжниковъ  не  нужны  ему 
и  не  могутъ  руководить  его  жизнью.  Онъ  учится  од- 
нимъ  прим'вромъ  людей,  ж.ивущихъ  вокругъ  него,  а 
примеръ  этотъ,  и  фарисеевъ,  и  книжниковъ,  одина- 
ковъ :  и  т*б,  и  друпе  живутъ  только  для  блага  личной 
жизни,  и  тому  же  поучаютъ  и  его. 

Если  родители  его  въ  нужде,  онъ  узнаетъ  отъ 
нихъ,  что  1гблъ  жизни  —  приобретете  побольше  хлеба 
и  денегъ,  и  какъ  можно  меньше  работы,  для  того, 
чтобы  животной  личности  было  какъ  можно  лучше. 
Если  онъ  родился  въ  роскоши,  онъ  узнаетъ,  что  ц-вль 
жизни  —  богатство  и  почести,  чтобы  какъ  можно  пр1- 
ятЕгве  и  веселее  проводить  время. 

Все  знашя,  которыя  прюбретаетъ  бедны!!,  нужны 
для  него  только  ради  того,  чтобы  улучшить  благо- 
оостояше  своей  личности.  Все  знашя  науки  и  ис- 
кусствъ,  которыя  прюбретаетъ  богатый,  несмотря  на 
все  высот  слова  о  значенш  науки  и  искусствъ,  нуж- 
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ны  ему  только  для  того,  чтобы  побороть  скуку  и  про- 
вести щнятно  время.  Ч'ьмъ  дольше  живетъ  и  тоть, 
п  другой,  гвмъ  сильнее  и  сильнее  всасывается  въ 
нихъ  царствующш  взглядъ  людей  М1ра.  Они  вступаютъ 
въ  бракъ,  заводятся  семьей,  п  жадность  къ  прюбр*в- 
тенш  благъ  животной  жизни  усиливается  оправдашемъ 
семьи :  борьба  съ  другими  ожесточается,  п  устанавли- 
вается (инерщя)  привычка  жизни  только  для  блага 
личности. 

Если  и  западетъ  тому  или  другому,  бедному  или 
богатому,  сомнгьн1е  въ  разумности  такой  жизни,  если 
тому  и  другому  представится  вопросъ  о  томъ,  зач'Ьмъ 
эта  бездельная  борьба  за  свое  существовая1е,  кото- 
рое  будуть  продолжать  мои  дети,  илп  зач^мъ  эта  об- 
манчивая погоня  за  наслаждениями,  которыя  кончаются 
страдашями  для  меня  и  для  моихъ  детей,  то  нътъ 
почти  никакого  в'врояия,  чтобы  онъ  узналъ  тЬ  опре- 
д-влешя  жизни,  которыя  давнымъ- давно  даны  были 
человечеству  его  великими  учителями,  находившимися 
за  тысячи  лъть  до  него  въ  томъ  же  положенш.  Учея1я 
фарисеевъ  и  книжниковъ  такъ  плотно  заслоняютъ  ихъ, 
что  редкому  удается  увидать  ихъ. 

Одни  —  фарисеи  —  на  вопросъ  о  томъ :  «зачьччъ 
эта  бедственная  жизнь  ?»  —  отвечаютъ :  «жизнь  бед- 
ственна и  всегда  была  и  должна  быть  такою ;  благо 
жизни  не  въ  ея  настоящемъ,  а  въ  ея  прошедшемъ  — 
до  жизни,  и  будущемъ  —  после  жизни».  II  брамияскче, 
и  буддшпле,  и  таоистскче,  и  еврейские,  и  христяскае 
фарисеи  говорить  всегда  одно  и  то  же.  Жизнь  на- 
стоящая —  зло,  и  объяснеше  этого  зла  въ  прошед- 
шемъ —  въ  появленш  м1ра  и  человека;  исправлеше 
же  существующая)  зла  —  въ  будущемъ,  за  гробомь. 
Все,  что  можетъ  сделать  человекъ  для  прюбретешя 
блага,  не  въ  этой,  но  въ  будущей  жизни,  это  —  ве- 
рить въ  то  учете,  которое  мы  препода емъ  вамъ,  — 
исполнять  обряды,  которые  мы  предписывавмъ. 
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И  сомнъвающшся,  видя  на  жизни  всЬхъ  людей., 
живущихъ  для  личнаго  блага,  и  на  жизни  самихъ  фа- 
рисеевъ,  живущихъ  для  того  же,  неправду  этого  объ- 
яснешя,  не  углубляясь  въ  смыслъ  ихъ  отв-вта,  прямо 
не  верить  имъ  и  обращается  къ  книжникамъ. 

«ВсЬ  учен!я  о  другой  какой-то  жизни,  чъмъ  та, 
какую  мы  видимъ  въ  животной,  есть  плодъ  нев-Ьже- 
ства,  говорятъ  книжники.  Все  твои  сомненья  въ  раз- 
умности твоей  жизни  суть  праздныя  мечтатя.  Жизнь 
мьровъ,  земли,  человека,  животнаго,  растенья,  имъетъ 
свои  законы,  и  мы  изучаемъ  ихъ,  мы  изсл'Ьдуемъ  про- 
исхождеше  мьровъ  и  человека,  животныхъ  и  растенш, 
н  всего  вещества;  мы  изсл'Ьдуемъ  и  то,  что  ожидаетъ 
мьры,  какъ  остынеть  солнце  и  т.  п.,  и  что  было  и  бу- 
детъ  съ  челов'Ькомъ  и  со  всякимъ  жпвотнымъ  и  ра- 
стешемъ.  Мы  можемъ  показать  л  доказать,  что  все 
такъ  было  и  будеть,  какъ  мы  говоримъ ;  наши  изслЬ- 
довашя,  кром'Ь  того,  содтшствуютъ  улучшенью  благо- 
состоянья  человека.  О  жизни  же  твоей,  съ  твоимъ 
стремленьемъ  къ  благу,  мы  ничего  тебъ  ск-азать  не 
можемъ,  кром'Ь  того,  что  ты  и  безъ  насъ  знаешь : 
живешь,  такъ  и  живи,  какъ  получше». 

И  сомн'Ьвающшся,  не  получивъ  на  свой  вопросъ 
никакого  отвъта  ни  отъ  гЬхъ,  ни  отъ  другихъ,  оста- 
ется, какъ  и  быль  прежде,  безъ  всякаго  руководства 
въ  жизни,  кром'Ь  побуждены  своей  личности. 

Одни  нзъ  сомневающихся,  по  разсужденью  Паска- 
ля, сказавъ  себ^ :  «а  что  какъ  правда  все  то,  чъмъ 
пугаютъ  фарисеи  за  неисполнеше  пхъ  предписаньй», 
исполняюсь  въ  свободное  время  вен  предписанья  фа- 
рисоевъ  (потери  не  будеть,  а  выгода  можетъ  быть 
большая),  а  другье,  соглашаясь  съ  книжниками,  прямо 
отрицаютъ  всякую  другую  жизнь  и  всякье  релипоз- 
ные  обряды  и  говорятъ  себ^ :  «не  я  одинъ,  а  всЬ  такъ 
жили  и  живутъ  —  что  будетъ,  то  будеть».  И  это 
различье  не  даетъ  ни  тЬмъ,  ни  другимъ  никакого  пре- 
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имущества;  и  гЬ,  н  друпе  остаются  безъ  всякаго 
объяснешя  смысла  ихъ  настоящей  жизни. 

А  жить  надо. 

Жизнь  человеческая  есть  рядъ  поступковъ  отъ 
вставанья  до  постели;  каждый  день  челов'Ькъ  долженъ, 
не  переставая,  выбирать  изъ  сотни  возможныхъ  для 
него  поступковъ  гв,  которые  онъ  сделаетъ.  Ни  уче- 
те фарисеевъ,  объясняющее  тайны  небесной  ж.изни, 
ни  учете  книжниковъ,  изсле дующее  происхождеше  мь 
ровъ  и  человека-,  и  делающее  заключете  о  будущей 
судьбе  ихъ,  не  даеть  такого  руководства  поступковъ. 
А  безъ  руководства  въ  выборе  своихъ  поступковъ  че- 
лов-вкъ  не  можеть  жить.  И  воть  тутъ-то  челов-вкъ, 
волей-неволей,  подчиняется  уже  не  разсужденда.,  а  тому 
внешнему  руководству  жизни,  которое  всегда  суще- 
ствуетъ  въ  каждомъ  обществе  людей. 

Руководство  это  не  илгветъ  никакого  разумнаго 
объяснешя,  по  оно-то  и  движетъ  огромнымъ  болынин- 
ствомъ  поступковъ  всвхъ  людей.  Руководство  это  есть 
привычка  жизни  обществъ  людей,  тбмъ  сильнее  вла- 
ствующая надъ  людьми,  ч-вмъ  меньше  у  людей  пони- 
машя  смысла  своей  жизни.  Руководство  это  не  мо- 
жеть быть  определенно  выражено,  потому  что  сла- 
гается оно  изъ  самыхъ  разнообразныхъ,  по  времени 
и  м^сту,  дъ-лъ  и  поступковъ.  Это:  свечки  на  до- 
щечкахъ  родителей  для  китайцевъ ;  это  —  паломни- 
чество къ  известнымъ  местамъ  магометанина;  это  — 
известнее  количество  молитвенныхъ  словъ  для  индей- 
ца; это  —  верность  своему  знамени  и  честь  мундира 
для  военнаго,  дуэль  для  светскаго  человека,  крово- 
мщеше  для  горца;  это  —  известный  кушанья  въ  из- 
вестные дни,  известнаго  рода  воспиташе  своихъ  де- 
тей; это  —  визиты,  известное  убранство  жилишь, 
известный  празднованья  похоронъ,  родпнъ,  свадебъ ; 
это  —  безчисленное  количество  делъ  и  поступковъ, 
наполняющихъ   всю   жизнь.     Это   то,   что   называется 
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пршпгаемъ,   обычаемъ,  а  чаще  всего  долгомъ  и  даже 
священнымъ  долгомъ. 

И  вотъ  этому-то  руководству,  помимо  объяснены 
жизни  фарисеевъ  и  книжниковъ,  и  подчиняется  боль- 
шинство людей.  Везд'в  вокругъ  себя  съ  детства  че- 
лов-бкъ  видитъ  людей,  съ  полною  уверенностью  и  внеш- 
нею торжественностью  исполняющихъ  эти  д-вла,  и,  не 
имт^я  никакого  разумнаго  объяснешя  своей  жизни,  че- 
лов'бкъ  не  только  начинаетъ  делать  татя  же  д-вла, 
но  этимъ  д'вламъ  старается  приписать  разумный  смыслъ. 
Ему  хочется  верить,  что  люди,  д-влаюице  эти  д-вла, 
им"бютъ  объяснеше  того,  для  чего  и  почему  они  д-в- 
лаютъ  то,  что  д-влаютъ.  II  онъ  начинаетъ  убеждать 
себя,  что  д-вла  эти  шгвютъ  разумный  смыслъ  и  что 
объяснеше  ихъ  смысла,  если  и  не  вполне  известно 
ему,  то  изв-встно  другимъ  людямъ.  Но  большинство 
другихъ  людей,  не  югвя  также  разумнаго  объяснешя 
жизни,  находятся  совершенно  въ  томъ  же  положенш, 
какъ  и  онъ.  Они  д-влаютъ  эти  д-вла  только  потому, 
что  имъ  кажется,  что  друпе,  им-вя  объяснеше  этихъ 
д^влъ,  требуютъ  ихъ  отъ  нихъ.  И  такъ,  невольно 
обманывая  другъ  друга,  люди  все  больше  и  больше 
не  только  привыкаютъ  д-влать  д-вла,  не  имъюиця  разум- 
наго  объяснешя,  но  привыкаютъ  приписывать  этимъ  дъ- 
ламъ  какой-то  таинственный,  непонятный  для  нихъ  са- 
михъ  смыслъ.  II  ч-вмъ  меньше  они  пошшаютъ  смыслъ 
исполняемыхъ  ими  д-влъ,  ч-вмъ  сомнительн-ве  для  нихъ 
самихъ  эти  д-вла,  тъмъ  больше  приписываютъ  они 
имъ  важности  и  тъмъ  съ  большей  торжественностью 
исполняютъ  ихъ.  II  богатый,  и  б-вдяый  исполняюгь 
то,  что  д-Блаютъ  вокругъ  нихъ  друпе,  и  дъ\ла  эта 
называютъ  своимъ  долгомъ,  священнымъ  долгомъ,  успо- 
коивая  себя  гвмъ,  что  то,  что  делается  такъ  давно, 
такимъ  болыпимъ  количествомъ  людей  и  такъ  высоко 
цънится  ими,  не  можеть  не  быть  настоящимъ  д-вломъ 
жизни.   И  до  глубоко!!  старости,  до  смерти  доживаютъ 
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люди,  стараясь  увт.рить  себя,  что  если  они  сами  не 
знаютъ,  зачтшъ  они  жлвутъ,  то  это  знаютъ  друпе  — 
гв  самые,  которые  точно  такъ  же  мало  знаютъ  это, 
какъ  и  гЬ,  которые  на  нихъ  полагаются. 

Приходятъ  въ  существоваше,  родятся,  вырастають 
новые  люди  и,  глядя  на  эту  сутолоку  существования, 
называемую  жизнью,  въ  которой  принимаютъ  учаспе 
старые,  свдые,  почтенные,  окружаемые  уважешемъ  лю- 
ди, уверяются,  что  эта-то  безумная  толкотня  и  есть 
жизнь,  п  другой  никакой  нълъ,  и  уходятъ,  потолкав- 
шись у  дверей  ея.  Такъ  не  видавшш  никогда  собрашя 
челов'Ькъ,  увидавъ  теснящуюся,  шумящую,  оживлен- 
ную толпу  у  входа  и  р'Ьшивъ,  что  это  и  есть  самое 
собрате,  потолкавшись  у  дверей,  уходить  домой  съ 
помятыми  боками  и  съ  полной  уверенностью,  что  онъ 
былъ  въ  собранш. 

Прор^зываемь  горы,  облетаемъ  м1ръ;  электриче- 
ство, микроскопы,  телефоны,  воины,  парламенту  фи- 
лантрошя,  борьба  партий,  университеты,  ученыя  об- 
щества,  музеи .  .  .   это   ли  не  жизнь  ? 

Вся  сложная,  кипучая  деятельность  людей  съ  ихъ 
торговлей,  войнами,  путями  сообщешя,  наукой,  искус- 
ствами есть  большей  частью  только  давка  обезумив- 
шей толпы  у  дверей  жизни. 

VI 

Раздвоен1е   сознан  I  я    въ   людях  о   нашего  мгра 

«Но  истинно,  истинно,  говорю  вамъ :  наступаетъ 
время  н  настало  уже,  когда  мертвые  услышать  гласъ 
Сына  Божгя  и,  услышавъ.  оживутъ».  И  время  это 
приходить.  Сколько  бы  ни  увтэрялъ  себя  челов^къ, 
ц  сколько  бы  ни  уверяли  его  въ  этомъ  друпе,  что 
жизнь  можетъ  быть  благою  и  разумною  только  за 
гробомъ,  или  что  одна  личная  жизнь  можетъ  быть 
благою   и  разумною,   —  челов'Ькъ  не  можетъ  верить 
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въ  это.  Человекъ  иагЪетъ  въ  глубине  души  своей 
неизгладимое  требоваше  того,  чтобы  жизнь  его  была 
благомъ  и  имела  разумный  омыслъ,  а  жизнь,  не  имею- 
щая передъ  собой  никакой  другой  цели,  кроме  за- 
гробной жизни  или  невозможнаго  блага  личности,  есть 
зло  и  безсмыслица. 

Жить  для  будущей  жизни?  —  говорить  себе  Че- 
лов'Ькъ. Но  если  та  жизнь,  тотъ  единственный  образ- 
чикъ  жизни,  который  я  знаю,  —  моя  теперешняя  жизнь 
—  должна  быть  безсмысленной,  то  это  не  только  не 
утверждаетъ  меня  въ  возможности  другой,  разумной 
жизни,  но,  напротивъ,  уб'вждаетъ  меня  въ  томъ,  что 
жизнь  по  существу  своему  безсмысленна,  что  ника- 
кой другой,  кроме  безсмысленной  жизни,  и  быть  не 
можетъ. 

Жить  для  себя?  Но  в'Ьдь  моя  жизнь  личная  есть 
зло  и  безсмыслица.  Жить  для  своей  семьи?  Для  своей 
общины?  Отечества,  человечества  даже?  Но  если 
жизнь  моей  личности  бедственна  и  безсмысленна,  то 
такъ  же  безсмысленна  и  жизнь  всякой  другой  челове- 
ческой личности,  и  потому  безконечное  количество  со- 
бранныхъ  вместв  безсмысленныхъ  и  неразумныхъ  лич- 
ностей не  составятъ  и  одной  блаженной  и  разумной 
жизни.  Жить,  самому  не  зная  зачемъ,  делая  то,  что 
делаютъ  друпе?  Да  ведь  я  знаю,  что  друпе,  такъ 
же  какъ  и  я,  не  знаюгъ  сами,  зачемъ  они  делаютъ 
то,  что  делаютъ. 

Приходить  время,  когда  разумное  сознаше  пере- 
растаетъ  ложныя  учешя,  и  человекъ  останавливается 
посреди  жизни  и  требуетъ  объяснешя1). 

Только  редкШ  человекъ,  не  имеющШ  сношенШ  съ 
людьми  другихъ  образовъ  жизни,  и  только  человекъ, 
постоянно  занятый  напряженной  борьбой  съ  природой 
для  поддержатя  своего  телеспаго  существовашя,  мо- 


')  См.  третье  прибавление. 
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жеть  верить  въ  то,  что  исполнеше  твхъ  безсмыслеи- 
ныхъ  д'влъ,  которыя  онъ  называетъ  своимъ  долгомъ, 
можетъ  быть  свойственнымъ  ему  долгомъ  его  жизни. 

Наступаетъ  время  и  наступило  уже,  когда  обманъ, 
выдающш  отрицаше  —  на  словахъ  —  этой  жизни, 
для  приготовлешя  себе  будущей,  и  признаше  одного 
личыаго  животнаго  существовашя  за  жизнь  и  такъ-на- 
зываемаго  долга  за  дело  жизни,  —  когда  обманъ  этотъ 
становится  яснымъ  для  большинства  людей,  и  только 
забитые  нуждой  и  отупъыше  отъ  похотливой  жизни 
люди  могутъ  еще  существовать,  не  чувствуя  безсмыс- 
ленноети  и  бедственности  своего  существовашя. 

Чаще  и  чаще  просыпаются  люди  къ  разумному  со- 
знашю,  оживають  въ  гробахъ  своихъ,  —  и  основное 
прот!тор*БЧ1е  человеческой  жизни,  несмотря  на  все  уси- 
лия людей  скрыть  его  отъ  себя,  со  страшной  силой  и 
ясностью  становится  передъ  болынинствомъ  людей. 

«Вся  жизнь  моя  есть  желаше  себе  блага,  —  гово- 
рить себе  человекъ  пробудивнпйся,  —  разумъ  же  мой 
говорить  мне,  что  блага  этого  для  меня  быть  не  можетъ, 
и  что  бы  я  ни  делалъ,  чего  бы  ни  достигалъ,  все 
кончится  однимъ  и  тЬмъ  же :  страдашями  и  смертью, 
уничтожешемъ.  Я  хочу  блага,  я  хочу  жизни,  я  хочу 
разумнаго  смысла,  а  во  мне  и  во  всемъ  меня  окру- 
жающемъ  зло,  смерть,  безсмыслица.  Какъ  быть?  Какъ 
жить?   Что  делать?»  —  И  ответа  вгвтъ. 

Человекъ  оглядывается  вокругъ  себя  и  ищетъ  от- 
вета на  свой  вопросъ  и  не  находить  его.  Онъ  най- 
детъ  вокругъ  себя  учешя,  которыя  ответять  ему  на 
вопросы,  которыхъ  онъ  и  не  делаетъ  себе,  но  ответа 
на  вопросъ,  который  онъ  ставить  себе,  нетъ  въ  окру- 
жающемъ  м1ре.  Есть  одна  суета  людей,  делающихъ, 
сами  не  зная  зачемъ,  дела,  которыя  друпе  делаютъ, 
сами  не  зная  зачемъ. 

Все  живутъ,  какъ  будто  и  не  сознавая  бедствен- 
ности своего  положенш  и  бессмысленности  своей  ден- 
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тельности.  «Или  они  безумны,  или  я,  —  говорить  себ'Ь 
проснувшШся  человъ'къ.  —  Но  все  не  могутъ  быть  без- 
умны, стало  быть  безуменъ-то  я.  Но  нътъ,  —  то 
разумное  я,  которое  говорить  мн'в  это,  не  можетъ 
быть  безумно.  Пускай  оно  будетъ  одно  противъ  всего 
М1ра,  но  я  не  могу  не  верить  ему». 

II  челов'Бкъ  сознаетъ  себя  однпмъ  во  всемъ  м1р,Б 
съ  твми  страшными  вопросами,  которые  разрываютъ 
его  душу.    А  жить  надо. 

Одно  я,  его  личность,  велитъ  ему  жить. 

А  другое  я,  его  разумъ,  говорить:  «жить  нельзя». 

Челов^къ  чувствуетъ,  что  онъ  раздвоился.  II  это 
раздвоеше   мучительно   раздираетъ   душу   его. 

II  причиною  этого  раздвоешя  и  страдания  ему  ка- 
жется его  разумъ. 

Разумъ,  та  высшая  способность  челов-вка,  необхо- 
димая для  его  жизни,  которая  даеть  ему,  нагому, 
безпомощному  человеку,  среди  разрушающихъ  его  силъ 
природы,  и  средства  къ  существованно,  и  средства  къ 
наслажденда,  —  эта-то  способность  отравляетъ  его 
жизнь. 

Во  всемъ  окружающемъ  м1р'в,  среди  живыхъ  су- 
ществъ,  свойственныя  этимъ  существамъ  способности 
нужны  имъ,  общи  всвмъ  имъ  и  содМствуютъ  ихъ  благу. 
Растешя,  насвкомыя,  животныя,  подчиняясь  своему  за- 
кону, живутъ  блаженной,  радостной,  спокойной  жизнью. 
И  вдругъ  въ  челов'вк'Б  это  высшее  свойство  его  при- 
роды производить  въ  немъ  такое  мучительное  состои- 
те, что  часто,  —  все  чаще  и  чаще  въ  последнее  время, 
—  челов^къ  разрубаетъ  Горд1евъ  узелъ  своей  жизни, 
убнваетъ  себя,  только  бы  избавиться  отъ  доведеннаго 
въ  наше  время  до  последней  степени  напряжешя  му- 
чительнаго  внутренняго  противоръ^я,  производимая 
разумнымъ  сознашемъ. 
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VII 

Раздбоенге    сознатя    происходить    отъ    смгъшшъя 
жизни  животнаго  съ  жизнью  человеческой 

Человеку  кажется,  что  пробудившееся  въ  немъ 
разумное  сознаше  разрываетъ  и  остаыавливаетъ  его 
жизнь  только  потому,  что  онъ  прпзнаетъ  своей  жизнью 
то,  что  не  было,  не  есть  п  не  могло  быть  его  жизнью. 

Воспитавшись  п  выросши  въ  ложныхъ  учешяхъ 
нашего  М1ра,  утвердившихъ  его  въ  уверенности,  что 
жизнь  его  есть  не  что  иное,  какъ  его  личное  суще- 
ствование, начавшееся  съ  его  рождешемъ,  человеку  ка- 
жется, что  онъ  жиль,  когда  былъ  младенцемъ,  ребея- 
комъ ;  потомъ  ему  кажется,  что  онъ  не  переставая 
жилъ,  будучи  юношей  и  возмужалымъ  человъжомъ.  Онъ 
жиль,  какъ  ему  кажется,  очень  давно,  и  все  время  не 
переставая  жилъ,  и  вотъ  вдругъ  дожилъ  до  того  вре- 
мени, когда  ему  стало  несомненно  ясно,  что  жить 
такъ,  какъ  онъ  жилъ  прежде,  нельзя,  и  что  жизнь 
останавливается  и  разрывается. 

Ложное  учете  утвердило  его  въ  мысли,  что  жизнь 
его  есть  перюдъ  времени  отъ  рождешя  до  смерти,  и, 
глядя  на  видимую  жизнь  животныхъ,  онъ  см-вшалъ 
представлеше  о  видимой  жизни  съ  своимъ  сознашемъ 
н  совершенно  уверился  въ  томъ,  что  эта  видимая  имъ 
жизнь  и  есть  его  жизнь. 

Пробудившееся  въ  немъ  разумное  сознаше,  заявнвъ 
такчя  требовашя,  который  неудовлетворнмы  для  жизни 
животной,  указываетъ  ему  ошибочность  его  предста- 
вления о  жизни ;  но  въевшееся  въ  него  ложное  учение 
мешаетъ  ему  признать  свою  ошибку :  онъ  не  можетъ 
отказаться  отъ  своего  представления  о  жизни,  какъ 
животнаго  существования,  и  ему  кажется,  что  жизнь 
его  остановилась  отъ  пробуждешя  разумнаго  сознашя. 
Но  то,  что  онъ  називаетъ  своей  жизнью,  —  то,  что 
ему  кажется  остановившимся,  никогда  и  не  существо- 
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вало.  То,  что  онъ  называетъ  своей  жизнью,  его  суще- 
ствованье отъ  рожденья,  никогда  и  не  было  его  жизнью.; 
представленье  его  о  томъ,  что  онъ  жььлъ  все  время 
отъ  рождения  и  до  настоящей  минуты,  есть  обманъ 
сознанья,  подобный  обману  сознания  при  сновиденьяхъ : 
до  пробужденш  не  было  никакихъ  сновиденьй,  они 
все  сложились  въ  момептъ  пробужденья.  До  пробужде- 
нья разумнаг-о  сознанья  не  было  никакой  жизни,  пред- 
ставленье о  прошедшей  жизни  сложилось  при  пробужде- 
ньи  разумнаго  сознанья. 

Челов'ькъ  ж.илъ,  какъ  животное,  во  время  ребяче- 
ства и  ничего  не  зналъ  о  жизни.  Если  бы  человъжъ 
прожилъ  десять  м'всяцевъ,  онъ  бы  ничего  не  зналъ 
ни  о  своей,  ни  о  какой  бы  то  ни  было  жизни :  такъ 
же  мало  зналъ  бы  о  жизни,  какъ  и  тогда,  когда  бы 
онъ  умеръ  въ  утробе  матери.  И  не  только  младенепъ, 
но  и  неразумный  взрослый,  и  совершенный  идьотъ  не 
могутъ  знать  про  то,  что  они  живутъ  и  живутъ  другья 
существа,  И  потому  они  и  не  имъчотъ  человеческой 
жизни. 

Жизнь  человеческая  начинается  только  съ  про- 
явленья  разумнаго  сознанья,  —  того  самаго,  которое 
открываеть  человеку  одновременно  и  свою  жизнь,  и  въ 
настоящемъ  и  въ  прошедшемъ,  и  жизнь  другихъ  лич- 
ностей, и  все,  неизбежное  вытекающее  изъ  отношеньй 
этихъ  личностей,  страданья  и  смерть,  —  то  самое, 
что  производить  въ  немъ  отрицаше  блага  личной 
жизни  и  противоречье,  которое,  ему  кажется,  остана- 
вливаетъ  его  жизнь. 

Человъжъ  хочетъ  определять  свою  жизнь  време- 
немъ,  какъ  онъ  определяетъ  видимое  имъ  существованье 
вне  себя,  и  вдругъ  въ  иемъ  пробуждается  жизнь,  не 
совпадающая  съ  временемъ  его  плотскаго  рожденья, 
и  онъ  не  хочетъ  верить  тому,  что  то,  что  не  опре- 
деляется временемъ,  можетъ  быть  жизнььо.  Но  сколь- 
ко бы  ни  искалъ  человеьл,  во  времени  той  точки,  съ 
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которой  бы  онъ  могъ  считать  начало  своей  разумной 
жизни,  онъ  никогда  не  найдетъ  ея1). 

Въ  своихъ  воспомпнашяхъ  онъ  никогда  не  найдетъ 
этой  точки,  этого  начала  разумнаго  сознашя.  Ему 
представляется,  что  разумное  сознаше  всегда  было  въ 
немъ.  Если  же  онъ  и  находить  н-вчто  подобное  на- 
чалу этого  созпашя,  то  онъ  находитъ  его  уже  никакъ 
не  въ  своемъ  плотскомъ  рожденш,  а  въ  области,  не 
имеющей  ничего  общаго  съ  этимъ  плотскпмъ  рожде- 
шемъ.  Онъ  сознаетъ  свое  разумное  пропсхождеше  во- 
все не  такпмъ,  какимъ  ему  видится  его  плотское  рожде- 
ше.  Спрашиваю  себя  о  происхожденш  своего  разумнаго 
сознашя,  челов'вкъ  никогда  не  представ ляетъ  себ^, 
чтобы  онъ,  какъ  разумное  существо,  былъ  сынъ  своего 
отца,  матери,  и  внукъ  своихъ  д'Ьдовъ  и  бабокъ,  родив- 
шихся въ  такомъ-то  году,  а  онъ  сознаетъ  себя  всегда 
не  то,  что  сыномъ,  но  слитым ъ  въ  одно  съ  созна- 
шемъ  самыхъ  чуждыхъ  ему  по  времени  и  мйсту  разум- 
ныхъ  существъ,  жившихъ  иногда  за  тысячи  л-вть  и 
на  другомъ  конц'Ь  свъта.    Въ  разумномъ  сознаши  сво- 


')  Н-Ьтъ  ничего  обыкновенное,  какъ  слышать  разсуждетя 
о  зарождеяш  и  развитш  жизни  человеческой  и  жизни  во- 
обще во  времени.  Людямъ,  разсуждающимъ  такъ,  кажется, 
что  они  стоятъ  на  самой  твердой  почве  действительности,  а 
между  тЬмъ  н-Ьтъ  ничего  фантастичнее  разсуждетй  о  развитш 
жизни  во  времени.  Разсуждетя  эти  подобны  тому,  что  бы 
дЬлалъ  человъжъ,  который,  желая  измерять  линию,  не  откла- 
дывалъ  бы  м-Ьру  отъ'той  одной  известной  ему  точки,  на  ко- 
торой онъ  стоить,  а  на  безконечной  лиши  бралъ  бы  на  раз- 
лнчныхъ  отъ  себя  неопред-вленныхъ  разстояшяхъ  вообра- 
жаемый точки  и  отъ  нихъ  бы  измерялъ  пространство  до  себя. 
Разве  не  то  же  самое  д-Ьлаютъ  люди,  разсуждая  о  зарождеши 
и  развитш  ЖИ8НИ  въ  человеке?  Въ  самомъ  д-Ьл-в,  где  взять 
на  этой  безконечной!  лиши,  каковою  представляется  развитее 
—  изъ  прошедшаго  —  жизни  человека,  ту  произвольную 
точку,  съ  которой  можно  начать  фантастическую  исторпо  раз- 
ВПТ1Я  этой  жизни:  въ  рождении  или  зарождеши  ребенка,  или 
его  родителей,  или  еще  дальше  въ  первобытномъ  животномъ 
и  протоплазме,  въ  первомъ  оторвавшемся  отъ  солнца  куске? 
Въдь  все  разсуждетя  эти  будутъ  самыя  произвольный  фанта- 
зии —  нзмерешя  безъ  меры. 
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емъ  челов'Ькъ  не  впдитъ  даже  никакого  происхождеыя 
себя,  а  сознаетъ  свое  вневременное  и  внъпространствен- 
ное  ел1яше  съ  другими  разумными  сознашями,  такъ 
что  они  входятъ  въ  него  и  онъ  въ  нихъ.  Это-то  про- 
будившееся въ  человеке  разумное  оознаше  и  оста- 
навлпваетъ  какъ  будто  то  подоб1е  жизни,  которое  за- 
блуднпе  люди  считаютъ  жизнью:  заблудшимъ  людямъ 
кажется,  что  жизнь  ихъ  останавливается  именно  тогда, 
когда  она  пробуждается. 

VIII 

Раздвоенгя   и  противорчъчгя   шътъ,    оно  является 
только  при  ложномъ  ученъи 

•  Только  ложное  учете  о  человеческой  жизни,  какъ 
о  существоваши  животнаго  отъ  рождешя  до  смерти, 
въ  которомъ  воспитываются  и  поддерживаются  люди, 
производить  то  мучительное  оостояше  раздвоешя,  въ 
которое  ветупаютъ  люди  при  обнаружены  въ  нихъ 
ихъ  разумнаго  сознатя. 

Человеку,  находящемуся  въ  этомъ  заблуждены, 
кажется,  что  жизнь  раздвоивается  въ  немъ. 

Челов'Ькъ  зпаетъ,  что  жизнь  его  одна,  а  чувствуетъ 
ихъ  две.  Челов'вкъ,  перекрутивъ  два  пальца  и  между 
ними  катая  шарикъ,  знаетъ,  что  шарикъ  одинъ,  но 
чувствуетъ  ихъ  два.  Нечто  подобное  происходить 
съ  человъжомъ,  усвоившимъ  ложное  представлеше  о 
жизни. 

Разумъ  человека  ложно  направленъ.  Его  научили 
признавать  жизнью  одно  свое  плотское  личное  суще- 
ствоваше,  которое  не  можетъ  быть  жизнью. 

Съ  такимъ  ложньыъ  нредставлешемъ  о  вообра- 
жаемой жизни  онъ  взглянулъ  на  жизнь  и  увидалъ 
ихъ  две  —  ту,  которую  онъ  воображалъ  себе,  и  ту, 
которая  действительно  есть. 

Такому  человеку  кажется,   что  отрицаше  разум- 
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нымъ  сознайиемъ  блага  лнчнаго  существовали  и  требо- 
вание другого  блага  сеть  нечто  болезненное  и  неесте- 
ственное. 

Но  для  человека,  какъ  разумпаго  существа,  отри- 
цаше  возможности  лнчнаго  блага  и  жизни  есть  не- 
избежное послгвдств1е  условШ  личной  жизни  и  свойства 
разумнаго  сознашя,  соединенного  съ  нею.  Отрицате 
блага  и  жизни  личности  есть  для  разумнаго  существа 
такое  же  естественное  свойство  его  жизни,  какъ  для 
птицы  летать  на  крыльяхъ,  а  не  -бегать  ногами. 
Если  же  оперившшся  птенецъ  бегаешь  ногами,  то  это 
не  доказываешь  того,  чтобы  ему  несвойственно  было 
летать.  Если  мы  вне  себя  видимъ  людей  съ  не  про- 
будившимся сознашемъ,  полагающихъ  свою  жизнь  въ 
благе  личности,  то  это  не  доказываешь  того,  чтобы 
человеку  было  несвойственно  жить  разумною  жизнью. 
Пробуждеше  человека  къ  его  истинной,  свойственной 
ему  жпзни  происходить  въ  нашсмъ  м1рв  съ  такимъ 
болезненнымъ  напряжешемъ  только  оттого,  что  ложное 
учете  мира  старается  убедить  людей  въ  томъ,  что 
призракъ  жизни  есть  сама  жизнь,  и  что  проявлеше 
истинной  жизни  есть  нарушеше  ел. 

Съ  людьми  въ  нашемъ  М1ре,  вступающими  въ 
истинную  жизнь,  случается  нечто  подобное  тому,  что 
бы  было  съ  девушкой,  отъ  которой  были  бы  скрыты 
свойства  женщины.  Почувствовавъ  признаки  половой 
зрелости,  такая  девушка  приняла  бы  то  состоите, 
которое  призываешь  ее  къ  будущей  семейной  жизни, 
съ  обязанностями  и  радостями  матери,  за  болезненное 
и  неестественное  состоите,  которое  привело  бы  ее 
въ  отчаяше. 

Подобное  же  отчаяше  испытываютъ  люди  нашего 
М1ра  при  первыхъ  признакахъ  пробуждетя  къ  истинной 
человеческой  жизни. 

Человекъ,  въ  которомъ  проснулось  разумное  со- 
знате,   но  который  вместе  съ  швмъ  понимаешь  свою 
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жизнь  только  какъ  личную,  находится  въ  томъ  же 
мучительномъ  состоянш,  въ  которомъ  находилось  бы 
животное,  которое,  признавъ  своею  жизнью  движен1е 
вещества,  не  признавало  бы  своего  закона  личности, 
а  только  вид*бло  бы  свою  жизнь  въ  подчняенш  себя 
законамъ  вещества,  которые  совершаются  и  безъ  его 
усилш.  Такое  животное  испытывало  бы  мучительное 
внутреннее  противоръ,ч1е  и  раздвоеше.  Подчиняя  себя 
однимъ  законамъ  вещества,  оно  вид'вло-бы  свою  жизнь 
въ  томъ,  чтобы  лежать  и  дышать,  но  личность  тре- 
бовала бы  отъ  него  другого :  кормлешя  себя,  продол- 
женья рода,  —  п  тогда  животному  казалось  бы,  что 
оно  испытываеть  раздвоеше  и  противорвчье.  «Жизнь, 
— -  думало  бы  оно,  —  въ  томъ,  чтобы  подчиняться 
законамъ  тяжести,  то-есть,  не  двигаться,  лежать  и 
подчиняться  происходящими  въ  тълъ  химическпмъ  про- 
цессамъ,  а  вотъ  я  д'влаю  это,  а  еще  надо  двигаться, 
питаться,  искать  самца  или  самку». 

Животное  страдало  бы  и  видъло  бы  въ  этомъ 
состоянш  мучительное  противоречие  и  раздвоенье.  То 
же  происходить  и  съ  человъкомъ,  наученяымъ  при- 
знавать низштй  законъ  своей  жизнп,  животную  лич- 
ность, закономъ  своей  жизни.  ВысшШ  законъ  жизни, 
законъ  его  разумнаго  сознанья,  требуетъ  отъ  него  дру- 
гого ;  вся  же  окружающая  жизнь  и  ложныя  ученья  удер- 
жнваютъ  его  въ  обманчивомъ  сознанш,  и  онъ  чув- 
ствуетъ   протывор-Ечье  и  раздвоеше. 

Но  какъ  животному  для  того,  чтобы  перестать 
страдать,  нужно  признавать  своимъ  закономъ  не  низ- 
шьй  законъ  вещества,  а  законъ  своей  личности,  и, 
исполняя  его,  пользоваться  законами  вещества  для  удо- 
влетворенья 1гвлен  своей  личности,  такъ  точно  и  че- 
ловеку стоить  признавать  свою  жизнь  не  въ  ннзшемъ 
законе  личности,  а  въ  высшемъ  законе,  включаьощемт! 
первый  законъ,  —  въ  законе,  открытомъ  ему  въ  его 
разумномъ  сознаши,   --и  уничтожится  протыворъчье, 
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и   личность   будетъ   свободно    подчиняться   разумному 
еознанпо  и  будетъ  служить  I 

IX 

Рожденге  истинно!'  жизни  въ  человгьюъ 

Разсматривая  во  времени,  наблюдая  проявлеше 
жизни  въ  челов'Ьческомъ  существе,  мы  видимъ,  что 
истинная  жизнь  всегда  хранится  въ  человек!;,  какъ 
она  хранится  въ  зерне,  и  наступаетъ  время,  когда 
жизнь  эта  обнаруживается.  Обяаружеше  истинной 
жизни  состопгь  въ  томъ,  что  животная  личность  вле- 
челов-вка  къ  своему  бла!  |  иное  же  сознанье 

ноказываетъ  ему  невозможно»  гъ  личнаго  блага  и  ука- 
зываетъ  какое-то  другое  благо.  Человъчсъ  вгля 
ется  въ  это  въ  отдаленш  указываемое  ему  благо  и  не 
въ  сплахъ  вид'Ьтъ  его ;  сначала  не  верить  въ  это 
благо  и  возвращается  назадъ  къ  личному  благу ;  но 
разумное  сознате,  которое  указываетъ  такъ  неопре- 
деленно свое  благо,  такъ  несомненно  и  убедительно 
показываетъ  невозможность  личнаго  блага,  что  человвкь 
опята  отказывается  отъ  личнаго  блага  и  опять  вки- 
дывается въ  это  повое,  указываемое  ему  благо.  Разум- 
ное благо  не  видно,  но  личное  благо  такъ  несомнен- 
но уничтожено,  что  продолжать  личное  существовате 
невозможно;  и  въ  человеке  начинаетъ  уетанавлив; 
новое  отпошеше  его  животнаго  къ  разумному  с 
шю.  Человвкь  начинаетъ  рождаться  къ  истинной  чело- 
веческой жизни. 

Происходить  нечто  подобное  тому,  что  проис 
дитъ  въ  веществешюмъ  М1ре  при  всякомъ  рождеяш. 
Плодъ  родится  не  потому,  что  опт»  хочетъ  родиться, 
что  ему  лучше  родиться,  и  что  онъ  знаетъ,  что  хорошо 
родиться,  а  потому,  что  онъ  назрглъ,  и  ему  и 
продолжать  прежнее  существование;  онъ  долженъ  от- 
даться   новой    жизни    не    столько    потому,    что    новая 
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жпзнь  зовегъ  его,  сколько  потому,  что  уничтожена  воз- 
можность прежняго  существованья. 

Разумное  сознанье,  незаметно  вырастая  въ  его  лич- 
ности, дорастаетъ  до  того,  что  жизнь  въ  личности  ста- 
новится невозможною. 

Происходить  совершенно  то  же,  что  происходить 
при  зарожденш  всего.  То  же  уничтоженье  зерна, 
прежней  формы  жизни,  и  проявленье  новаго  ростка; 
та  же  кажущаяся  борьба  прежней  формы  разлагаю- 
щагося  зерна  и  увелнчеше  ростка,  —  и  то  же  пита- 
ше  ростка  на  счетъ  разлагаьощагося  зерна.  Различье 
для  насъ  рожденья  разумнаго  сознанья  отъ  видимаго 
нами  плотскаго  зарождешя  въ  томъ,  что,  тогда  какъ 
въ  плотскомъ  рожденьы  мы  видимъ  во  времени  и  про- 
странств-Б,  изъ  чего  и  какъ,  когда  и  что  рождается 
изъ  зародыша,  знаемъ,  что  зерно  есть  плодъ,  что 
изъ  зерна  при  извгбстыыхъ  условьлхъ  выйдетъ  расте- 
нье, что  на  немъ  будетъ  цвътъ  и  потомъ  плодъ,  такой 
же  какъ  зерно  (въ  глазахъ  нашпхъ  совершается  весь 
круговорота  жизни),  —  роста  разумнаго  сознанья  мы 
не  видимъ  во  времени,  ие  видимъ  круговорота  его. 
Не  видимъ  же  мы  роста  разумнаго  сознанья  и  круго- 
ворота его  потому,  что  мы  сами  совершаемъ  его :  наша 
жизнь  есть  не  что  иное,  какъ  это  рожденье  того  не- 
видимаго  намъ  существа,  которое  рождается  въ  насъ, 
и  потому-то  мы  никакъ  не  можемь  внд-вть  его. 

Мы  не  можемъ  видъть  рожденья  этого  новаго  су- 
щества, новаго  отношенья  разумнаго  сознанья  къ  живот- 
ному такъ  же,  какъ  зерно  не  можеть  видеть  роста  сво- 
его стебля.  Когда  разумное  сознанье  выходить  изъ  сво- 
его скрытаго  состоянья  и  обнаруживается  для  насъ 
самнхъ,  намъ  кажется,  что  мы  испытываемъ  противо- 
речь^. Но  противоръ'чья  нътъ  никакого,  какъ  нътъ 
его  въ  прорастающемъ  зернъ.  Въ  прорастающемъ  зер- 
нив мы  видимъ  только,  что  жизнь,  бывшая  прежде  въ 
оболочкгв   зерна,   теперь   уже   въ   ростке   его.     Точно 
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такъ  же  и  въ  человъжъ  съ  проснувшимся  разумяымъ  со- 
знашемъ  ивть  никакого  протнвор'вчья,  а  есть  только 
рожденье  новаго  существа,  новаго  отношенья  разумнаго 
сознанья  къ  животному. 

Если  челов'Ькъ  существуетъ,  не  знал,  что  Друпя 
личности  живутъ,  не  зная,  что  наслажденья  ие  удо- 
влетворяютъ  его,  что  онъ  у  мреть,  —  онъ  не  знаетъ 
даже  и  того,  что  онъ  жыветъ,  и  въ  немъ  нвтъ  ыро- 
тыворъчья. 

Если  же  человъжъ  увидалъ,  что  другья  личности 
—  такья  же,  какъ  и  онъ,  что  страданья  угрожають 
ему,  что  существованье  его  есть  медленная  смерть : 
ослы  его  разумное  сознанье  стало  разлагать  существо- 
ванье его  личности,  онъ  уже  не  можегъ  ставить  свою 
жизнь  въ  этой  разлагающейся  личности,  а  неизбежно 
долженъ  полагать  ее  въ  топ  новой  жизни,  которая  от- 
крывается ему.  II  опять  н'втъ  протыворъчья,  какъ 
ьтбтъ  протывор-Бчья  въ  зернь,  пустывшемъ  уже  ростокъ 
и  потому  разлагающемся. 


Разумъ  есть  тотъ  сознаваемый  человгькомъ  законъ, 
по  которому  должна  совершаться  его  жизнь 

Истинная  жизнь  человека,  проявляющаяся  въ  от- 
ношенья его  разумнаго  сознанья  къ  его  животной  лич- 
ности, начинается  только  тогда,  когда  начинается  от- 
рыцанье  блага  животной  личности.  Отрипаше  же  блага 
животной  личности  начинается  тогда,  когда  пробужда- 
ется разумное  сознанье. 

Но  что  же  такое  это  разумное  сознанье?  Еван- 
гелте  1оанна  начинается  тъмъ,  что  слово  «Ьо^оз»  (ло- 
госъ  —  разумъ,  мудрость,  слово)  есть  начало,  н  что 
въ  немъ  все,  и  отъ  него  все ;  и  что  потому  разумъ  — 
то,  что  опредъмяеть  все  остальное  —  нычвмъ  не  мо- 
жетъ  быть  опредтзляемъ. 
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Разумъ  не  можетъ  быть  опредъляемъ,  да  намъ  и 
не-затвмъ  определять  его,  потому  что  мы  все  не  только 
знаемъ  его,  но  только  разумъ  одииъ  и  знаемъ.  Об- 
щаясь другъ  съ  другомъ,  мы  впередъ  уверены  —  больше, 
Ч'вмъ  во  всемъ  другомъ,  въ  одинаковой  обязательности 
для  всбхъ  насъ  общаго  этого  разума.  Мы  убеждены, 
что  разумъ  и  есть  та  единственная  основа,  которая 
соединяеть  всвхъ  насъ  живущихъ  въ  одно.  Разумъ 
мы  знаемъ  вернее  и  прежде  всего,  такъ  что  все,  что 
мы  знаемъ  въ  М1ръ1,  мы  знаемъ  только  потому,  что 
это  познаваемое  нами  сходится  съ  законами  этого  ра- 
зума, несомненно  известными  намъ.  Мы  знаемъ  и 
намъ  нельзя  не  знать  разума.  Нельзя  потому,  что 
разумъ,  это  —  тотъ  законъ,  по  которому  должны  жить 
неизбежно  разумный  существа  —  люди.  Разумъ  для 
человека  —  тотъ  законъ,  по  которому  совершается 
его  жизнь,  —  такой  же  законъ,  какъ  и  тотъ  законъ 
для  животнаго,  по  которому  оно  питается  и  плодится, 
—  какъ  и  тотъ  законъ  для  раетешя,  по  которому  ра- 
стетъ,  цв'Ьтетъ  трава,  дерево,  —  какъ  и  тотъ  законъ 
для  небеснаго  тела,  по  которому  движутся  земля  и 
светила.  И  законъ,  который  мы  , знаемъ  въ  себе, 
какъ  законъ  нашей  жизни,  есть  тотъ  же  законъ,  по 
которому  совершаются  и  все  вигилия  явлешя  м1ра, 
только  съ  тою  разницею,  что  .въ  себе  мы  знаемъ 
этотъ  законъ  какъ  то,  что  мы  сами  должны  совер- 
шать, —  во  вн'вшнихъ  же  явлешяхъ  какъ  то,  что  со- 
вершается по  этому  закону  безъ  нашего  учасия.  Все, 
что  мы  знаемъ  о  м1ре,  есть  только  видимое  нами,  вне 
насъ  совершающееся  въ  небесныхъ  тълахъ,  въ  жи- 
вотныхъ,  въ  раетсшяхъ,  во  всемъ  М1ре,  подчипошо 
разуму.  Во  внгвшнемъ  м!ре  мы  видпмъ  это  подчпнеше 
закону  разума;  въ  себе  же  мы  знаемъ  этотъ  законъ 
какъ  то,  что  сами  должны  совершать. 

Обычное  заблуждеше  о  жизни  состоять  въ  томъ,  что 
подчинеше  нашего  животнаго  тела  своему  закону, чсо- 
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вершаемое  не  нами,  но  только  видимое  намн,  прини- 
мается за  жизнь  человеческую,  тогда  кажъ  этотъ  за- 
конъ нашего  жнвотнаго  твла,  съ  которымъ  связано 
наше  разумное  сознанье,  исполняется  въ  нашемъ  жи- 
вотномъ  гбл-Ь  такъ  же  безсознательно  для  насъ,  какъ 
онъ  исполняется  въ  дереве,  въ  кристалле,  въ  небес- 
номъ  теле.  Но  законъ  нашей  жизни  —  подчинеше 
нашего  жпвотнаго  тЪла  разуму  —  есть  тоть  законъ, 
который  мы  нигд^  не  видимъ,  не*  можемъ  видеть,  по- 
тому что  онъ  не  совершился  еще,  но  совершается 
нами  въ  нашей  жизни.  Въ  исполненьи  этого  закона, 
въ  подчинены  своего  жььвотнаго  закону  разума,  для 
достиженья  блага,  и  состонтъ  наша  жизнь.  Не  пони- 
мая того,  что  благо  и  жизнь  наша  состоять  въ  под- 
чинены своей  животной  личности  закону  разума,  н 
принимая  благо  и  существованье  своей  животной  лич- 
ности за  всю  кашу  жизнь,  и  отказываясь  отъ  пред- 
назначенной намъ  работы  жизни,  мы  лншаемъ  себя 
пстиннаго  нашего  блага  н  истинной  нашей  жизни,  и 
на  м^сто  ея  подставляемъ  то  видимое,  намъ  существо- 
ванье нашей  животной  деятельности,  которое  совер- 
шается независимо  отъ  насъ  и  потому  не  можетъ  быть 
нашей  жизнью. 

XI 

Ложное  иаправленге  знатя 

Заблужденье,  что  видимый  нами,  на  нашей  живот- 
ной личности  совершающьйся  законъ  и  есть  законъ 
нашей  ж:изни,  есть  старинное  заблужденье,  въ  которое 
всегда  впадали  и  впадаьотъ  люди.  Заблужденье  это, 
скрььвая  отъ  людей  главный  предметъ  ихъ  позяанья, 
подчинеше  жиготной  лььчносты  разуму  для  достььженья 
блага  жььзии,  ставить  на  место  его  изученье  суще- 
ствованья людей,  независимо  отъ  блага  жизни. 

Вместо  того,   чтобы   изучать   тоть   заьсонъ,   кото- 
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рому,  дли  достиженья  своего  блага,  должна  быть  под- 
чинена животная  личность  человека,  и,  только  познавъ 
этотъ  законъ,  на  основаньи  его  изучать  всв  осталъныя 
явленья  тра,  ложное  познаше  направляешь  свои  усилья 
на  изучеше  только  блага  и  существованья  животной 
личности  человека,  безъ  всякаго  отношенья  къ  глав- 
ному предмету  знанья,  —  иодчиненью  этой  животной 
личности  человека  закону  разума,  для  достиженья  бла- 
га истинной  жизни. 

Ложное  познаше,  не  имея  въ  виду  этого  главнаго 
предмета  знашя,  направляетъ  свои  силы  на  изучеше 
ж.ивотнаго  существованья  прошедшпхъ  и  современных!, 
людей  и  на  изученье  условьй  существованья  человека 
вообще,  каюъ  животнаго.  Ему  представляется,  что 
нзъ  этихъ  изученьн  можетъ  быть  найдено  и  руковод- 
ство для  блага  жизни  человеческой. 

Ложное  знанье  разсуждаетъ  такъ:  люди  существу- 
ютъ  и  существовали  до  насъ,  посмотрпмъ,  какъ  они 
существовали,  какья  происходили  во  времени  и  про- 
странстве пзМ'Бненья  въ  ихъ  существованья,  куда  на- 
правляются эти  измтшешя.  Изъ  этихъ  исторнческихъ 
пзмененЩ  ихъ  существованья  мы  найдемъ  законъ  ихъ 
жизни.  # 

Не  им'вя  въ  виду  главной  1гвлп  знанья,  —  изученья 
того  разумнаго  закона,  которому  для  его  блага  должна 
подчиняться  личность  человека,  —  такъ-называемые 
ученые  этого  разряда  самой  целью,  которую  они  ста- 
вятъ  для  своего  изученья,  ызрекаютъ  приговоръ  о  тщете 
своего  изученья.  Въ  самомъ  деле :  если  существованье 
людей  изменяется  только  вследствье  общыхъ  закояовъ 
ихъ  животнаго  существованья,  то  изученье  тъхъ  зако- 
ном., которымъ  оно  и  такъ  подчиняется,  совершенно 
безполезно  и  праздно.  Зььаютъ  или  не  знаютъ  люди 
о  законъ  измененья  ихъ  существованья,  законъ  этотъ 
соверьиается  точно  такъ  же,  каьсъ  соверьнается  изьгЬ- 
ненье   въ  жизни  кротовъ   ьь   бобровъ  вследствье  техъ 
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условШ,  въ  которыхъ  онп  находятся.  Если  же  для 
челов-вка  возможно  знате  того  разумнаго  закона,  ко- 
торому должна  быть  подчинена  его  жизнь,  то  оче- 
видно, что  познате  этого  закона  разума  онъ  нигдтз  не 
можетъ  почерпнуть,  кромъ1  какъ  тамъ,  где  онъ  н  от- 
крыть ему :  въ  своемъ  разумномъ  сознанш.  II  потому, 
сколько  бы  ни  изучали  люди  того,  какъ  существовали 
люди,  какъ  жнвотныя,  они  никогда  не  узнаюгъ  о  су- 
ществованш  человека  ничего  такого,  чего  само  собой 
не  происходило  бы  въ  людяхъ  и  безъ  этого  знашя; 
и  никогда,  сколько  бы  они  ни  изучали  жнвотнаго  су- 
ществовали человека,  не  узнаютъ  они  того  закона, 
которому  для  блага  его  жизни  должно  быть  подчинено 
это  животное  существоваше  челов-вка. 

Это  одшгъ  разрядъ  праздпыхъ  людскихъ  разсу- 
жденш  о  жизни,  называсмыхъ  историческими  и  полити- 
ческими науками. 

Другой  разрядъ  особенно  распространенныхъ  въ 
наше  время  разсужденш,  при  которыхъ  уже  совершенно 
теряется  изъ  вида  единственный  предметъ  познашя,  та- 
кой :  разсматривая  человека,  какъ  предметъ  наблюде- 
шя,  мы  видпмъ  —  говорить  ученые,  —  что  онъ  такъ 
же  питается,  растетъ,  плодится,  старается  и  умира- 
етъ,  какъ  и  всякое  животное ;  но  никоторый  явлешя 
—  психичесшя  (такъ  онп  называють  ихъ)  —  мъшаютъ 
точности  наблюдешй,  представляютъ  слшнкомъ  боль- 
шую сложность,  и  потому,  чтобы  лучше  понять  чело- 
в-вка, будемъ  разематрнвать  его  жизнь  сперва  въ  бо- 
л-ве  простыхъ  проявлешяхъ,  подобныхъ  тъмъ,  который 
мы  видпмъ  въ  лшпенныхъ  этой  психической  двятель- 
пости  животныхъ  и  растешяхъ.  Для  этого  мы  будемъ 
разематрнвать  жизнь  животныхъ  и  растенш  вообще. 
Разсматривая  же  животныхъ  и  растешя,  мы  вндимъ, 
что  во  вевхъ  ихъ  проявляются  обшде  вевмъ  имъ  еще 
болтзе  простые  законы  вещества.  А  такъ  какъ  закопы 
животныхъ   проще,   ч'Ьмъ   законы   жизни   человека,   а 
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законы  растенш  еще  проще,  а  законы  вещества  еще 
проще,  то  и  изсл-Бдовашя  надо  основывать  на  самомъ 
простомъ  —  на  законахъ  вещества.  Мы  видимъ,  что 
то,  что  происходить  въ  растенш  и  ж.ивотномъ,  то  про- 
исходить точно  такъ  же  и  въ  человеке,  говорить 
они,  а  потому  мы  заключаешь,  что  все  то,  что  про- 
исходить въ  человеке,  и  объяснится  намъ  изъ  того, 
что  происходить  въ  самомъ  простомъ,  впдимомъ  намъ 
и  подлежащемъ  нашимъ  опытамъ  мертвомъ  веществе, 
—  тбмъ  более,  что  все  особенности  деятельности  че- 
ловека находятся  въ  постоянной  зависимости  отъ  силъ, 
д'впствующихъ  въ  веществ'Б.  Всякое  нзмънеше  веще- 
ства, составляющего  тъло  человека,  изм-вняеть  и  на- 
рушаешь всю  его  деятельность.  А  потому  —  заклю- 
чаюсь они  —  законы  вещества  суть  причины  деятель- 
ности человека.  Соображете  же  о  томъ,  что  въ  че- 
ловеке есть  нечто  такое,  чего  мы  не  видимъ  ни  въ 
животныхъ,  ни  въ  растетяхъ,  ни  въ  мертвомъ  веще- 
стве, и  что  это-то  нъчто  и  есть  единственный  иредметъ 
познатя,  безъ  котораго  безполезно  всякое  другое,  — 
не  с.мущаетъ  нхъ. 

Не  приходить  имъ  въ  голову,  что  если  измънеше 
вещества  въ  гель-  человека  нарушаеть  его  деятель- 
ность, то  это  доказываеть  только  то,  что  нзменеше 
вещества  есть  одна  изъ  причипъ,  нарушающихъ  дея- 
тельность человека,  но  никакъ  не  то,  что  движете 
вещества  есть  причина  деятельности  человвка.  Точно 
такъ  же,  какъ  вредъ  вынутся  земли  изъ-подъ  корней 
растетя  доказываеть,  что  земля  можетъ  быть  и  не 
быть  везде,  а  не  то,  что  растете  есть  только  про- 
изведете земли.  II  они  изучаютъ  въ  человеке  то, 
что  происходить  и  въ  мертвомъ  веществе,  и  въ  ра- 
стенш, и  въ  животномъ,  предполагая,  что  уяснеше 
закоиовъ  явлешй,  сопутствующихъ  жизни  человека,  мо- 
жетъ уяснить  имъ  самую  жизнь  человека. 

Чтобы   понять   жизнь   человека,    то-есть   тотъ  за- 
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конъ,  которому  для  блага  человека  должна  быть  под- 
чинена его  животная  личность,  люди  разсматриваютъ : 
или  историческое  существование,  но  не  жизнь  чело- 
века, или  не  сознаваемое  человъчсомъ,  но  только  ви- 
димое ему  подчинете  и  животнаго,  и  растешя,  и  ве-' 
щества  разнымъ  законамъ,  то-есть  дъчтаютъ  то  же,  что 
бы  д-Ьлали  люди,  изучающее  положеше  неизв'встныхъ 
пмъ  предметовъ  для  того,  чтобы  найти  ту  неизвестную 
ц'Ьль,   которой  имъ   нужно  следовать. 

Совершенно  справедливо  то,  что  знаше  видимаго 
намъ  проявлешя  существовали  людей  въ  исторш  мо- 
жетъ  быть  поручительпо  для  насъ;  что  точно  такъ  же 
можетъ  быть  поучптелъно  для  насъ  и  изучеше  зако- 
новъ  животной  личности  человека  и  другихъ  живот- 
ныхъ,  н  поучительно  изучеше  гвхъ  законовъ,  кото- 
рымъ  подчиняется  само  вещество.  Изучеше  всего  этого 
важно  для  человека,  показывая  ему,  какъ  въ  отра- 
жены, то,  что  необходимо  совершается  въ  его  жизни ; 
но  очевидно,  что  знаше  того,  что  уже  совершается  и 
видимо  нами,  какъ  бы  оно  нп  было  полно,  не  можетъ 
дать  намъ  главнаго  знашя,  которое  нужно  намъ,  — 
знашя  того  закона,  которому  должна  для  нашего  блага 
быть  подчинена  наша  животная  личность.  Знаше  со- 
вершающихся законовъ  поучительно  для  насъ,  но  толь- 
ко тогда,  когда  мы  прпзнаемъ  тотъ  законъ  разума, 
которому  должна  быть  подчинена  наша  животная  лич- 
ность, а  не  тогда,  когда  этоть  законъ  вовсе  не  при- 
знается. 

Какъ  бы  хорошо  дерево  ни  изучило  (если  бы  оно 
могло  изучать)  все  гб  химически  и  фнзнчесыя  явле- 
Н1я,  который  происходить  въ  немъ,  оно  изъ  этихъ  на- 
блюденш  и  знанш  ннкакъ  не  могло  бы  вывести  для 
себя  необходимости  собирать  соки  и  распределять  ихъ 
на  ростъ  ствола,  листа,  цв-втка  и  плода. 

Точно  такъ  же  и  человъжъ :  какъ  бы  онъ  хорошо  ни 
зналъ  законъ,  управляющей  его  животного  личностью, 

383 


и  т*в  законы,  которые  управляютъ  веществомъ.  эти 
законы  не  да  дуть  ему  ни  малМшаго  указашя  на  то, 
какъ  ему  поступить  съ  гбмъ  кускомъ  х.гБба,  который 
у  него  въ  рукахъ :  отдать  ли  его  жен'Ь,  чужому,  со- 
•бак'В,  пли  самому  съесть  его,  —  защищать  этотъ  ку- 
сокъ  х\твба,  или  отдать  тому,  кто  его  просить.  А 
жизнь  человеческая  только  и  состоитъ  въ  рт.шенш 
этпхъ  п  имъ  подобныхъ  вопросовъ. 

Пзучеше  законовъ,  управляющихъ  существовашемъ 
животныхъ,  растенш  и  вещества,  не  только  полезно, 
но  необходимо  для  уяснешя  закона  жизни  человека, 
но  только  тогда,  когда  из'учеше  это  пм'Ьетъ  1гвлыо 
главный  предметъ  познашя  человгвческаго :  уяснеше  за- 
кона разума. 

При  предположенш  о  томъ,  что  жизнь  человека 
есть  только  его  животное  существоваше,  п  что  благо, 
указываемое  разумнымъ  сознашемъ,  невозможно,  и  что 
законъ  разума  есть  только  призракъ,  такое  пзучеше 
делается  не  только  празднымъ,  но  и  губительнымъ,  за- 
крывая отъ  человека  его  единственный  предметъ  позна- 
шя и  поддерживая  его  въ  томъ  заблужденш,  что,  на- 
следуя отражеше  предмета,  онъ  можетъ  познать  и 
предметъ.  Такое  изучеше  подобно  тому,  что  бы  дъ1- 
лалъ  человъжъ,  внимательно  изучая  все  измтшешя  и 
движешя  гвни  живого  существа,  предполагая,  что  при- 
чина движешя  живого  существа  заключается  въ  из- 
мъчшшяхъ  н  движешяхъ  его  тъ-ни. 

XII 

Причина   ложнаго  знангя   есть   ложная   перспек- 
тива, въ  которой  представляются  предметы 

Истинное  знаше  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  знать, 
что  мы  знаемъ  то,  что  знаемъ,  и  не  знаемъ  того,  чего 
не  знаемъ,  —  сказалъ  Конфуцш.  Ложное  же  —  въ 
томъ,  чтобы  думать,  что  мы  знаемъ  то,  чего  не  знаемъ, 
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и  не  знаемъ  того,  что  знаемъ.  II  нельзя  дать  более 
точнаго  опред-влен1я  того  ложнаго  познашя,  которое 
царствуетъ  среди  насъ.  Ложнымъ  знашемъ  нашего 
времени  предполагается,  что  мы  знаемъ  то,  чего  мы 
не  можемъ  знать,  и  что  мы  не  можемъ  знать  того,  что 
одно  только  мы  п  знаемъ.  Человеку  съ  ложнымъ 
знашемъ  представляется,  что  онъ  знаетъ  все  то,  что 
является  ему  въ  пространстве  и  времени,  и  что  онъ 
не  знаетъ  того,  что  известно  ему  въ  его  разумнэмъ 
сознанш. 

Такому  человеку  представляется,  что  благо  во- 
обще и  его  благо  есть  самый  непознаваемый  для  него 
предметъ ;  почти  столь  же  непознаваемыми  предметомъ 
представляется  ему  его  разумъ,  его  разумное  созна- 
ше ;  несколько  более  познаваемымъ  предметом ъ  пред- 
ставляется ему  онъ  самъ.  какъ  животное;  еще  более 
познаваемыми  предметами  представляются  ему  живот- 
ныя  и  растешя ;  и  наиболее  познаваемымъ  предста- 
вляется ему  мертвое,  безконечно-раепространенное  ве- 
щество. 

Нечто  подобное  происходить  съ  зрешемъ  чело- 
века. Челов'ькъ  всегда  безсознателыю  направляеть  свое 
зрвше  преимущественно  на  предметы  наиболее  отда- 
ленные и  потому  кажупцеся  ему  самыми  простыми  по 
цвету  и  очерташямъ :  на  небо,  горизонтъ,  далешя  по- 
ля, леса.  Предметы  эти  представляются  тъмъ  более 
определенными  и  простыми,  чвмъ  более  они  удалены, 
и  наоборотъ,  чемъ  ближе  предметъ,  темъ  сложнее  его 
очерташя  и  цветъ. 

Если  бы  человекъ  не  умвлъ  определять  разстояше 
прсдметовъ,  не  смотрелъ  бы,  располагая  предметы  въ 
перспективе,  а  нризпавалъ  бы  большую  простоту  и 
определенность  очерташй  и  цвета  предмета  большей 
степенью  видимости,  то  самымъ  простымъ  и  видимыми 
для  такого  человека  представлялось  бы  безконечное 
небО;  потомъ  уже  менее  видимыми  предметами  ПреД- 
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ставлялись  бы  для  пего  более  сложныя  очерташя  го- 
ризонта, потоыъ  еще  менее  видимымъ  представлялись 
бы  ему  еще  более  сложныя  по  цв'втамъ  и  очерташямъ 
дома,  деревья,  потомъ  еще  менее  видимымъ  предста- 
влялась бы  ему  своя  движущаяся  предъ  глазами 
рука,  и  самымъ  невидимымъ  представлялся  бы  ему 
св-вть. 

Разве  не  то  же  самое  и  съ  ложнымъ  познашемъ 
человека?  То,  что  несомненно  известно  ему  —  его 
разумное  сознаше  —  кажется  ему  непознаваемымъ,  по- 
тому что  оно  не  просто,  а  то,  что  несомненно  непо- 
стижимо для  него  —  безграничное  и  вечное  вещество 
—  то  и  кажется  ему  самымъ  познаваемымъ,  потому 
что  оно  по  отдаленно  своему  отъ  него  кажется  ему 
просто. 

Ведь  это  какъ  разъ  наоборотъ.  Прежде  всего  и 
несомненнее  всего  всякой  человекъ  можетъ  знать  и 
зпаетъ  то  благо,  къ  которому  онъ  стремится ;  потомъ, 
такъ  же  несомненно,  онъ  знаетъ  тотъ  разумъ,  кото- 
рый указываетъ  ему  это  благо,  потомъ  уже  онъ  зиа- 
етъ  свое  животное,  подчиненное  этому  разуму,  и  по- 
томъ уже  видптъ,  но  не  знаетъ,  все  друпя  явлешя, 
представляюшдяся  ему  въ  пространстве  и  времени. 

Только  человеку  съ  ложнымъ  представлешемъ  о 
жизни  кажется,  что  онъ  знаетъ  предметы  темъ  лучше, 
чемъ  точнее  они  определяются  пространствомъ  и  вре- 
менемъ ;  въ  действительности  же  мы  знаемъ  вполне 
только  то,  что  не  определяется  ни  пространствомъ, 
ни  временемъ  —  благо  и  законъ  разума.  Внешше  же 
предметы  мы  знаемъ  темъ  менее,  чемъ  менее  въ  по- 
знанш  участвуетъ  наше  сознаше,  вследств1е  чего  пред- 
метъ  определяется  только  своимъ  местомъ  въ  про- 
странстве и  времени.  И  потому,  чемъ  исключитель- 
нее предметъ  определяется  пространствомъ  и  време- 
немъ, темъ  онъ  менее  познаваемъ  для  человека  (по- 
нятснъ  человеку). 
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Истинное  знаше  человека  кончается  познашемъ 
своей  личности,  своего  животнаго.  Это  свое  ж 
нос,  стремящееся  къ  благу  и  подчиненное  закону  ра- 
зума, челов'вкъ  знаеть  совершенно  особенно  отъ  зна- 
шя  всего  того,  что  не  есть  его  личность.  Онъ  дей- 
ствительно знаеть  себя  въ  этомъ  животномъ,  и  знаеть 
себя  не  потому,  что  онъ  есть  нечто  пространственное 
и  временное  (налротивъ :  себя,  какъ  временное  и  про- 
странственное проявлеше,  онъ  никогда  познать  не  мо- 
жетъ),  а  потому,  что  онъ  есть  н'вчто,  долженствую- 
щее для  своего  блага-  быть  подчинепиымъ  закону  ра- 
Онъ  знаеть  себя  въ  этомъ  животномъ,  какъ 
н^вчто  независимое  отъ  времени  и  пространства.  Когда 
онъ  спрашиваетъ  себя  о  своемъ  м'Звств  во  времени 
и  пространств'Б,  то  <'м\  прежде  всего  представля* 
что  онъ  стоить  посредине  безконечнаго  въ  обе  сто- 
роны времени,  и  что  онъ  центръ  шара,  поверхность 
котораго  везде  и  нигде.  II  этого-то  самого,  внъвре- 
меннаго  и  внвпространственпаго  себя  человт.къ  и  зна- 
еть действительно,  и  на  этомъ  своемъ  я  кончается 
его  действительное  знал1е.  Все,  что  находится  вне 
этого  своего  я,  челов'вкъ  не  знаеть,  но  можеть  только 
наблюдать  и  определять  вн'вшиимъ,  условным  ь  обра- 
зомъ. 

Отрешившись  на  время  отъ  зпашя  самого  себя, 
какъ  разумнаго  центра,  стремящагося  къ  благу,  то- 
есть  вн'Ьвременпаго  и  внГ.пространственпаго  существа, 
человекъ  можеть  на  время  условно  допустить,  что 
пит,  есть  часть  видимаго  М1ра,  проявляющаяся  и  въ 
пространств!,  и  во  времени.  Разсматривая  себя  такъ, 
въ  пространстве  и  во  времени,  въ  связи  съ  другими 
ги,#человекъ  соединяеть  свое  истинное  вну- 
треннее знанв  I  себя  съ  внешнимъ  наблюдешемъ 
себя  и  получаеть  о  себе  представлеше,  какъ  о  чело- 
веке вообще,  подобномъ  всемъ  другим  ь  людямъ;  но 
этому  условному  знашю  себя  деловёкъ  получаеть  и  о 
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другихъ  людяхъ  некоторое  внешнее  представлеше,  но 
не  знаетъ  ихъ. 

Невозможность  для  человека,  нстиннаго  знашя  лю- 
дей происходить  уже  и  оттого,  что  такихъ  людей  онъ 
видитъ  не  одного,  а  сотни,  тысячи,  и  знаетъ,  что 
есть,  и  были,  и  будутъ  таше  люди,  которыхъ  онъ  ни- 
когда не  видалъ   и  не  увидитъ. 

За  людьми,  еще  дальше  отъ  себя,  человъкъ  видитъ 
въ  пространстве  и  времени  животныхъ,  отличающихся 
отъ  людей  и  другъ  отъ  друга.  Существа  эти  были 
бы  совершенно  непонятны  для  него,  если  бы  онъ  не 
им'влъ  знашя  о  человтисБ  вообще ;  но  шгбя  это  знаше 
и  отвлекая  отъ  понятая  человека  его  разумное  созна- 
ше,  онъ  получаетъ  и  о  животныхъ  некоторое  пред- 
ставлеше ;  но  представлеше  это  еще  менъе  для  него 
похоже  на  знаше,  чъмъ  его  представлеше  о  людяхъ 
вообще.  Животныхъ,  самыхъ  разнообразныхъ,  онъ  ви- 
дитъ уже  огромное  количество,  и  чъмъ  больше  ихъ 
количество,  тъмъ,  очевидно,  менъе  возможно  для  него 
познаше  ихъ. 

Дал"ве  отъ  себя  онъ  видитъ  растешя,  и  еще  уве- 
личивается распространенность  въ  м1рт5  этихъ  явленш, 
и  еще  невозможн-ве  для  него  знаше  ихъ. 

Еще  далъе  отъ  себя  за  животными  и  растешями, 
въ  пространстве  и  времени,  человъкъ  видитъ  неж.ивыя 
твла  и  уже  мало  или  совсвмъ  не  различающаяся  формы 
вещества.  Вещество  онъ  понимаетъ  уже  меньше  всего. 
Познаше  формъ  вещества  для  него  уже  совсвмъ  без- 
различно, и  онъ  не  только  не  знаетъ  его,  но  онъ 
только  воображаетъ  себъ  его,  -  -  тъмъ  болъе,  что  ве- 
щество уже  представляется  ему  въ  пространстве  и 
времени  безконечнымъ. 
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XIII 

Познаваемость  предметовъ  увеличивается  не  вслтд- 

ствге  проявлены  ихъ  въ  пространства  и  времени,  а 

велгьдствъе  единства  закона,  которому  подчиняемся 

мы  и  нпъ  предметы,  которые  мы  изучаемъ 

Что  можетъ  быть  понятнее  словъ :  собаке  больно ; 
теленокъ  ласковъ  —  онъ  меня  любнтъ;  птица  раду- 
ется, лошадь  боится,  добрый  челов'Ькъ,  злое  животное? 
II  все  эти  самый  важный  и  понятный  слова  не  опреде- 
ляются пространствомъ  и  временемъ  ;  напротпвъ  :  чтзмъ 
непонятнее  намъ  законъ,  которому  подчиняется  явле- 
ше,  тЬмъ  точнее  определяется  явлеше  временемь  и 
прострапствомъ.  Кто  скажеть,  что  понимаетъ  тотъ 
законъ  ТЯГОГВ1ЙЯ,  по  которому  происходить  движете 
земли,  луны  и  солнца?  А  затмете  солнца  еамымъ  точ- 
нымъ  образомъ  определено  пространствомъ  и  временемь. 

Вполнв  знаемъ  мы  только  пашу  жизнь,  наше  стре- 
млеше  къ  благу  и  разумъ,  указывающШ  намъ  это  благо. 
(  'лт.дующее  по  достоверности  знаше  есть  знаше  нашей 
животной  личности,  стремящейся  къ  благу  и  подчинен- 
ной закону  разума.  Въ  знанш  нашей  животной  лич- 
ности уже  являются  пространственный  и  временные 
услов1я,  видимыя,  осязаемый,  наблюдаемыя,  но  не- 
доступный нашему  понимание.  Следующее  за  этнмъ 
по  достоверности  знаше  есть  знаше  такпхъ  же  живот- 
ныхъ  личностей,  какъ  и  мы,  въ  которыхъ  мы  узнаемъ 
общее  съ  нами  стремление  къ  благу  и  общее  съ  нами 
разумное  сознание.  Насколько  жизнь  этихъ  личностей 
сближается  съ  законами  наше!!  жизни,  стремлешя  къ 
благу  и  подчинешя  закону  разума,  настолько  мы  зна- 
емъ ихъ;  насколько  она  проявляется  въ  прострапствен- 
пыхъ  и  времепныхъ  услов1яхъ,  настолько  мы  не  зна- 
емъ ихъ.  Итакъ  знаемъ  мы  больше  всего  людей.  Сле- 
дующее по  достоверности  знаше  есть  наше  знаше  жи- 
вотпыхъ.    въ   которыхъ   мы   г.пдимъ   личность,   подобно 
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нашей  стремящуюся  къ  благу,  но  уже  чуть  узнаемь 
подобте  нашего  разумнаго  сознашя,  и  съ  которыми 
мы  уже  не  можемъ  общаться  этимъ  разумнымъ  созна- 
шемъ.  Всл'бдъ  за  животными  мы  видимъ  растешя,  въ 
которыхъ  мы  уже  съ  трудомъ  узнаемъ  подобную  намъ 
личность,  стремящуюся  •  къ  благу.  Существа  эти  и 
представляются  намъ  преимущественно  временными  и 
пространственными  явлешями  и  потому  еще  мен'Ье  до- 
ступны нашему  знанш. 

Мы  знаемъ  ихъ  только  потому,  что  въ  нихъ  ви- 
димъ личность,  подобную  нашей  животной  личности, 
которая  такъ  же,  какъ  и  наша,  стремится  къ  благу 
и  подчпняетъ  проявляющемуся  въ  ней  закону  разума 
вещество,  въ  услов1яхъ  пространства  п  времени. 

Еще  мен^е  доступны  нашему  знанш  предметы  без- 
личные, вещественные;  въ  нихъ  мы  уже  не  нахо- 
димъ  подоб1я  нашей  личности,  не  видимъ  вовсе  стремле- 
нья къ  благу,  а  видимъ  одни  временный  п  простран- 
ственныя  проявлешя  законовъ  разума,  которымъ  они 
подчиняются. 

Истинность  нашего  знашя  не  зависптъ  отъ  наблю- 
даемости предмете въ  въ  пространстве  и  времени,  а 
напротивъ :  чтшъ  наблюдаем-Ье  проявлеше  предмета  въ 
пространстве  п  времени,  гЬмъ  мен'Ье  оно  понятно  для 
насъ. 

Наше  зпаше  о  м1р'Ь  вытекаегъ  изъ  сознашя  на- 
шего стремлешя  къ  благу  и  необходимости,  для  дости- 
жешя  этого  блага,  подчинешя  нашего  животпаго  раз- 
уму. Если  мы  знаемъ  жизнь  животпаго,  то  только  по- 
тому, что  мы  и  въ  животномъ  видимъ  отремлеше 
къ  благу  и  необходимость  подчинешя  закону  раз- 
ума, который  въ  немъ  представляется  закономъ  ор- 
ганизма. 

Если  мы  знаемъ  вещество,  то  мы  знаемъ  его  толь- 
ко потому,  что,  несмотря  на  то,  что  благо  его  намъ 
непонятно,  мы  все-таки  видимъ  въ  немъ  то  же  явлеше, 
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какъ  и  въ  себ'Б,  —  необходимость  подчннешя  закону 
разума,  управляющаго  имъ. 

Познаше  чего  бы  то  ни  было  для  насъ  есть  пере- 
несете па  друпе  предметы  нашего  знашя  о  томъ, 
что  жизнь  есть  стремлеше  къ  благу,  достигаемое  под- 
чипешемъ  закону  разума. 

Не  себя  мы  можемъ  познавать  пзъ  законовъ,  упра- 
вляющихъ  животными,  но  животныхъ  мы  познаемъ  толь- 
ко изъ  того  закона,  который  зпаемъ  въ  себ'Б.  II  тбмъ 
мевгве  можемъ  познавать  себя  изъ  законовъ  своей  жизни, 
перенесенныхъ  на  явлешя  вещества. 

Все,  что  знаетъ  человъжъ  о  вшвншемъ  М1ръ\  онъ 
знаеть  только  потому,  что  зпаетъ  себя  и  въ  себ'Б 
находить  три  различный  отношешя  къ  м1ру :  одно  от- 
ношеше  своего  разумнаго  созиашя,  другое  отношеше 
своего  животнаго  и  третье  отношеше  вещества,  входя- 
щаго  въ  тбло  его  животнаго.  Онъ  знаетъ  въ  себтз 
эти  три  различный  отноше1пя  и  потому  все,  что  онъ 
видитъ  въ  м1ръ\  располагается  передъ  нимъ  всегда 
въ  перспективе  трехъ  отд'Бльныхъ  другъ  отъ  друга 
плановъ :  1)  разумныя  вещества,  2)  животныя  и  расте- 
Н1Я  и  3)  неживое  вещество. 

Человъжъ  всегда  видитъ  эти  три  разряда  пред- 
метовъ  въ  м1р'В,  потому  что  онъ  самъ  въ  себ'Б  заклю- 
чаеть  эти  три  предмета  познашя.     Онъ  знаетъ  себя : 

1)  какъ  разумное  сознаше,    подчиняющее    животное ; 

2)  какъ  животное,  подчиненное  разумному  сознашю,  и 

3)  какъ  вещество,  подчиненное  животному. 

Не  изъ  познанш  законовъ  вещества,  какъ  это  ду- 
мають.  мы  можемъ  познавать  законъ  организчовъ,  и 
не  изъ  познашя  закона  оргапизмовъ  мы  можемъ  по- 
знавать себя,  какъ  разумное  сознаше,  но  наоборогъ. 
Прежде  всего  мы  можемъ,  и  намъ  нужно  познать  са- 
мпхъ  себя,  то-есть  тотъ  законъ  разума,  которому  для 
нашего  блага  должна  быть  подчинена  паша  личность, 
и   тогда   только   намъ   можно   и   нужно   познать   п   за- 
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конь  своей  животной  личности  и  подооныхъ  ей  лич- 
ностей, и  еще  въ  болъше.чъ  отдалены  отъ  себя,  за- 
коны вещества. 

Нужно  намъ  знать,  и  мы  знаемъ  только  себя. 
М1ръ  животныхъ  —  для  насъ  уже  отражеше  того,  что 
мы  знаемъ  въ  себъ\  М1ръ  вещественный  уже  есть 
какъ   бы  отражеше  отъ   отражешя. 

Намъ  кажутся  особенно  ясными  законы  вещества 
потому  только,  что  они  для  насъ  однообразны ;  одно- 
образны же  они  для  насъ  потому,  что  особенно  да- 
леки отъ  сознаваемаго  нами  закона  нашей  жизни. 

Законы  органпзмовъ  кажутся  намъ  проще  закона 
пашей  жизни  тоже  отъ  своего  удалешя  отъ  насъ. 
Но  и  въ  пихъ  мы  только  наблюдаемъ  законы,  а  не 
знаемъ  пхъ.  какъ  мы  знаемъ  законъ  нашего  разум- 
наго  созпашя.  который  долженъ  быть  нами  испол- 
няет». 

Ни  то.;  пи  другое  существоваше  мы  не  знаемъ,  а 
только  видимъ.  наблюдаемъ  внъ1  себя.  Только  законъ 
нашего  разумнаго  сознанГя  мы  знаемъ  несомненно,  по- 
тому что  опт,  нуженъ  для  нашего  блага,  потому  что 
мы  живем  ъ  этимъ  еознашемъ ;  не  видимъ  же  его  по- 
тому, что  не  пмъемъ  той  высшей  точки,  съ  которой 
могли  бы  наблюдать  его. 

Только  если  бъ  были  существа  высния,  подчиняю- 
Щ1Я  наше  разумное  сознаше  такъ  же,  какъ  наше  разум- 
ное сознаше  подчнняетъ  себе  нашу  животную  лич- 
ность, и  какъ  животная  личность  (организмъ)  подчн- 
няетъ себ-в  вещество,  —  эти  высппя  существа  могли 
бы  видеть  нашу  разумную  жизнь  такъ,  какъ  мы  ви- 
димъ свое  животное  существоваше  и  существоваше 
вещества. 

Жизнь  человеческая  представляется  неразрывно 
связанной  съ  двумя  видами  существовашя,  которые 
она  включаетъ  въ  себя :  существоваше  животныхъ  и 
растенШ  (органнзмовъ    и  существоваше  вещества. 
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Жизнь  свою  истинную  че.ювт.къ  дтьлаетъ  самъ,  оамъ 
ироживаетъ  ее;  но  въ  гвхъ  двухъ  видахъ  существо- 
ванья, связанных!,  съ  его  жизнью,  —  человтжъ  но 
можеть  принимать  участия.  Тьло  и  вещество,  его  со- 
ставляющее, существуютъ  сами  собой. 

Эти  виды  существовали  представляются  человеку 
кавъ  бы  предшествовавшими  прожитыми  жизнями,  вклю- 
ченными въ  его  жизнь,  какъ  бы  воспоминаньями 
о  прежнихъ  жпзняхъ. 

Въ  истинной  жизни  челОвтзка  эти  два  вида  суще- 
ствования представляютъ  для  пего  оруд1е  и  матерхалъ 
его  работы,  по  не  самую  работу  его. 

Челов*вку  полезно  изучать  и  матер1алъ,  и  орудье 
своей  работы.  Ч«вмъ  лучше  онъ  позиаетъ  ихъ,  твмъ 
лучше  опт.  будет ь  въ  состоянш  работать.  Изучение 
этихъ  вклзоченныхъ  въ  его  жизнь  видовъ  существо- 
ван1Я  -  го  животнаго  и  вещества,  составляющаго 

животное,  -  •  показываетъ  человеку,  какь  бы  въ  отра- 
женш,  общш  закон  ь  всего  существующаго  -  пэдчи- 
неше  закону  разума,  п  гъмъ  утверждаетъ  его  въ  не- 
юдимости  подчинения  своего  животнаго  своему  за- 
кону ;  но  не  можеть  и  не  долженъ  человъжъ  смтлпи- 
вать  материал  ъ  и  орудие  своей  работы  съ  самой  своей 

гс>й. 

Сколько  бы  пи  изучалъ  челов'Ькъ  жизнь  видимую, 
осязаемую,  наблюдаемую  имъ  въ  себгв  и  другихъ,  — 
жизнь,    совершающуюся   безъ    его    уешпй,  жизнь 

эта  останется   для   него   тайной;   онъ   никогда 

пзъ  этихъ  наблюденШ  не  поиметь  эту  несознаваемую 
имъ  жизнь  и  наблюдеваями  падь  этой  таинственной, 
всегда  скрывающейся  отъ  него  въ  безконечность  про- 
странства и  времени,  жизнью  —  нпкакъ  не  освътптъ 
свою  истинную  жизнь,  открытую  ему  въ  его  сознаши 
и  состоящую  пт.  подчинены  его  совершенно  особенной 

ОТЪ    ВСВГЬ    И    СИМОЙ    ИЗВЕСТНОЙ    СМ)"    ЖИВОТНОЙ    ЛИЧНОСТИ 

совершенно   особенному   и   самому    пзвъчзтному   ему  за- 
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кону  разума,  для  достпжетя  своего  совершенно  осо- 
беннаго   и  самаго   изв-встнаго    ему   блага. 

Х1У 

Истинная  жшнь  человеческая  не   есть  то,  что 
происходить  въ  пространстве  и  времени 

Жизнь  челов'вкъ  знаетъ  въ  себ-в,  какъ  стремлете 
къ  благу,  достижимому  подчинешемъ  своей  жпвотной 
личности  закону  разума. 

Иной  жизни  человеческой  онъ  не  знаетъ  и  знать 
не  можетъ.  Ведь  животное  челов-вкъ  признаетъ  только 
тогда  живымъ,  когда  вещество,  составляющее  его,  под- 
чинено не  только  своимъ  законамъ,  но  и  высшему  за- 
кону организма. 

Есть  въ  изв^стномь  совокуплены  вещества  под- 
чннеше  высшему  закону  организма,  —  мы  прнзыаемъ 
въ  этомъ  совокуплены  вещества  жизнь ;  нетъ,  но  на- 
чиналось или  кончилось  это  подчинеше,  —  и  нетъ 
уже  того,  что  отдьляетъ  это  вещество  отъ  всего  осталь- 
ного вещества,  въ  которомъ  дтшствуютъ  одни  законы 
механичесюе,  химические,  фнзичесгае,  —  и  мы  не  при- 
знаемъ  въ  немъ  жизни  животнаго. 

Точно  такъ  же  и  подобныхъ  намъ  людей,  и  самихъ 
себя  мы  тогда  только  признаемъ  живыми,  когда  наша 
животная  личность,  кроме  подчинен1я  своему  закону 
организма,  подчинепа  еще  высшему  закону  разумнаго 
сознашя. 

Какъ  скоро  н'бтъ  этого  подчинены  личности  закону 
разума,  какъ  скоро  въ  человеке  д'Ьйствуетъ  одшгь 
законъ  личности,  подчиняющШ  себе  вещество,  соста- 
вляющее его,  мы  не  знаемъ  и  не  видимъ  человече- 
ской жизни  ни  въ  другнхъ,  ни  въ  себе,  какъ  не  ви- 
димъ жизни  жпвотпоп  въ  веществе,  подчиняющемся 
только  ссои.мъ  законамъ. 

Какъ  бы  ни  были  сильны  и  быстры  двджешя  чело- 
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века  въ  бреду,  въ  сум&сшеоши  или  въ  агонш,  въ 
пьянстве,  въ  порыве  страсти  даж.е,  мы  не  признаемъ 
человека  живымъ,  не  относимся  къ  нему  какъ  къ 
живому  человеку  н  признаемъ  въ  немъ  только  воз- 
можность жизни.  Но  какъ  бы  слабъ  и  неподвиженъ  ни 
быль  челов'Ьк.ъ,  —  если  мы  видимъ,  что  животная  лич- 
ность его  подчинена  разуму,  то  мы  признаемъ  его 
живымъ,  и  такъ  и  относимся  къ  нему. 

Жизнь  человеческую  мы  не  можемъ  понимать  иначе, 
какъ  подчпиеше  животной  личности  закону  разума. 

Жизнь  эта  обнаруживается  во  времени  и  про- 
странстве, но  определяется  не  временными  и  простран- 
ственными услов1ямл,  а  только  степенью  подчинешя 
животной  личности  разуму.  Определять  жизнь  вре- 
менными и  пространственными  услов1ями,  —  это  все 
равно,  что  определять  высоту  предмета  его  длиной 
и  шириной. 

Движете  въ  высоту  предмета,  движущегося  вместе 
съ  темъ  и  въ  плоскости,  будетъ  точнымъ  подоб1емъ 
отношешя  нстинной  жизни  человеческой  къ  жизни  жи- 
вотной личности,  или  жизни  истинной  къ  жизни  вре- 
менной и  пространственной.  Движете  предмета  квер- 
ху не  зависитъ  и  не  можетъ  ни  увеличиться,  ни  умень- 
шиться отъ  его  движенья  въ  плоскости.  То  же  и  съ 
определешемъ  жизни  человеческой.  Жизнь  истинная 
проявляется  всегда  въ  личности,  но  не  зависитъ,  не 
можетъ  ни  увеличиться,  ни  уменьшиться  отъ  такого 
или   другого   существовашя   личности. 

Временный  и  пространственный  услов1я,  въ  кото- 
рыхъ  находится  животная  личность  человека,  не  мо- 
гутъ  вл1ять  на  жизнь  истинную,  состоящую  въ  под- 
чинснш    животной   личности    разумному    сознанио. 

Вне  власти  человека,  желающаго  жить,  уничто- 
жить, остановить  пространственное  и  временное  дви- 
жете своего  существования ;  но  истинная  жизнь  его 
есть  достижеше  блага  подчипешемъ  разуму,  независимо 
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огъ  этихъ  видимыхъ,  пространственных  ь  и  временныхъ 
движенш.  Въ  этомъ-то  болъшемъ  н  болынемъ  дости- 
женш  блага  черезъ  подчииеше  разуму  только  и  состоитъ 
то,  что  составляетъ  жизнь  человеческую.  Нътъ  этого 
увелпчешя  въ  подчинены,  —  и  жизнь  человеческая 
идетъ  по  двумъ  впдпмымъ  направлешямъ  простран- 
ства н  времени,  и  есть  одно  существоваше.  Есть  это 
движете  въ  высоту,  это  большее  и  большее  подчинеше 
разуму,  -  н  между  двумя  силами  и  одной  устанавли- 
вается отношеше  и  совершается  большее  или  меньшее 
движете  по  равнодействующей,  поднимающей  суще- 
ствоваше человека  въ  область  жизни. 

Силы  пространственный  п  временныя  —  силы  опре- 
деленный, конечный,  несовместимый  съ  понятаемъ 
жизни ;  сила  же  стремленья  къ  благу  черезъ  подчи- 
неше разуму  есть  сила,  поднимающая  въ  высоту,  — 
сама  сила  жизни,  для  которой  игбтъ  ни  временныхъ, 
ни    пространственныхъ   нродЬловъ. 

Человеку  представляется,  что  жизнь  его  останавли- 
вается и  раздваивается,  но  эти  задержки  и  колебашя 
суть  только  обмапь  созданы  (подобный  обману  вн'вш- 
ппхъ  чувствъ).  Задержекъ  и  колебашй  истинной 
жизни  пБтъ  и  не  можвтъ  быть :  они  только  намъ  ка- 
жутся при  ложномъ  взгляд*  на  жизнь. 

Челов-Бкъ  пачпнаетъ  жить  истинной  жизнью,  то- 
есть  поднимается  на  некоторую  высоту  надъ  жизнью 
животной  и  съ  этой  высоты  видит ь  призрачность  сво- 
его животнаго  существования,  неизбежно  юшчающагося 
смертью,  видитъ,  что  существоваше  его  въ  плоскости 
обрывается  со  вевхъ  сторонъ  пропастями  и,  не  при- 
знавая, что  этотъ  подъемъ  въ  высоту  и  есть  сама 
жизнь,  ужасается  передъ  гвмъ,  что  онъ  увидалъ  съ 
высоты.  Вместо  того,  чтобы,  признавъ  силу,  подни- 
мающую его  въ  высоту,  своей  жизнью,  идти  по  от- 
крывшемуся ему  направленно,  онъ  ужасается  передъ 
гГ.мъ,   что  открылось  ему   съ  высоты,   и  нарочно  спу- 

396 


скается  внизъ,  ложится  какъ  можно  ниже,  чтобы  не 
видать  обрывов ъ,  открывающихся  ему.  Но  сила  разум- 
наго  сознанья  опять  поднпмаетъ  его,  опять  онъ  видитъ, 
опять  ужасается  и,  чтобъ  не  видвть,  опять  припадаеть 
къ  зем.тв.  II  это  продолжается  до  гвхъ  поръ,  пока 
онъ  не  признаотъ  наконецъ,  что  для  того,  чтобы  спа- 
стись отъ  ужаса  передъ  увлекающимъ  его  движешемъ 
погибельной  жизни,  ему  надо  понять,  что  его  движете 
въ  плоскости  —  его  пространственное  и  временное 
существоваше  —  не  есть  его  жизнь,  а  что  жизнь  его 
только  въ  движенш  въ  высоту,  что  только  въ  подчи- 
нены его  личности  закону  разума  и  заключается  воз- 
можность блага  и  жизни.  Ему  надо  понять,  что  у 
него  есть  крылья,  поднимающая  его  падъ  бездной,  что 
если  бы  не  было  этихъ  крыльевъ,  онъ  никогда  и  не 
поднимался  бы  въ  высоту  и  не  видалъ  бы  бездны. 
Ему  надо  пов-врпть  въ  свои  крылья  и  легвть  туда, 
куда  они  влекутъ  его. 

Только  отъ  этого  недостатка  уверенности  и  про- 
исходить тв  кажушдяся  странными  сначала  явлешя 
колебашя  истинной  жизни,  остановки  ея  и  раздвоешя 
сознашя. 

Только  человеку,  понимающему  свою  жизнь  въ 
животномъ  существованш,  определяем омгь  простран- 
ствомъ  и  вроменемъ,  кажется,  что  разумное  сознаше 
проявлялось  временами  въ  животномъ  существованш. 
II  глядя  такъ  на  проявлея1е  въ  себе  разумнаго  со- 
знашя, человъжъ  спрашиваетъ  себя,  когда  и  при  ка- 
кихъ  услов1яхъ  проявлялось  въ  немъ  его  разумное 
сознаше?  Но  сколько  бы  ни  изсл'вдовалъ  человъжъ 
свое  прошедшее,  онъ  никогда  не  найдетъ  этихъ  вре- 
чонъ  проявлешя  разумнаго  сознашя :  ему  всегда  пред- 
ставляется, что  его  или  никогда  не  было,  или  оно 
всегда  было.  Если  ему  кажется,  что  были  промежутки 
разумнаго  сознашя,  то  ролыю  потому,  что  жизнь  разум- 
наго сознашя  онъ  не  прнзнаетъ  жизнью.  Понимая  свою 
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жизнь  только  какъ  животное  существоваше,  опреде- 
ляемое пространственными  и  временными  услов1ямп,  че- 
лов-вкъ  и  пробуждеше,  и  деятельность  разумнаго  со- 
знашя  хочеть  измерять  тою  же  маркой :  онъ  спрапш- 
ваетъ  себя  —  когда,  сколько  времени,  въ  какихъ  усло- 
В1яхъ  я  находился  въ  обладанш  разумнымъ  сознан1емъ? 
Но  промежутки  между  пробуждешями  разумной  жизни 
существують  только  для  человека,  понимающаго  свою 
жизнь,  какъ  жизнь  животной  личности.  Для  человека 
же,  понимающаго  свою  жизнь  въ  томъ,  въ  чемъ  она 
и  есть,  —  въ  деятельности  разумнаго  сознашя,  не 
можетъ  быть  этихъ  промежутковъ. 

Разумная  жизнь  есть.  Она  одна  есть.  Промежутки 
времени  одной  минуты  или  50.000  лить  безразличны 
для  нея,  потому  что  для  нея  нъ"гъ  времени.  Жизнь 
человека  истинная,  —  та,  изъ  которой  онъ  соста- 
вляетъ  себе  пошгие  о  всякой  другой  жизни,  — 
есть  стремлеше  къ  благу,  достигаемому  подчинешемъ 
своей  личности  закону  разума.  Ни  разумъ,  ни  сте- 
пень подчинен1я  ему  не  определяются  ни  простран- 
ствомъ,  ни  временемъ.  Истинная  жизнь  человеческая 
происходить  вне  пространства  и  времени. 


ХУ 

Отречете  отъ  блага  животной  личности  есть  за- 
конъ  жизни  человеческой 

Жизнь  есть  стремлеше  къ  благу.  Стремлеше  къ 
благу  есть  жизнь.  Такъ  понимали,  понимають  и  всегда 
будутъ  понимать  жизнь  все  люди.  И  потому  жизнь 
человека  есть  стремление  къ  человеческому  благу,  а 
стремлеше  къ  человеческому  благу  и  есть  жизнь  чело- 
веческая. Толпа,  люди  не  мысляпце,  понимають  благо 
человека   въ   благе   его    животной    личности. 

Ложная  наука,  исключая  пошгие  блага  изъ  опре- 
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д^летя  жизни,  понимаетъ  жизнь  въ  животномъ  су- 
ществованш,  и  потому  благо  жизни  видитъ  только 
въ  животномъ  благв  и  сходится  съ  заблуждешемъ 
толпы. 

Въ  томъ  и  другомъ  случае  заблуждеше  проис- 
ходить отъ  см-вшешя  личности,  индивидуальности,  какъ 
иазываетъ  наука,  съ  разумнымъ  сознашемъ.  Разум- 
ное сознаше  включаетъ  въ  себя  личность.  Личность 
же  не  включаетъ  въ  себя  разумное  сознате.  Личность 
есть  свойство  животнаго  и  человека,  какъ  животяаго. 
Разумное  сознате  есть  свойство  одного  человека. 

Животное  можетъ  жить  только  для  своего  твла  — 
ничто  не  м-вшаегъ  ему  жить  такъ ;  оно  удовлетво- 
ряетъ  своей  личности  и  безсознательно  служить  своему 
роду  и  не  знаетъ  того,  что  оно  есть  личность ;  но 
разумный  человъжъ  не  можетъ  жить  только  для  своего 
твла.  Онъ  не  можетъ  жить  такъ,  потому  что  онъ 
знаетъ,  что  онъ  личность,  а  потому  знаетъ,  что  и 
друпя  существа  —  ташя  же  личности,  какъ  и  онъ, 
знаетъ  все  то,  что  должно  происходить  отъ  отношены 
этихъ  личностей. 

Если  бы  челов'вкъ  стремился  только  къ  благу 
своей  личности,  любилъ  только  себя,  свою  личность, 
то  онъ  не  зналъ  бы,  что  друпя  существа  любятъ  также 
себя,  какъ  не  знаютъ  этого  животныя ;  но  если  чело- 
в'вкъ знаетъ,  что  онъ  личность,  стремящаяся  къ  тому 
же,  къ  чему  стремятся  и  всв  окружаюпця  его  личности, 
онъ  не  можетъ  уже  стремиться  къ  тому  благу,  кото- 
рое видно,  какъ  зло,  его  разумному  сознашю,  и  жизнь 
его  не  можетъ  уже  быть  въ  стремленш  къ  благу  лич- 
ности. Челов-Ьку  только  кажется  иногда,  что  его 
стремлеше  къ  благу  им'ветъ  предметомъ  удовлетво- 
реше  требованш  животной  личности.  Обманъ  этотъ 
происходить  всл'вдств1е  того,  что  человъжъ  принимаетъ 
то,  что  онъ  видитъ  пропсходящимъ  въ  своемъ  живот- 
номъ, за  ц'Ьль  деятельности  своего  разумнаго  сознашя. 
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Происходить    нечто   подобное    тому,    что    бы   дгЬлалъ 
челов-Ькъ,  руководясь  въ  бдящемъ  состоянш  твмъ,  что 

ОНЪ    ВИДИТЪ    ВО    СН'Б. 

И    тогда-то,    если   этотъ   обманъ    поддерживается 

ЛОЖНЫМИ    учеШЯМИ,     И    ПРОИСХОДИТЬ     ВЪ    ЧеЛОВ'БК'Б    СМ'В- 

шеше   личности   съ   разумнымъ   сознашемъ. 

Но  разумное  сознаше  всегда  показываетъ  чело- 
веку, что  удовлетвореше  требованы!  его  животной  лич- 
ности не  можетъ  быть  его  благомъ,  а  потому  и  его 
жизнью,  и  неудержимо  влечетъ  его  въ  тому  благу  и 
потому  къ  тон  жизни,  которая  свойственна  ему  и  не 
умещается  въ  его  животной  личности. 

Обыкновенно  думаютъ  и  говорить,  что  отречеше 
отъ  блага  личности  есть  подвигъ,  достоинство  чело- 
века. Отречеше  отъ  блага  личности  —  не  достоин- 
ство, не  подвигъ,  а  неизбежное  услов1е  жизни  человека. 
Въ  то  же  время,  какъ  человгвкъ  сознаетъ  себя  лич- 
ностью, отделенной  отъ  всего  пора,  онъ  познаетъ  и 
друпя  личпости  отделенными  отъ  всего  м1ра,  и  ихъ 
связь  между  собой,  и  призрачность  блага  своей  лич- 
ности, и  одну  действительность  блага  только  такого, 
которое  могло  бы  удовлетворять  его  разумное  сознаше. 

Для  животнаго  деятельность,  не  имеющая  своей 
целью  благо  личности,  а  прямо  противоположная  это- 
му благу,  есть  отрицаше  жизни,  но  для  человека  это 
какъ  разъ  наоборотъ.  Деятельность  человека,  напра- 
вленная на  доетнжеше  только  блага  личности,  есть 
полное  отрицаше  жизни  человеческой. 

Для  животнаго,  не  имеющаго  разумнаго  сознашя, 
показывающего  ему  бедственность  и  конечность  его 
существовашя,  благо  личности  и  вытекающее  нзъ  него 
продолжеше  рода  личности  есть  высшая  цель  жизни. 
Для  человека  же  личность  есть  только  та  ступень 
существовашя,  съ  которой  открывается  ему  истинное 
благо  его  жизни,  не  совпадающее  съ  благомъ  его  лич- 
ности. 
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Сознанье  личности  для  человека  —  не  жизнь,  но 
тотъ  пред'Ьлъ,  съ  котораго  начинается  его  жизнь,  со- 
стоящая все  въ  болынемъ  и  болынемъ  достиженььь  свой- 
ственная ему  блага,  независимая)  отъ  блага  живот- 
ной личности. 

По  ходячему  представленью  о  жизни,  жизнь  чело- 
веческая есть-  кусокъ  времени  отъ  рожденья  и  до 
смерти  его  жнвотььаго.  Но  ото  не  есть  жизнь  чело- 
веческая ;  это  только  существованье  человека  какъ 
жьшотной  личности.  Жизнь  же  человеческая  есть  не- 
что, только  проявляющееся  въ  животно мъ  существо- 
ваньи,  точно  такъ  же,  какъ  жизнь  органическая  есть 
нечто,  только  проявляющееся  въ  существовали  ве- 
щества. 

Человеку  прежде  всего  представляются  видимыя 
цели  его  личности  целями  его  жизни.  Цели  эти  ви- 
димы и  потому  кажутся  понятными. 

Цели  же,  указываемый  ему  его  разумнымъ  созпа- 
ньемъ,  кажутся  непонятными,  потому  что  оне  неви- 
димы. И  человеку  сначала  страшно  отказаться  отъ 
видимаго  и  отдаться   невидимому. 

Человеку,  извращенному  ложными  ученьями  мьра, 
требованья  животнаго,  которыя  исполняются  сами  со- 
бой и  видимы  и  ььа  себе,  и  на  друпьхъ,  ьшкутся 
просты  и  ясны,  новыя  же  невидимый  требованья  разум- 
наго  сознанья  представляются  противоположными ;  удо- 
влетворенье ихъ,  которое  не  делается  само  собой,  а 
которое  надо  совершать  самому,  кажется  чемъ-то  слож- 
нымъ  и  неяснымъ.  Страшно  и  жутко  отречься  отъ 
видимаго  представленья  о  жизни  ьь  отдаться  невиди- 
мому сознанью  ея,  какъ  страшно  и  жутко  было  бы 
ребенку  рождаться,  если  бы  онъ  могъ  чувствовать 
свое  рожденье,  —  но  делать  нечего,  когда  очевидно,  что 
видимое  представленье  влечетъ  къ  смерти,  а  невиди- 
мое сознанье  одно  дастъ  жизнь. 
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XVI 

Животная  личность  есть  орудье  жизни 

Никакая  разсуждешя  в*бдь  не  могутъ  скрыть  отъ 
человека  той  очевидной,  несомнтшной  истины,  что  лич- 
ное существоваше  его  есть  н'бчто  непрестанно-поги- 
бающее, стремящееся  къ  смерти,  и  что  потому  въ 
его  животной  личности  не  можетъ  быть  жизни. 

Не  можетъ  не  видеть  челов'Ькъ,  что  существовате 
его  личности  отъ  рождешя  и  детства  до  старости  и 
смерти  есть  не  что  иное,  какъ  постоянная  трата  и 
умалеше  этой  животной  личности,  кончающееся  не- 
избежной смертно ;  и  потому  сознаше  своей  жизни  въ 
личности,  включающей  въ  себя  желаше  увеличешя  и 
неистребимости  личности,  не  можетъ  не  быть  непере- 
стающимъ  противоръ^емъ  и  страдашемъ,  —  не  можетъ 
не  быть  зломъ,  тогда  какъ  единственный  смыслъ  его 
жизни  есть  стремлеше  къ  благу. 

Въ  чемъ  бы  ни  состояло  истинное  благо  человека, 
для  него  неизбежно  отречеше  его  отъ  блага  живот- 
ной личности. 

Отречеше  отъ  блага  животной  личности  есть  законъ 
жизни  человеческой.  Если  онъ  не  совершается  сво- 
бодно, выражаясь  въ  подчиненш  разумному  сознашю, 
то  онъ  совершается  въ  каждомъ  человект}  насильно 
при  плотской  смерти  его  животнаго,  когда  онъ  отъ 
тяжести  страдашй  желаетъ  одного :  избавиться  отъ  му- 
чительнаго  сознашя  погибающей  личности  и  перейти 
въ  другой  видь  существования . 

Вступлеше  въ  жизнь  и  жизнь  человека  подобна 
тому,  что  совершается  съ  лошадью,  которую  хозяинъ 
выводить  изъ  конюшни  и  впрягаетъ.  Лошади,  вы- 
ходящей изъ  конюшни  и  увидавшей  св'втъ  и  почуяв- 
шей свободу,  кажется  что  въ  этой-то  свободе  —  и 
жизнь ;  но  ее  впрягаютъ  и  трогаютъ.  Она  чуетъ  за 
собой  тяжесть  и,  если  она  думаетъ,  что  жизнь  ея  въ 
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гомъ,  чтобы  бътать  на  свободт*,  она  начинаетъ  биться. 
падаеть,  убивается  иногда.  Ню  если  она  не  убьется, 
ей  только  два  выхода:  пли  она  пойдетъ  и  повезетъ, 
и  увидитъ,  что  тяжесть  не  велика  и  йзда  не  мука,  а 
радость,  или  отобьется  отъ  рукь,  и  тогда  хозяинъ 
сведегь  ее  на  рушильное  колесо,  привяжетъ  арканомъ 
къ  стбптз,  колесо  завертится  подь  ней,  и  она  будет ь 
ходить  въ  темнотв  на  одном  ь  м'встъ,  страдал,  но  ея 
силы  не  пропаду тъ  даромъ :  она  едтзлаетъ  свою  не- 
вольную работу,  и  законъ  исполнится  и  па  ней.  Раз- 
ница будетъ  только  въ  томъ,  что  первая  будетъ  ра- 
ботать радостно,  а  вторая  невольно  и  мучительно. 

«Но  для  чего  же  эта  личность,  отъ  блага  кото- 
рой я,  человъжъ,  долженъ  отречься,  чтобы  получить 
жизнь?»  —  говорятъ  люди,  признаюшде  свое  живот- 
ное существоваше  жизнью.  Для  чего  дано  человеку  это 
сознаше  личности,  противящейся  проявленш  истинной 
его  жизни? 

На  вопросъ  этоть  можно  отвътить  подобнымъ  же 
вопросомъ,  который  могло  бы  сделать  животное,  стре- 
мящееся къ  своимъ  ц*влЯмъ  сохранешя  своей  жизни 
и  рода. 

«Зач'Ьмъ,  —  спросило  бы  оно,  —  это  вещество  и 
его  законы  —  механические,  физичесше,  химические 
и  друие,  съ  которыми  я  должно  ся,  чтобы  до- 

стигнуть своихъ  цтзлей?  Если  мое  призваше,  —  ска- 
зало бы  животное.  -  есть  осуществлеше  жизни  жи- 
вотнаго,  то  затвмъ  вев  эти  преграды,  который  я  должно 
одол  ввать  ? 

Нам  в  ясно,  что  вся  матер1я  и  ея  законы,  съ  кото- 
рыми борется  животное,  и  которые  оно  подчпняетъ 
себъ'   для  вовашя  личности  животнаго,   еуть  не 

преграды,  а  средства  для  достижешя  имъ  своих  ь  етб- 
,1«й.    Только  переработкой  матерш  и  мъ  ея 

законовъ  животное  и  живеть.  Точно  то  же  и  въ 
жизни  человека.    Животная  личность,   въ  которой  за- 
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стаетъ  себя  человъкъ  и  которую  онъ  призванъ  под- 
чинять своему  разумному  сознанно,  есть  не  преграда, 
но  средство,  которымъ  онъ  достигаетъ  ц"бли  своего 
блага:  животная  личность  для  человъка  есть  то  ору- 
дие, которымъ  онъ  работаетъ.  Животная  личность  для 
человъка  —  это  лопата,  которая  дана  разумному  суще- 
ству для  того,  чтобы  ею  копать  и,  копая,  тупить  ее 
и  точить,  тратить,  а  не  очищать  и  хранить.  Это  та- 
л'антъ,  данный  ему  для  прироста,  а  не  для  хранешя. 
«И  кто  хочетъ  жизнь  свою  сберечь,  тотъ  поте- 
рпеть ее.  И  кто  потерпеть  жизнь  свою  ради  меня, 
тотъ  обрътетъ  ее».  Въ  этихъ  словахъ  сказано,  что 
сберечь  нельзя  то,  что  должно  погибнуть  и  не  пере- 
ставая погибаетъ,  —  а  что,  только  отрекаясь  отъ 
того,  что  погибнетъ  и  должно  погибнуть,  отъ  нашей 
животной  личности,  мы  получаемъ  нашу  истинную 
жизнь,  которая  не  погибаетъ  и  не  можетъ  погибнуть. 
Сказано  то,  что  истинная  жизнь  наша  начинается  толь- 
ко тогда,  когда  мы  перестаемъ  считать  жизнью  то, 
что  не  было  и  не  могло  быть  для  насъ  жизнью  — 
наше  животное  существоваше.  Сказано  то,  что  тотъ, 
кто  будеть  беречь  лопату,  которая  есть  у  него  для 
приготовлешя  себь1  пищи,  поддерживающей  жизнь,  тотъ, 
сберегши  лопату,   потерпеть  и  пищу,   и  жизнь. 

XVII 

Рожденге   духомъ 

«Должно  вамъ  родиться  снова»,  сказалъ  Христосъ. 
Не  то,  чтобы  человъку  кто-нибудь  велълъ  родиться, 
но  человтжъ  неизбежно  приведешь  къ  этому.  Чтобы 
иагбтъ  жизнь,  ему  нужно  вновь  родиться  въ  этомъ 
существованш  —  разумнымъ  сознашемъ. 

Человеку  дано  разумное  сознаше  съ  тъмъ,  чтобы 
опъ  положилъ  жизнь  въ  томъ  благъ,  которое  откры- 
вается ему  его  разумнымъ  сознашемъ.    Тотъ,  кто  въ 
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этомъ  благъ1  положилъ  жизнь,  тотъ  идгЬетъ  жизнь ; 
тотъ  же,  кто  не  полагаешь  въ  немъ  жизни,  а  пола- 
гаешь ее  въ  благв  животной  личности,  тотъ  этимъ 
самымъ  лпшаетъ  себя  жизни.  Въ  этомъ  состоитъ  опре- 
дъ'леше  жизни,  данное  Христомъ. 

Люди,  прнзнаюнце  жизнью  свое  стремленье  къ  бла- 
гу личности,  слышать  эти  слова,  и  не  то,  что  не  при- 
знають,  а  не  понпмаютъ,  не  могутъ  понимать  ихъ. 
Имъ  кажутся  эти  слова  или  ничего  не  значащими, 
или  значащими  очень  мало,  означающими  некоторое 
напущенное  на  себя  сентиментальное  и  мистическое, 
такъ  они  лтобятъ  называть,  настроенье.  Они  не  мо- 
гутъ понимать  значенья  этихъ  словъ,  выражающихъ 
объяспенье  недоступнаго  имъ  состоянья,  какъ  не  могло 
бы  сухое,  непроросшее  сЬмя  понимать  состояшя  отме- 
ни отсыр'Ьвшаго  и  уже  наклюнувшагося.  Для  сухихъ 
зеренъ  то  солнце,  которое  въ  лучахъ  своихъ  св"бтитъ 
па  рождающееся  къ  жизни  сЬмя,  есть  только  незна- 
чащая случайность  —  несколько  большее  тепло  п 
свъ"гъ,  но  для  наклюнувшагося  сЬмени  оно  есть  при- 
чина рожденья  къ  жизни.  Точно  также  для  людей,  не 
дожившпхъ  еще  до  внутренняго  противор'вчья  живот- 
ной личности  и  разумнаго  сознанья,  свътъ  солнца 
разума  есть  только  незначащая  случайность,  сентимен- 
тальный, мистычесйя  слова.  Солнце  приводить  къ 
жизни  только  твхъ,  въ  комъ  зародилась  уже  жизнь. 

О  томъ  же,  какъ  зарождается  она,  почему,  когда, 
гд'Ь,  не  только  въ  челов-вки,  но  и  въ  животномъ  и 
растеши,  никто  никогда  не  узналъ.  О  зарождены  ея 
въ  челов'Ьк'Б  Христосъ  сказалъ,  что  никто  этого  не 
знаетъ  и  не  можешь  знать. 

II  въ  самомъ  дъ\тв :  что  же  можеть  знать  чело- 
в'вкъ  о  томъ,  какъ  зарождается  въ  немъ  жизнь?  Жизнь 
есть  свътъ  челов-вковъ,  жизнь  есть  жизнь,  —  начало 
всего ;  какъ  же  можеть  знать  человъжъ  о  томъ,  какъ 
она  зарождается?    Зарождается  и   погибаешь  для  че- 
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ловека  то,  что  не  живетъ,  то  что  проявляется  въ 
пространстве  и  времени.  Жизнь  же  истинная  есть, 
и  потому  она  для  человека  не  можетъ  ни  зарождаться, 
ни  погибать. 

XVIII 

Чего  требуешь  разумное  сознате 

Да,  разумное  сознате  несомненно,  неопровержимо 
говорить  человеку,  что  при  томъ  устройстве  м1ра, 
которое  онъ  видитъ  изъ  своей  личности,  ему,  его  лич- 
ности, блага  быть  не  можетъ.  Жизнь  его  есть  же- 
лаше  блага  себе,  именно  себе,  и  онъ  видитъ,  что 
благо  это  невозможно.  Но  странное  дело:  несмотря 
на  то,  что  онъ  видитъ  несомненно,  что  благо  это 
невозможно  ему,  онъ  все-таки  живетъ  однимъ  жела- 
темъ  этого  невозможнаго  блага,  —  блага  только 
себе. 

Человекъ  съ  проснувшимся  (только  проснувшим- 
ся), но  не  подчинившимъ  еще  себе  животную  лич- 
ность разумнымъ  сознатемъ,  если  онъ  не  убиваетъ 
себя,  то  живетъ  только  для  того,  чтобы  осуществить 
это  невозможное  благо :  живетъ  и  дейетвуетъ  чело- 
векъ только  для  того,  чтобы  благо  было  ему  одному, 
чтобы  все  люди  и  даже  все  существа  жили  и  действо- 
вали только  для  того,  чтобы  ему  одному  было  хо- 
рошо, чтобы  ему  было  наслаждете,  для  него  не  было 
страданш  и  не  было  смерти. 

Удивительное  дело:  несмотря  на  то,  что  и  опыгъ 
свой,  и  наблюдете  жизни  всехъ  окружающихъ,  и  раз- 
умъ  несомненно  показывають  каждому  человеку  не- 
достижимость этого,  показывають  ему,  что  невозможно 
заставить  друия  живыя  существа  перестать  любить 
самихъ  себя,  а  любить  только  его,  —  несмотря  на 
это,  жизнь  каждаго  человека  только  въ  томъ,  чтобы 
богатствомъ,  властью,  почестями,  славой,  лестью,  об- 
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маномъ.  какъ-ппбудт»,  по  заставить  друпя  существа 
жить  не  для  себя,  а  для  него  одного,  —  заставить 
всв  существа  любить  не  самихъ  себя,  а  его  одного. 

Люди  д-влали  и  д-влаютъ  все,  что  могутъ,  для  этой 
1ГБ  ЛИ  н  вм-бсте  съ  темь  видятъ,  что  они  д*Блаютъ 
невозможное.  «Жизнь  моя  есть  стрем  леше  къ  благу,  — 
говорить  себ'Ь  человтзкъ.  —  Благо  возможно  для  меня 
только,  когда  все  будутъ  любить  меня  больше,  чтлгъ 
самихъ  себя,  а  всв  существа  лтобятъ  то.тько  себя,  — 
стало  быть  все,  что  я  д'Елато  для  того,  чтобы  нхъ 
заставить  любить  меня,  безполезно.  Безполезно,  а  дру- 
гого ничего  я  д-влать  не  могу». 

Проходятъ  в-вка:  люди  узнаютъ  разстояше  оть 
свътилъ,  опред-Бляють  ихъ  в'всъ,  узнаютъ  составь  солн- 
ца и  зв'Бздъ,  а  вопросъ  о  томъ,  какъ  согласить  требо- 
вали личнаго  блага  съ  жизнью  аира,  исключающего 
возможность  этого  блага,  остается  для  большинства 
людей  такимъ  же  нер'Бшеннымъ  вопросомъ,  какимъ  ояъ 
былъ  для  людей  за  5000  лътъ  назадъ. 

Разумное  сознаше  говорить  каждому  челов-вку :  да, 
ты  можешь  имтлъ  благо,  но  только,  если  все  будутъ 
любить  тебя  больше  себя.  И  то  же  разумное  сознаше 
показываетъ  человеку,  что  этого  быть  не  можетъ,  по- 
тому что  они  все  любятъ  только  себя.  II  потому  един- 
ственное благо,  которое  открывается  человеку  разум- 
нымъ  сознашемъ,  имъ  же  опять  и  закрывается. 

Проходятъ  в'вка,  и  загадка  о  благв  жизни  чело- 
века остается  для  большинства  людей  тою  же  нераз- 
решимою загадкой.  А  между  темь  загадка  разгадана 
уже  давнымъ- давно.  И  вевмъ  тбмъ,  которые  узнаютъ 
разгадку,  .  всегда  удивптелънымъ  кажется,  какъ  они 
сами  не  разгадали  ее,  —  кажется,  что  они  давпо  уже 
значШ,  но  только  забыли  ее :  такъ  просто  и  само  со- 
бою напрашивается  разръчнеше  загадки,  казавшейся 
столь  трудной  среди  ложныхъ  учешй  нашего  м1ра. 

Ты  хочешь,  чтобы  все  жили  для  тебя,  чтобы  всЬ 
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любили  тебя  больше  себя?  Есть  только  одно  поло- 
жеше,  при  которомъ  желаше  твое  можеть  быть  ис- 
полнено. Это  такое  положеше,  при  которомъ  все  су- 
щества жили  бы  для  блага  другихъ  и  любили  бы  дру- 
гихъ  больше  себя.  Тогда  только  ты  и  все  существа 
любимы  бы  были  всеми,  и  ты  въ  числи  ихъ  полу- 
чилъ  бы  то  самое  благо,  котораго  ты  желаешь.  Если 
же  благо  возможно  теб'Ь  только  тогда,  когда  вей  су- 
щества любили  бы  другихъ  болъе  себя,  то  и  ты,  живое 
существо,  долженъ  любить  друпя  существа  болъе  себя. 

Только  при  этомъ  условш  возможны  благо  и  жизнь 
человека,  и  только  при  этомъ  условш  уничтожается 
и  то,  что  отравляло  жизнь  человека,  —  уничтожается 
борьба  существъ,  мучительность  страданш  и  страхъ 
смерти. 

Въ  самомъ  дълъ :  что  составляло  невозможность 
блага  личнаго  существован1я  ?  Во-первыхъ,  борьба 
ищущихъ  личнаго  блага  существъ  между  собой.  Во- 
вторыхъ,  обманъ  наслаждешя,  приводящей  къ  трать 
жизш!,  къ  пресыщенш,  къ  страдашямъ,  и  въ-третьихъ 
—  смерть.  Но  стоить  допустить  мысленно,  что  чело- 
въкъ  можетъ  заменить  стремлеше  къ  благу  своей 
личности  стремлешемъ  къ  благу  другихъ  существъ, 
чтобы  уничтожилась  невозможность  блага,  и  бла- 
го представлялось  бы  достижимымъ  человъку.  Гля- 
дя на  М1ръ  изъ  своего  представлешя  о  жизни,  какъ 
стремлешя  къ  личному  благу,  человъкъ  видълъ  въ 
М1ръ  неразумную  борьбу  существъ,  губящихъ  другъ 
друга.  Но  стоить  человъку  признать  свою  жизнь  въ 
стремлеши  къ  благу  другихъ,  чтобы  увидать  въ  мхръ 
совсъмъ  другое :  увидать  рядомъ  съ  случайными 
явлениями  борьбы  существъ  постоянное  взаимное  слу- 
жеше  другъ  другу  этихъ  существъ,  —  служеше,  безъ 
котораго  немыслимо  существоваше  пира. 

Стоить  допустить  это,  и  вся  прежняя  безумная 
деятельность,    направленная    на   недостижимое    благо 
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личности,  заменяется  другою  деятельностью,  согласной 
съ  закономъ  мьра  и  направленной  къ  достиженью  наи- 
большаго  возможпаго  блага  своего  и  всего  шра. 

Другая  причина  бедственности  личной  жизни  и 
невозможности  блага  для  человека  была :  обманчивость 
наслажденьй  личности,  тратящихъ  жизнь,  приводящихъ 
къ  пресыщенно  и  страданьямъ.  Стоить  человеку  при- 
знать свою  жизнь  въ  стремленья  къ  благу  другихъ, 
и  уничтожается  обманчивая  жажда  наслажденш ;  празд- 
ная же  и  мучительная  деятельность,  направленная  на 
наполненье  бездонной  бочки  животной  личности,  за- 
меняется согласной  съ  законами  разума  деятельно- 
стью поддержанья  жизни  другихъ  существъ,  необходи- 
мою для  его  блага,  и  мучительность  лнчнаго  страданья, 
уничтожающаго  деятельность  жизни,  заменяется  чув- 
ствомъ  состраданья  къ  другимъ,  вызываюьдимъ  несо- 
мненно плодотворную  и  самую  радостную  деятель- 
ность . 

Третья  причина  бедственности  лычной  жизни  была 
—  страхъ  смерти.  Стоить  человеку  признать  свою 
жизнь  не  въ  благе  своей  животной  личности,  а  въ 
благе  другихъ  существъ,  и  пугало  смерти  навсегда 
псчезаетъ  изъ  глазъ  его. 

Ведь  страхъ  смерти  происходить  только  отъ  стра- 
ха потерять  благо  жизни  съ  ея  плотской  смертью.  Если 
же  бы  человекъ  могъ  полагать  свое  благо  въ  благе 
другихъ  существъ,  то-есть,  любплъ  бы  пхъ  больше 
себя,  то  смерть  не  представлялась  бы  ему  темь  пре- 
кращеньемъ  блага  ьь  жизни,  какимъ  она  представля- 
ется человеку,  живущему  только  для  себя.  Смерть  для 
человека,  живущаго  для  другихъ,  не  могла  бы  пред- 
ставляться ему  уничтожеьььемъ  блага  и  жизни,  потому 
что  благо  и  жизнь  другихъ  существъ  не  только  не 
уничтожаются  жизнью  человека,  служащаго  нмъ,  но 
очень  часто  увеличиваются  и  усиливаются  жертвою  его 
жизни. 
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XIX 

Подтвержденге  требованш  разумнаго  сознатя 

«Но  это  не  жизнь,  —  отв-Ьчаетъ  возмущенное  за- 
блудшее человеческое  сознате.  —  Это  отречеше  отъ 
жизни,  самоубШство».  —  Ничего  этого  не  знаю,  — 
отв-вчаетъ  разумное  сознате,  —  знаю,  что  такова  жизнь 
человека,  и  другой  нетъ  и  быть  не  можетъ.  Знаю 
более  того,  —  знаю,  что  такал  жизнь  есть  жизнь  и 
благо  и  для  человека,  и  для  всего  м1ра.  Знаю,  что 
при  прежнемъ  взгляде  на  м1ръ,  жизнь  моя  и  всего  су- 
ществующего была  зломъ  и  безсмыслнцей ;  при  этомъ 
же  взгляде  онъ  является  осуществлетемъ  того  за- 
кона разума,  который  вложенъ  въ  человека.  Знаю, 
что  наибольшее,  до  безконечности  могущее  быть  уве- 
личиваемымъ,  благо  жизни  каждаго  существа  можетъ 
быть  достигнуто  только  этимъ  закономъ  служешя  ка- 
ждаго встзмъ  и  потому  всвхъ  каждому. 

«Но  если  это  и  можетъ  быть  закономъ  мыслимымъ, 
это  не  есть  законъ  действительности,  —  отвечаетъ  воз- 
мущенное заблудшее  сознате  человека.  —  Теперь  дру- 
пе не  лтобять  меня  больше  себя,  и  потому  и  я  не  могу 
любить  ихъ  больше  себя  и  для  нихъ  лишаться  на- 
слаждены! и  подвергаться  страдашямъ.  Мне  дела  нт>тъ 
до  закона  разума;  я  себе  хочу  наслажденш  и  себе 
хочу  избавлешя  отъ  страданш.  Но  теперь  существу- 
етъ  борьба  существъ  между  собою,  и  если  я  одияъ 
не  буду  бороться,  друпе  задавятъ  меня.  Мне  все 
равно,  какимъ  путемъ  мысленно  достигается  наиболь- 
шее благополуч1е  всехъ,  —  мне  нужно  теперь  наиболь- 
шее мое  действительное  благо»,  говорить  ложное  со- 
знате. 

—  Ничего  не  знаю  про  это,  «—  отвечаетъ  разумное 
сознате.  —  Знаю  только,  что  то,  что  ты  называешь 
своими  наслаждетями,  только  тогда  будетъ  благомъ 
для  тебя,  когда  ты  не  самъ  будешь  брать,  а  друпе 
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будутъ  давать  нхъ  теб-в,  и  только  тогда  твои  насла- 
жденья будутъ  делаться  излишество  мъ  и  страданьями, 
какими  они  д*влаются  теперь,  когда  ты  самъ  для  себя 
будешь  ухватывать  ихъ.  Только  тогда  ты  избавишься 
и  отъ  дМствителъныхъ  страданьй,  когда  друпе  будутъ 
тебя  избавлять  отъ  нихъ,  а  не  ты  самъ,  —  какъ  те- 
перь, когда  изъ  страха  воображаемыхъ  страданьй  ты 
лишаешь  себя  самой  жизни. 

Знаю,  что  жизнь  личности,  жизнь  такал,  при  ко- 
торой необходимо,  чтобы  всв  любили  меня  одного,  и 
я  лтобилъ  бы  только  себя,  и  при  которой  я  могъ  бы 
получить  какъ  можно  больше  наслажденьй  и  избавиться 
отъ  страданьй  и  смерти,  есть  величайшее  и  не  пере- 
стающее страданье.  Ч'Ьмъ  больше  я  буду  любить  себя 
и  бороться  съ  другими,  гбмъ  больше  будутъ  нена.ви- 
дъ"гь  меня  и  твмъ  зл'ве  бороться  со  мной;  чтшъ  боль- 
ше я  буду  ограждаться  отъ  страдашй,  твмъ  они  бу- 
дутъ мучительнее ;  Ч'Ьмъ  больше  я  буду  ограждаться 
отъ  смерти,  гбмъ  она  будетъ  страшнее. 

Знаю,  что,  что  бы  ни  дълалъ  человтжъ,  онъ  не 
получить  блага  до  твхъ  поръ,  пока  не  будетъ  жить 
сообразно  закону  своей  жизни.  Законъ  же  его  жизни 
не  есть  борьба,  а,  напротивъ,  взаимное  служенье  су- 
ществъ  другъ  другу. 

«Но  я  знаю  жизнь  только  въ  своей  личности.  Мнъ1 
невозможно  полагать  свою  жизнь  въ  блапЬ  другихъ 
существъ». 

—  Ничего  не  знаю  этого,  —  говорить  разумное  со- 
знанье; —  знаю  только  то,  что  моя  жизнь  и  жизнь  мьра, 
представлявшьяся  мн-в  прежде  злой  безсмыслицей,  пред- 
ставляются мыв  теперь  однимъ  разумнымъ  ц'влымъ, 
живущимъ  и  стремящимся  къ  одному  и  тому  же  благу, 
чрезъ  подчнненье  одному  и  тому  же  закону  разума, 
который  я  знаю  въ  себъч 

«А  мнгв  невозможно  это!»  говорить  заблудшее  со- 
знанье.  —  И  вм^сть  съ  твмъ  н^тъ  человека,   кото- 
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рый  не  д'Ьл'алъ  бы  этого  самаго  невозможна™,  въ  этомъ 
самомъ  невозможномъ  не  полагалъ  бы  лучшаго  блага 
своей  жизни. 

«Невозможно  полагать  свое  благо  въ  благв  дру- 
гихъ  существъ»,  —  а  между  твмъ  нътъ  человека, 
который  бы  не  зналъ  соетояшя,  при  которомъ  благо 
существъ  вн'Ь  его  становилось  его  благомъ.  «Невоз- 
можно полагать  благо  въ  трудахъ  и  страданш  для 
другого»,  —  а  стоить  человеку  отдаться  этому  чув- 
ству сострадашя,  —  и  наелаждешя  личности  теряютъ 
для  него  смыслъ,  и  сила  жизни  его-  переходить  въ 
труды  и  страдашя  для  блага  другихъ;  и  страдашя  и 
труды  становятся  для  него  благомъ.  «Невозможно 
жертвовать  своей  жизнью  для  блага  другихъ»,  —  а 
стоить  человеку  познать  это  чувство,  и  смерть  не 
только  не  видна  и  не  страшна  ему,  но  представляется 
высшимъ  доступнымъ  ему  благомъ. 

Разумный  человтжъ  не  можетъ  не  видеть,  что, 
если  допустить  мысленно  возможность  замтшы  стре- 
млешя  къ  своему  благу  стремлешемъ  къ  благу  дру- 
гихъ существъ,  то  жизнь  его,  вместо  прежняго  не- 
разу М1я  ея  и  бедственности,  становится  разумною  и 
благою.  Онъ  не  можетъ  не  видеть  и  того,  что,  при 
допущенш  такого  же  пониматя  жизни  и  въ  другихъ 
людяхъ  и  существахъ,  жизнь  всего  М1ра,  вместо  прежде 
представлявшихся  безум1я  и  жестокости,  становится 
твмъ  высшимъ  разумнымъ  благомъ,  котораго  только 
можетъ  желать  челов'Ькъ,  —  вместо  прежней  безсмыс- 
ленности  и  безщБльности,  получаетъ  для  него  разум- 
ный смыслъ :  щелью  жизни  М1ра  представляется  такому 
челов-вку  безконечное  просвт>тлен1е  и  единеше  существъ 
М1ра,  къ  которому  идетъ  жизнь,  и  въ  которомъ  сначала 
люди,  а  потомъ  и  все  существа,  болйе  и  бол^е  под- 
чиняясь закону  разума,  будутъ  понимать  (то,  что  дано 
понимать  теперь  одному  человеку),  что  благо  жизни 
достигается  не  стремлешемъ  каждаго  существа  къ  сво- 
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ему  личному  благу,  а  стремлешемъ,  согласно  съ  за- 
кономъ  разума,  каждаго  существа  къ  благу  всЬхъ  дру- 
гихъ. 

Но  мало  того :  допустивъ  только  возможность  за- 
мены стремленья  къ  своему  благу  стремлешемъ  къ 
благу  другпхъ  существъ,  человъжъ  не  можетъ  не  ви- 
деть и  того,  что  это-то  самое  постепенное,  большее 
и  большее  отречеше  своей  личности  и  перенесенье  цъ1- 
ли  деятельности  изъ  себя  въ  другья  существа  и  есть 
все  движенье  впередъ  человечества  и  гвхъ  живыхъ 
существъ,  которыя  ближе  къ  человечеству.  Челов'Ькъ 
не  можетъ  не  видеть  въ  исторьи,  что  движенье  общей 
жизни  не  въ  усиленш  и  увеличеньи  борьбы  существъ 
между  собою,  а  напротивъ,  —  въ  уменыпеньи  несогла- 
сья и  въ  ослаблены  борьбы ;  что  движенье  жизни  толь- 
ь{0  въ  томъ,  что  мьръ,  изъ  вражды  и  несогласья,  черезъ 
подчиненье  разуму  приходить  все  более  къ  согласью 
и  единству.  Допустивъ  это,  человъжъ  не  можетъ  не 
видеть,  что  люди,  потдавпие  другъ  друга,  перестаютъ 
поддать ;  убывавшье  пл-внныхъ  и  своихъ  детей,  пере- 
стаютъ ихъ  убивать ;  что  военные,  гордлвшьеся  убьй- 
ствомъ,  перестаютъ  этимъ  гордиться ;  учреждавшье 
рабство,  уничтожають  его ;  что  люди,  убивавшье  жи- 
вотныхъ,  начинаютъ  приручать  ихъ  и  меньше  убывать ; 
начинаютъ  питаться,  вместо  тела  животныхъ,  ихъ  яйца- 
ми и  молокомъ;  начинаютъ  и  въ  мьре  растеши  умень- 
шать ихъ  уничтоженье.  Челов'Ькъ  видитъ,  что  лучшье 
люди  человечества  осуждаютъ  поиски  за  наслажденья- 
ми, призываютъ  людей  къ  воздержности,  а  самые  луч- 
шье люди,  восхваляемые  потомствомъ,  показываютъ 
примеры  жертвы  своимъ  существованьемъ  для  блага 
другпхъ.  Человекъ  видитъ,  что  то  самое,  что  онъ 
допустилъ  только  по  требованьямъ  разума,  то  самое 
и  совершается  действительно  въ  мьр  Ь  и  подтвержда- 
ется прошедшею  жизнью  человечества. 

По  мало  ы  этого :   еще  сильнее  и  убедительнее, 
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чЪмъ  разумъ  и  исторая,  это  самое,  совсЬмъ  изъ  дру- 
гого, какъ  будто,  источника,  показываеть  человеку 
стремлете  его  сердца,  влекущее  его,  какъ  къ  непо- 
средственному благу,  къ  той  самой  деятельности,  ко- 
торую указываетъ  ему  его  разумъ  и  которая  въ  сердце 
его  выражается  лтобовш. 

XX 

Требованье  личности  кажется  несовмгьстнымъ  съ 
требовангемъ  разумнаго  сознатя 

И  разумъ,  и  разсуждете,  и  истор1я,  и  внутреннее 
чувство  —  все,  казалось  бы,  убтшдаетъ  человека  въ 
справедливости  такого  пониматя  жизни ;  но  человеку, 
воспитанному  въ  ученш  м1ра,  все-таки  кажется,  что 
удовлетвореше  требоватй  его  разумнаго  сознатя  и  его 
чувства  не  можеть  быть  закономъ  его  жизни. 

«Не  бороться  съ  другими  за  свое  личное  благо,  не 
искать  наслаждены,  не  предотвращать  страдатя  и  не 
бояться  смерти!  Да  это  невозможно,  да  это  отречеше 
отъ  всей  жизни!  II  какъ  же  я  отрекусь  отъ  личности, 
когда  я  чувствую  требоватя  моей  личности  и  разумомъ 
познаю  законность  этихъ  требованШ  ?»  —  говорить  съ 
полною  уверенностью  образованные  люди  нашего  м1ра. 

И  замечательное  явлете :  люди  рабоч1е,  простые, 
мало  упражнявппе  свой  разсудокъ,  почти  никогда  не 
отстапвають  требованы  личности  и  всегда  чувству ютъ 
въ  себе  требоватя,  противоположный  требовашямъ  лич- 
ности ;  но  полное  отрицаше  требованш  разумнаго  со- 
знатя и,  главное,  опровержете  законности  этихъ  тре- 
бованШ и  отстаивате  правъ  личности  встречается  толь- 
ко между  людьми  богатыми,  утонченными,  съ  разви- 
тымъ  разсудкомъ. 

Человекъ  развитой,  изнеженный,  праздный  всегда 
будеть  доказывать,  что  личность  имееть  свои  неотъ- 
емлемый права.     Человекъ  же  голодающш*  не  будеть 
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доказывать,  что  человеку  нужно  ъттъ.  —  онъ  знаегь, 
что  все  это  знаютъ,  и  что  этого  ни  доказать,  ни  опро- 
вергнуть нельзя:  онъ  только  будетъ  -всть. 

Происходить  это  отъ  того,  что  челов"Бкъ  простой, 
такъ-называемый  необразованный,  всю  жизнь  свою  ра- 
ботавши! гбломъ,  не  извратилъ  свой  разумъ  и  удер- 
жалъ  его  во  всей  чпстогв  и  сильч 

Челов'вкъ  же,  всю  жизнь  свою  мыслпвшш  не  толь- 
ко о  ничтожныхъ,  пустячныхъ  предметахъ,  но  п  о  та- 
кнхъ  предметахъ,  о  которыхъ  несвойственно  думать 
челов-вку,  извратилъ  свой  разумъ :  разумъ  не  свобо- 
денъ  у  него.  Разумъ  занять  несвойственнымъ  ему 
д-вломъ,  —  обдумывашемъ  свопхъ  потребностей  лич- 
ности, развиттемъ,  увелпчешемъ  пхъ  и  придумывашемъ 
средствъ  къ  ихъ  удовлетворенно. 

«Но  я  чувствую  требовашя  моей  личности,  и  по- 
тому эти  требовашя  и  законны»,  —  говорятъ  такъ-на- 
зываемые  образованные  люди,  воспитанные  м1рскимъ 
учешемъ. 

II  нельзя  пмъ  не  чувствовать  требованш  своей 
личности.  Вся  жизнь  этихъ  людей  направлена  на  мни- 
мое увеличеше  блага  личности.  Благо  же  личности 
представляется  пмъ  въ  удовлетворены  потребностей. 
Потребностями  же  личности  они  называютъ  всв  гв 
услов1я  существовашя  личности,  на  которыя  они  на- 
правили свой  разумъ.  Потребности  же  сознанныя,  — 
таия,  на  которыя  направленъ  разумъ,  —  всегда,  всл-вд- 
стъче  этого  сознашя,  разрастаются  до  безконечныхъ 
предъмовъ.  Удовлетворено  же  этихъ  разросшихся  по- 
требностей заслоняетъ  01Ъ  нихъ  требовашя  ихъ  истин- 
ной жизни. 

Такъ-пазываемая  наука  объ  обществъ  въ  основу 
своихъ  изслъдованш  ставить  учете  о  потребностяхъ 
человека,  забывая  то  неудобное  для  этого  учешя  об- 
стоятельство, что  потребностей  у  всякаго  человека  или 
нътъ  никакихь,  какъ  ихъ  нътъ  у  человвка,   убиваю- 
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щаго  себя  или  морящаго  голодомъ,  или,  буквально, 
ихъ  безчисленное  количество. 

Потребностей  существовашя  животнаго  человека 
столько,  сколько  сторонъ  этого  существовашя,  а  сто- 
ронъ столько  же,  сколько  радаусовъ  въ  шаръч  По- 
требности пищи,  питья,  дыханья,  упражнешя  всвхъ 
мускуловъ  и  нервовъ ;  потребности  труда,  отдыха,  удо- 
болъстъчя,  семейной  жизни ;  потребности  науки,  искус- 
ства, религш,  разнообраз1я  ихъ.  Потребности,  во  всвхъ 
этихъ  отношешяхъ,  ребенка,  юноши,  мужа,  старца, 
дъъушки,  женщины,  старухи ;  потребности  китайца,  па- 
рижанина, русскаго,  лапландца;  потребности,  ссотвът- 
ствуюиця   привычкамъ  породъ,   бОЛЬЗНЯМЪ  .  .  . 

Можно  перечислять  до  конца  дней,  не  перечисливъ 
всего,  въ  чемъ  могутъ  состоять  потребности  личнаго 
существовашя  человека.  Потребностями  могутъ  быть 
всв  услов1я  существовашя,  а  условш*  существовашя 
безчисленное  множество. 

Потребностями  называютъ,  однако,  только  тв  усло- 
В1Я,  который  сознаны.  Но  сознанныя  услов1я,  какъ 
только  они  сознаны,  теряютъ  свое  настоящее  значея1е 
и  получаютъ  все  то  преувеличенное  значеше,  которое 
даетъ  имъ  направленный  на  нихъ  разумъ,  и  заслоня- 
ютъ  собою  истинную  жизнь. 

То,  что  называютъ  потребностями,  то-есть  усло- 
в1я  животнаго  существовашя  человъка,  можно  сравнить 
съ  безчисленнымн,  способными  раздуваться  шариками, 
изъ  которыхъ  бы  было  составлено  какое-нибудь  твло. 
Все  шарики  равны  одни  съ  другими  и  имъютъ  себъ 
м'всто  и  не  сгвснены,  пока  они  не  раздуваются,  —  и 
всв  потребности  равны  и  им*вютъ  м'всто,  и  не  ощу- 
щаются болезненно,  пока  онь  не  сознаны.  Но  сто- 
ить начать  раздувать  шарикъ,  и  онъ  можетъ  быть  раз- 
дуть такъ,  что  заиметь  больше  итзста,  чтшъ  всв  осталь- 
ные, стеснить  друие  и  самъ  будетъ  ствсненъ.  То  же 
и  съ  потребностями :    стоить   направить   на  одну  изъ 
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нпхъ  разумное  сознаше,  и  эта  сознанная  потребность 
занимаетъ  всю  жизнь  и  заставляетъ  страдать  все  су- 
щество человека. 

XXI 

Требуется  не  отреченье  отъ  личности,  а  подчиненге 
ея  разумному  сознанш 

Да,  утверждеше  о  томъ,  что  человтзкъ  не  чувству- 
етъ  требовашй  своего  разумнаго  сознанья,  а  чувству- 
етъ  однТэ  потребности  личности,  есть  не  что  иное,  какъ 
утверждеше  того,  что  наши  животныя  похоти,  на  уси- 
леше  которыхъ  мы  употребили  весь  нашъ  разумъ, 
влад'Ьютъ  нами  и  скрыли  отъ  насъ  нашу  истинную 
человеческую  жизнь.  Сорная  трава  разросшихся  по- 
роковъ  задавила  ростки  истинной  жизни. 

Да  какъ  же  и  не  быть  этому  въ  нашемъ  м1р,в, 
когда  прямо  признавалось  и  признается  теми,  которые 
считаются  учителями  другихъ,  что  высшее  совершен- 
ство отд^льнаго  человека  есть  всестороннее  развитее 
утонченныхъ  потребностей  его  личности,  что  благо  массъ 
въ  томъ,  чтобы  у  нихъ  было  много  потребностей  и  онъ1 
могли  бы  удовлетворять  ихъ,  что  благо  людей  состо- 
итъ  въ  удовлетворен!!!  ихъ  потребностей. 

Какъ  же  могутъ  люди,  воспитанные  въ  такомъ 
ученш,  не  утверждать  того,  что  требовашй  разумнаго 
сознашя  они  не  чувствуютъ,  а  чувствуютъ  одни  по- 
требиости  личности?  Да  какъ  же  имъ  и  чувствовать 
требовашя  разума,  когда  весь  разумъ  ихъ  безъ  остатка 
ушелъ  на  усилеше  ихъ  похотей,  и  какъ  имъ  отречься 
отъ  требованШ  своихъ  похотей,  когда  эти  похоти  по- 
глотили всю  ихъ  жизнь? 

«Отреченье  отъ  личности  невозможно»,  —  гово- 
рить обыкновенно  эти  люди,  нарочно  стараясь  извратить 
вопросъ  и,  вместо  понят1я  подчинешя  личности  закону 
разума,  подставляя  понятье  отречешя  отъ  пея. 
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«Это  противоестественно  —  говор-ять  они  —  и  по- 
тому невозможно».  Да  никто  и  не  говорить  объ  от- 
речены отъ  личности.  Личность  для  разумнаго  чело- 
века есть  то  же,  что  дыхаше,  кровообращеше  для 
животной  личности.  Какъ  животной  личности  отречься 
отъ  кровообращенья  ?  Про  это  и  говорить  нельзя. 
Такъ  же  нельзя  говорить  разумному  человеку  и  объ 
отречеши  отъ  личности.  Личность  для  разумнаго  че- 
ловека есть  такое  же  необходимое  услов1е  его  жизни, 
какъ  и  кровообращеше  —  услов1е  существовашя  его 
животной  личности. 

Личность,  какъ  животная  личность,  и  не  можетъ 
заявлять  и  не  заявляетъ  никакихъ  требований.  Тре- 
бовашя  эти  заявляетъ  ложно  направленный  разумъ  — 
разумъ,  направленный  не  на  руководство  жизнью,  не 
на  осв-вщеше  ея,  а  на  раздуве  похотей  личности. 

Требовашя  животной  личности  всегда  удовлетво- 
римы.  Не  можетъ  человтжъ  говорить,  что  я  буду  есть, 
или  во  что  оденусь?  Все  эти  потребности  обезпечены 
чшювеку  такъ  же,  какъ  птице  и  цветку,  если  онъ  жи- 
ветъ  разумной  жизнью.  И  въ  действительности,  кто, 
думающш  человекъ,  можетъ  верить,  чтобы  онъ  могъ 
уменьшить  бедственность  своего  существовашя  обез- 
печешемъ  своей  личности? 

Бедственность  существовашя  человека  происхо- 
дить не  отъ  того,  что  онъ  —  личность,  а  отъ  того, 
что  онъ  признаетъ  существоваше  своей  личности 
жизнью  и  благомъ.  Только  тогда  являются  противо- 
реч1е,  раздвоеше  и  страдаше  человека. 

Страдашя  человека  начинаются  только  тогда, 
когда  онъ  употребляетъ  силу  своего  разума  на  усилеше 
и  увеличеше  до  безконечныхъ  пределовъ  разрастаю- 
щихся требованш  личности  для  того,  чтобы  скрыть 
отъ  себя  требовашя  разума. 

Отрекаться  нельзя  и  не  нужно  отрекаться  отъ 
личности,   какъ  и  отъ   все.хъ  техъ  условнЧ.   въ   кото- 
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рыхъ  существуете  челов'Ькъ ;  но  можно  п  должно  не 
признавать  эти  услов1я  самою  жизнью.  Можно  и 
должно  пользоваться  данными  уСЛОВ1ЯМИ  жизни,  но 
нельзя  и  не  должно  смотреть  на  эти  услов1я,  какъ 
на  цель  жизни.  Не  отречься  отъ  личности,  а  от- 
речься отъ  блага  личности  и  перестать  признавать  лич- 
ность жизнью :  воть  что  должно  сделать  человеку  для 
того,  чтобы  возвратиться  къ  единству,  и  для  того, 
чтобы  то  благо,  стремлеше  къ  которому  составляетъ 
его  жизнь,   было  доступно  ему. 

Съ  древнтшшихъ  временъ  учеше  о  томъ,  что  при- 
знаше  своей  жизни  въ  личности  есть  уничтожеше 
жизни  и  что  отречеше  отъ  блага  личности  есть  един- 
ственный путь  достижешя  жизни,  было  проповедуемо 
великими  учителями  человечества. 

«Да,  но  это  что  же?  Это  буддизмъ!  —  говорить 
на  это  обыкновенно  люди  нашего  времени.  —  Это  нир- 
вана, это  стояше  на  столбу!» 

И  когда  они  сказали  это,  людямъ  нашего  времени 
кажется,  что  они  самымъ  усптшшымъ  образомъ  опро- 
вергли то,  что  всв  очень  хорошо  знаютъ,  и  чего 
скрыть  ни  отъ  кого  нельзя :  что  жизнь  личпая  бед- 
ственна и  не  им-веть  никакого  смысла. 

«Это  буддизмъ,  нирвана»,  —  говорить  они,  и  имъ 
кажется,  что  этими  словами  они  опровергли  все  то, 
что  признавалось  и  признается  милл1ардами  людей  и 
что  каждый  изъ  насъ  въ  глубине  души  знаетъ  очень 
хорошо,  —  именно,  что  жизнь  для  целей  личности 
губительна  и  безсмысленна,  и  что,  если  есть  какой- 
нибудь  выходъ  изъ  этой  губительности  и  безсмыслен- 
ности,  то  выходъ  этотъ  несомненно  ведетъ  черезъ  от- 
речеше отъ  блага  личности. 

То,  что  такъ  понимала  и  понимаетъ  жизнь  боль- 
шая половина  человечества,  —  то,  что  величайипе 
умы  понимали  жизнь  такъ  же,  —  то,  что  никакъ 
нельзя  ее  понимать  иначе,  нисколько  не  смущаетъ  ихъ. 
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Они  такъ  уверены  въ  томъ,  что  все  вопросы  жизни, 
если  не  разрешаются  самымъ  удовлетворите^ нымъ 
образомъ,  то  устраняются  телефонами,  оперетками,  бак- 
терюлопей,  электрическимъ  светомъ,  робуритомъ  и  т. 
п.,  что  мысль  объ  отреченш  отъ  блага  жизни  личной 
представляется  имъ  только  отголоскомъ  древняго  не- 
вежества. 

А  между  тбмъ  несчастные  не  подозр-вваютъ  того, 
что  самый  грубый  инддецъ,  стоящш  годы  на  одной 
ногв  во  имя  только  отречешя  отъ  блага  личности  для 
нирваны,  —  безъ  всякаго  сравнешя  более  живой  чело- 
в'Ькъ,  чъ\мъ  они,  озвгвр,ввш1е  люди  нашего  современ- 
ная европейскаго  общества,  летаюшде  по  всему  М1ру 
по  желёзнымъ  дорогамъ  и  при  электрическомъ  свете 
показывающее  всему  свету  свое  скотское  состояше. 
Инд1ецъ  этотъ  понялъ  то,  что  въ  жизни  личности  и 
жизни  разумной  есть  протпвор'БЧ1е,  и  разртлпаетъ  его, 
какъ  умнеть ;  люди  же  нашего  образованнаго  м1ра 
не  только  не  поняли  этого  протпворъ^пя,  по  даже  и 
не  в^рять  тому,  что  оно  есть.  Положеше  о  томъ, 
что  жизнь  человеческая  не  есть  существоваше  лич- 
ности человека,  добытое  тысячелетнимъ  духовнымъ  тру- 
домъ  всего  человечества,  —  положеше  это  для  человека 
(не  живот-наго)  стало  въ  нравственномъ  м1ре  не  толь- 
ко такой  же,  но  гораздо  более  несомненной  и  несокру- 
шимой истиной,  чемъ  вращеше  земли  и  законы  тяго- 
тьшя.  ВсякШ  мыслящш  человекъ,  ученый,  невежда, 
старикъ,  ребепокъ  понпмаютъ  и  знаютъ  это;  скрыто 
это  только  отъ  самыхъ  дикихъ  людей  въ  Африке  и 
въ  Австралш  и  отъ  одичавшихъ  обезпеченныхъ  людей 
въ  европейскихъ  городахъ  и  столицахъ.  Истина  эта 
стала  достояшемъ  человечества,  и  если  человечество 
не  возвращается  назадъ  въ  свопхъ  побочныхъ  знашяхъ 
механики,  алгебры,  астрономш,  твмъ  более  въ  основ- 
номъ  и  главномъ  знанш  определешя  своей  жизни  оно 
не   можетъ   идти    назадъ.     Забыть    и   стереть    съ    со- 
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знашя  человечества  то,  что  оно  вынесло  изъ  своей 
жизни  многихъ  тысячел'втш,  —  уяснеше  тщеты,  без- 
смысленности  и  бедственности  личной  жизни  —  не- 
возможно. Попытки  возстановлешя  допотопнаго  дикаго 
взгляда  на  жизнь,  какъ  на  личное  существоваше,  ко- 
торымн  занята  такъ-называемая  наука  нашего  европей- 
скаго  ьира,  только  очевиднее  показываютъ  ростъ  разум- 
наго  сознашя  человечества,  показываютъ  до  очевид- 
ности, какъ  выросло  уже  человечество  изъ  своего  дът- 
скаго  платья.  И  философешя  теорш  самоуничтожешя, 
и  практика  разрастающихся  въ  страшной  пропорцш 
самоубшствъ  показываютъ  невозможность  возвращешя 
человечества  къ  пережитой  ступени  сознан1я. 

Жизнь,  какъ  личное  существоваше,  отжита  чело- 
вечествомъ ;  и  вернуться  къ  ней  нельзя ;  и  забыть  то, 
что  личное  существоваше  человека  не  имеетъ  смысла, 
невозможно.  Что  бы  мы  ни  писали,  ни  говорили,  ни 
открывали,  какъ  бы  ни  усовершенствовали  нашу  лич- 
ную жизнь,  отрнцаше  возможности  блага  личности  оста- 
ется непоколебимой  истиной  для  всякаго  разумнаго  че- 
ловека нашего  времени. 

«А  все-таки  вертится!»  Дело  не  въ  томъ,  чтобы 
опровергать  положешя  Галилея  и  Коперника  и  при- 
думывать новые  Птоломеевы  круги,  —  ихъ  уже  нельзя 
придумать,  —  а  дело  въ  томъ,  чтобы  идти  дальше, 
делать  дальнейнпе  выводы  изъ  того  положешя,  ко- 
торое вошло  уже  въ  общее  сознаше  человечества.  То 
же  и  съ  положешемъ  о  невозможности  блага  лич- 
ности, высказаннымъ  и  браминами,  и  Буддой,  и  Лаодзе, 
и  Соломономъ,  и  стоиками  и  всеми  истинными  мысли- 
телями человечества.  Не  скрывать  отъ  себя  надо  это 
положеше  и  не  обходить  его  всеми  способами,  а  смело 
и  явно  признать  его  и  делать  изъ  него  дальнейшие 
выводы. 
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XXII 

Чувство  любви  есть  проявлете  деятельности  лич- 
ности, подчиненной  разумному*  сознанью 

Жить  для  цълей  личности  разумному  существу 
нельзя.  Нельзя  потому,  что  все  пути  заказаны  ему; 
все  ц-бли,  къ  которымъ  влечется  животная  личность 
человека,  —  всъ  явно  недостижимы.  Разумное  со- 
знанье указываетъ  друпя  цълн,  и  цъ.ти  эти  не  только 
достижимы,  но  дають  полное  удовлетворенье  разум- 
ному сознанью  человека;  сначала,  однако,  подъ  влья- 
ньемъ  ложнаго  ученья  мьра,  человеку  представляется, 
что   щели  эти   противоположны   его   личности. 

Какъ  ни  старается  человъкъ,  воспитанный  въ  на- 
шемъ  мьр-Б,  съ  развитыми,  преувеличенными  похотями 
личности,  призиать  себя  въ  своемъ  разумномъ  я,  онъ 
не  чувствуеть  въ  этомъ  я  стремленья  къ  жизни,  которое 
онъ  чувствуеть  въ  своей  животной  личности.  Разумное 
я  какъ  будто  созерцаеть  жизнь,  но  не  живегъ  само 
и  не  имъетъ  влеченья  къ  жизни.  Разумное  я  не  чув- 
ствуеть стремленья  къ  жизни,  а  животное  я  должно 
страдать,  —  и  потому  остается  одно  —  избавиться 
отъ  жизни. 

Такъ  недобросовестно  разръшаюгъ  вопросъ  отри- 
цательные философы  нашего  времени  (Шопенгауеръ, 
Гартманъ),  отрицаю щье  жизнь  и  все-таки  остающееся 
въ  ней,  вместо  того,  чтобы  воспользоваться  возмож- 
ностью выйти  изъ  нея.  II  такъ  добросовестно  раз- 
ръшаютъ этотъ  вопросъ  самоубьйцы,  выходя  изъ  жизни, 
не  представляющей  для  нихъ  ничего,  кроме  зла.  Са- 
моубьйство  представляется  имъ  единственнымъ  выхо- 
домъ  изъ  неразумья  человъческой  жизни  нашего  вре- 
мени. 

Разсужденье  пессимистической  философьи  и  самыхъ 
обыкновенныхъ  самоубьйцъ  такое :  есть  животное  я, 
въ  которомъ  есть  влеченье  къ  жизни.    Это  я  съ  своимъ 
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влечешемъ  но  можетъ  быть  удовлетворено ;  есть  дру- 
гое я,  разумное,  въ  которомъ  нтэть  никакого  влечешя 
къ  жизни,  которое  только  критически  созерцаетъ  всю 
ложную  жизнерадостность  и  страстность  животнаго  я 
и  отрицаетъ  ее  всю. 

Отдайся  я  первому,  —  я  вижу,  что  живу  безумно 
и  иду  къ  б-вдств1ямъ,  все  глубже  и  глубже  погру- 
жаясь въ  нихъ.  Отдайся  я  второму,  разумному  я,  — 
во  мнтб  не  остается  влечешя  къ  жизни.  Я  вижу,  что 
жить  для  одного  того,  для  чего  мнъ1  хочется  жить, 
для  счастгя  личности,  —  нелепо  и  невозможно.  Для 
разумнаго  лее  сознашя  и  можно  бы  жить,  да  не-за- 
ч'Ьмъ  и  не  хочется.  Служить  тому  началу,  отъ  кото- 
раго  я  исшелъ,  —  Богу?  Зач'вмъ?  У  Бога,  если  онъ 
есть,  и  безъ  моня  найдутся  служители.  А  мн*в  зач-Ьмъ? 
Смотр-ьть  на  всю  эту  игру  жизни  можно,  пока  не 
скучно.  А  скучно,  —  можно  уйти,  убить  себя.  Такъ 
я  и  дъмаю. 

Вотъ  то  противоречивое  представлеше  жизни,  до 
когораго  дожило  человечество  еще  до  Соломона,  до 
Будды,  и  къ  которому  хотятъ  возвратить  его  ложные 
учители  нашего  времени. 

Требования  личности  доведены  до  крайнихъ  предт^- 
ловъ  неразум1я.  Проснувшшся  разумъ  отрицаетъ  ихъ. 
Но  требовашя  личности  такъ  разрослись,  такъ  загро- 
моздили сознаше  человека,  что  ему  кажется,  что  раз- 
умъ отрицаетъ  всю  жизнь.  Ему  кажется  то,  что  если 
откинуть  изъ  своего  сознашя  жизни  все  то,  что  от- 
рицаетъ его  разумъ,  то  ничего  не  останется.  Онъ  не 
видигь  уже  того,  что  остается.  Остатокъ,  —  тотъ 
остатокъ,  въ  которомъ  есть  жизнь,  ему  кажется  ничтшъ. 

Но  свъ-тъ  во  тьмв  светить,  и  тьма  не  можетъ  объ- 
ять  его. 

Учеше  истины  знаетъ  эту  дилемму  —  или  безум- 
ное существоваше,  или  отречеше  отъ  него  —  и  раз- 
р-вшаетъ  ее. 
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Учете,  которое  всегда  и  называлось  учешемъ  о 
благЬ,  учете  истины,  указало  людямъ,  что  вместо 
того  обманчиваго  блага,  котораго  они  ищутъ  для  жи- 
вотной личности,  они  не  то,  что  "могутъ  получить 
когда-то,  где-то,  но  всегда  им'вютъ,  сейчасъ,  здесь 
неотъемлемое  отъ  нихъ,  действительное  благо,  всегда 
доступное  имъ. 

Благо  это  не  есть  нечто,  только  выведенное  изъ 
разсуждешя,  не  есть  что-то  такое,  что  надо  отыски- 
вать гд'Ь-то,  не  есть  благо,  обещанное  где-то  и  когда- 
то,  а  есть  то  самое  знакомое  человеку  благо,  къ  ко- 
торому непосредственно  влечется  каждая  неразвращен- 
ная душа  человеческая. 

Все  люди  съ  самыхъ  первыхъ  дЬтскихъ  леть  зна- 
ютъ,  что,  кром*Б  блага  животной  личности,  есть  еще 
одно,  лучшее  благо  жизни,  которое  не  только  неза- 
висимо отъ  удовлетворешя  похотей  животной  личности, 
но,  напротивъ,  бываетъ  темъ  больше,  чемъ  больше 
отречеше  отъ  блага  животной  личности. 

Чувство  это,  разрешающее  все  противореч1я  жизни 
человеческой  и  дающее  наибольшее  благо  человеку, 
знаютъ  все  люди.    Чувство  это  есть  любовь. 

Жизнь  есть  деятельность  животной  личности,  под- 
чиненной закону  разума.  Разумъ  есть  тотъ  законъ, 
которому  для  своего  блага  должна  быть  подчинена 
животная  личность  человека.  Любовь  есть  единствен- 
ная разумная  деятельность  человека. 

Животная  личность  влечется  къ  благу;  разумъ 
указываетъ  человеку  обманчивость  личнаго  блага  и 
оставляетъ  одинъ  путь.  Деятельность  на  этоыъ  пути 
есть  любовь. 

Животная  личность  человека  требу етъ  блага,  раз- 
умное сознаше  показываетъ  человеку  бедственность 
всехъ  борющихся  между  собой  существъ,  показываетъ 
ему,  что  блага  для  его  животной  личности  быть  не 
можетъ,  показываетъ  ему,  что  единственное  благо,  воз- 
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можное  ему,  было  бы  такое,  при  которомъ  не  было 
бы  нн  борьбы  съ  другими  существами,  ни  прекращешя 
блага,  пресыщешя  имъ,  не  было  бы  прпвид'вшя  и 
ужаса  смерти. 

И  вотъ,  какъ  ключъ,  сделанный  только  къ  этому 
замку,  челов'Ькъ  въ  душъ1  своей  находить  чувство, 
которое  даетъ  ему  то  самое  благо,  на  которое,  какъ 
на  единственно  возможное,  указываетъ  ему  разумъ. 
II  чувство  это  не  только  разрьчиаетъ  прежнее  про- 
тивор'БЧ1е  жизни,  но  какъ  бы  въ  этомъ  противор-Бчш 
и  находить  возможность  своего  проявлешя. 

Животныя  личности  для  своихъ  щвлей  хотять  вос- 
пользоваться личностью  человека.  А  чувство  любви 
влечетъ  его  къ  тому,  чтобы  отдать  свое  существоваше 
на  пользу  другихъ  существъ. 

Животная  личность  страдаетъ.  И  эти-то  страдашя 
и  облегчешя  ихъ  составляютъ  главный  предметъ  дея- 
тельности любви.  Животная  личность,  стремясь  къ 
благу,  стремится  каждымъ  дыхашемъ  къ  величайшему 
злу  —  къ  смерти,  привид^те  которой  нарушало  всякое 
благо  личности.  А  чувство  любви  не  только  уничтожаетъ 
этоть  страхъ,  но  влечетъ  человека  къ  последней  жер- 
тве своего  плотскаго  существовашя  для  блага  другихъ. 

XXIII 

Проявленге  чувства  любви  невозможно  для  людей, 
не  поннмающнхъ  смысла  своей  жизни 

ВсякШ  челов'Ькъ  знаетъ,  что  въ  чувстве  любви  есть 
что-то  особенное,  способное  разрешать  всв  противо- 
ргБЧ1я  жизни  и  давать  человеку  то  полное  благо,  въ 
стремленш  къ  которому  соетоитъ  его  жизнь. 

«Но  вт^дъ  это  чувство,  которое  приходить  только 
изредка,  продолжается  недолго  и  послъ,дств1емъ  его 
бываютъ  еще  худиия  страдашя»,  говорять  люди,  не 
разумътоиуе  жизни. 
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Людямъ  этимъ  любовь  представляется  пе  гбмъ 
единственпымъ  законнымъ  проявлешемъ  жизни,  какимъ 
она  представляется  для  разумнаго  сознашя,  а  только 
одною  нзъ  тысячен  разныхъ  случайностей,  бывающихъ 
въ  жизни,  —  представляется  однимъ  изъ  гвхъ  тыся- 
чей разнообразныхъ  настроешй,  въ  которыхъ  бываетъ 
челов-вкъ  во  время  своего  существовашя :  бываетъ, 
что  челов-вкъ  щеголяетъ,  бываетъ,  что  увлеченъ  нау- 
кою или  искусствомъ,  бываетъ,  что  увлеченъ  службой, 
честолюб1емъ,  прюбр-втешемъ,  бываетъ,  что  онъ  лю- 
бить кого-нибудь.  Настроеше  любви  представляется 
людямъ,  не  разум-вющимъ  жизни,  —  пе  сущностью 
жизни  человеческой,  но  случайнымъ  настроешемъ  — 
такимъ  же  независимымъ  отъ  его  воли,  какъ  и  всв 
друпя,  которымъ  подвергается  челов-вкъ  во  время  своей 
жизни.  Даже  можно  часто  прочесть  и  услыхать  сужде- 
Н1я  о  томъ,  что  любовь  есть  некоторое  неправиль- 
ное, нарушающее  правильное  течете  жизнп,  мучитель- 
ное настроеше.  Н-вито  подобное  тому,  что  должно  ка- 
заться совь-,  когда  восходить  солнце. 

Чувствуется,  правда,  и  этими  людьми  то,  что  въ 
состоянш  любви  есть  что-то  особенное,  бол-ве  важное, 
чъмъ  во  всвхъ  другихъ  настроешяхъ.  Но,  не  пони- 
мая жизни,  люди  эти  не  могутъ  и  понимать  любви, 
и  состояше  любви  представляется  нмъ  такимъ  же  б-Ьд- 
ственнымъ  и  такимъ  же  обманчивымъ,  какъ  и  всв  Дру- 
ПЯ    СОСТОЯШЯ. 

«Любить?  .  .  но  кого  же? 

На  время  не  стоить  труда, 

А  в-Ьчно  любить  невозможно  .  .  .» 

Слова  эти  точно  выражаютъ  смутное  сознаше  лю- 
дей, что  въ  любви  —  спасенье  отъ  б-вдствш  жизни 
и  единственное  н-вчто,  похожее  на  истинное  благо,  и 
вместЬ  съ  гвмъ  признаше  въ  томъ,  что  для  люден, 
не  понимающпхъ  жизни,  любовь  не  можетъ  быть  яко- 
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ремъ  спасешя.  Любить  некого,  и  всякая  любовь  про- 
ходить. II  потому  любовь  могла  бы  быть  благомъ 
только  тогда,  когда  было  бы  кого  любить  и  былъ 
бы  тотъ,  кого  можно  любить  въ'чно.  А  такъ  какъ  этого 
нътъ,  то  и  1гбтъ  спасешя  въ  любви,  и  любовь  такой 
же  обманъ  и  такое  же  страдате,  какъ  и  все  осталь- 
ное. 

II  такъ,  и  не  иначе,  какъ  такъ,  могутъ  понимал, 
любовь  люди,  учашде  и  сами  научаемые  тому,  что 
жнзнь  есть  не  что  иное,  какъ  животное  существоваше. 

Для  такихъ  людей  любовь  даже  не  соответствует  ь 
тому  понятно,  которое  мы  всь  невольно  соединяемъ 
съ  словомъ  любовь.  Она  не  есть  деятельность  добрая, 
дающая  благо  любящему  и  любимому.  Любовь  очень 
часто  въ  представленш  людей,  признающихъ  жизнь 
въ  животной  личности,  —  то  самое  чувство,  всл-вд- 
ств1е  котораго  для  блага  своего  ребенка  одна  мать 
отнимаетъ  у  другого  голоднаго  ребенка  молоко  его 
матери  и  страдаетъ  отъ  безпокойства  за  усптвхъ  кормле- 
шя;  то  чувство,  по  которому  отецъ,  мучая  себя,  от- 
нимаетъ посл-Бднш  кусокъ  у  голодающихъ  людей,  чтобы 
обезпечить  своихъ  д-втен;  это  —  то  чувство,  по  ко- 
торому любящи!  женщину  страдаетъ  отъ  этой  любви 
и  заставляеть  ее  страдать,  соблазняя  ее,  или  изъ  рев- 
ности губить  себя  и  ее;  то  чувство,  по  которому  бы- 
ваеть  даже,  что  челов-вкъ  изъ  любви  насилышчаеть 
женщину;  это  то  чувство,  по  которому  людп  одного 
товарищества  наносить  вредъ  другимъ,  чтобы  отсто- 
ять своихъ ;  это  то  чувство,  по  которому  челов'вкъ 
мучаетъ  самъ  себя  надъ  любимымъ  занят1емъ  и  этимъ 
же  занялемъ  прпчиняетъ  горе  и  страдашя  окружаю- 
щимъ  его  людямъ ;  это  то  чувство,  по  которому  людп 
не  могутъ  стерпъчъ  оскорблешя  любимому  отечеству 
и  устилаютъ  поля  убитыми  и  ранеными,  своими  и  чу- 
жими. 

Но  мало  и  этого,  деятельность  любви  для  людей, 
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признающихъ  жизнь  въ  благв  животной  личности,  пред- 
ставляеть  татя  затру днешя,  что  проявлешя  ея  ста- 
новятся не  только  мучительными,  но  часто  и  невоз- 
можными. «Надо  не  разсуждать  о  любви,  —  говорить 
обыкновенно  люди,  не  понимающее  жизни,  —  а  преда- 
ваться тому  непосредственному  чувству  предпочтешя, 
пристраст1я  къ  людямъ,  которое  испытываешь,  и  это- 
то  и  есть  настоящая  любовь». 

Они  правы,  что  нельзя  разсуждать  о  любви,  что 
всякое  разсуждеше  о  любви  уничтожаетъ  любовь.  Но 
д'Ьло  въ  томъ,  что  не  разсуждать  о  любви  могуть  толь- 
ко гв  люди,  которые  уже  употребили  свой  разумъ  на 
понимаше  жизни  и  отреклись  отъ  блага  личной  жизни ; 
тв  же  люди,  которые  не  поняли  жизни  и  существуютъ 
для  блага  животной  личности,  не  могуть  не  разсу- 
ждать. Имъ  необходимо  разсуждать,  чтобы  предаваться 
тому  чувству,  которое  они  называють  любовью.  Вся- 
кое проявлеше  этого  чувства  невозможно  для  нпхь  безъ 
разсуждешя,  безъ  разргвшен1я  неразрешимых^  вопро- 
совъ. 

Въ  самомъ  д-Ьл^Б,  люди  предпочитаютъ  своего  ре- 
бенка, своихъ  друзей,  свою  жену,  своихъ  дъ"гей,  свое 
отечество  всякимъ  другимъ  дътямъ,  женамъ,  друзьямъ, 
отечествамъ  и  называють  это  чувство  любовью. 

Любить  вообще  значить  желать  делать  доброе. 
Такъ  мы  всъ  понимаемъ  и  не  можемъ  иначе  понимать 
любовь.  И  вотъ  я  люблю  своего  ребенка,  свою  жену, 
свое  отечество,  то-есть  желаю  блага  своему  ребенку, 
жене,  отечеству  больше,  чт^мъ  другимъ  д^тямь,  же- 
намъ и  отечествамъ.  Никогда  не  бываетъ  и  не  мо- 
жетъ  быть,  чтобы  я  любилъ  только  своего  ребенка, 
или  жену,  или  только  отечество.  Всякш  человъжъ 
любить  вм-вств  и  ребенка,  и  жену,  и  д-втей,  и  оте- 
чество, и  людей  вообще.  Между  тъ-мъ  услов1я  блага, 
котораго  онъ  по  своей  любви  желаетъ  различнымъ 
любнмымь    существамъ,    такъ   связаны    между    собой, 
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что  всякая  любовная  деятельность  человека  для  од- 
ного нзъ  любимыхъ  существъ  не  только  меша'егъ  его 
деятельности  для  другихъ,  но  бываетъ  въ  ущербъ 
другимъ. 

II  вотъ  являются  вопросы  —  во  имя  какой  любви 
и  какъ  действовать?  Во  имя  какой  любви  жертво- 
вать другою  любовью,  кого  любить  больше  и  кому  де- 
лать больше  добра,  —  жене  или  детямъ,  жене  и  де- 
тямъ  или  друзьями?  Какъ  служить  любимому  оте- 
честву, не  нарушая  любви  къ  жене,  детямъ  и  дру- 
зьямъ?  Какъ,  наконецъ,  решать  вопросы  о  томъ, 
насколько  можно  мне  жертвовать  и  моей  личностью, 
нужной  для  служешя  другимъ?  Насколько  мне  мож- 
но заботиться  о  себе  для  того,  чтобы  я  могъ,  любя 
другихъ,  служить  имъ?  Все  эти  вопросы  кажутся 
очень  простыми  для  людей,  не  пытающихся  дать  себе 
отчета  въ  томъ  чувстве,  которое  они  называютъ  лю- 
бовью ;  но  они  не  только  не  просты,  они  совершенно 
неразрешимы. 

И  не  даромъ  законникъ  поставилъ  Христу  этотъ 
самый  вопросъ :  кто  ближнш  ?  Отвечать  на  эти  во- 
просы кажется  очень  легко  только  людямъ,  забываю- 
щимъ  настояпця  услов1я  жизни  человеческой. 

Только  если  бы  люди  были  боги,  какъ  мы  вообра- 
жаемъ  ихъ,  только  тогда  они  могли  бы  любить  одянхъ 
избранныхъ  людей;  тогда  бы  только  и  предпочтете 
однпхъ  другимъ  могло  быть  истинною  любовью.  Но 
люди  не  боги,  а  находятся  въ  техъ  услов1яхъ  суще- 
ствован1я,  при  которыхъ  все  живыя  существа  всегда 
живутъ  одни  другими,  пожирая  одни  другихъ,  и  въ 
прямомъ,  и  въ  переносномъ  смысле ;  и  человекъ,  какъ 
разумное  существо,  долженъ  знать  и  видеть  это.  Онъ 
долженъ  знать,  что  всякое  плотское  благо  получается 
однимъ  существомъ  только  въ  ущербъ  другому. 

Сколько  бы  ни  уверяли  людей  суевер1я  религюз- 
ныя   и  научный  о  такомъ  будущемъ  золотомъ   веке, 
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въ  которомъ  всего  всвмъ  будетъ  довольно,  разумный 
челов'Ькъ  видитъ  и  знаетъ,  что  законъ  его  времен- 
наго  и  пространственнаго  существовав1я  есть  борьба 
всвхъ  протнвъ  каждаго,  каждаго  противъ  каждаго  и 
протнвъ  всвхъ. 

Въ  той  давке  и  борьбе  животныхъ  интересовъ,  ко- 
торый составляюсь  жизнь  М1ра,  человеку  невозможно 
любить  избранныхъ,  какъ  это  воображаютъ  люди,  не 
понимающее  жизни.  Челов'Ькъ,  если  онъ  любить  хотя 
и  избранныхъ,  никогда,  не  любить  только  одного.  Вся- 
К1Й  человвкъ  любить  и  мать,  и  жену,  и  ребенка,  и 
друзей,  п  отечество,  и  даже  всвхъ  людей.  II  любовь 
не  есть  только  слово  (какъ  всв  согласны  въ  этомъ), 
но  есть  деятельность,  направленная  на  благо  другихъ. 
Деятельность  же  эта  не  происходить  въ  какомъ-нибудъ 
определенно мъ  порядке,  такъ  что  сначала  заявляются 
человеку  требовашя  его  самой  сильной  любви,  потомъ 
менее  сильной  и  т.  д.  Требовашя  любви  заявляются 
безпрестанно  всв  вм-всгв,  безъ  всякаго  порядка.  Сей- 
часъ  пришелъ  голодный  старикъ,  котораго  я  немножко 
люблю,  и  просить  е ды,  которую  я  берегу  на  ужпнъ 
много  любимымъ  Д'втямъ ;  какъ  мне  взвесить  требования 
сейчасной  менее  сильной  любви  съ  будущими  требова- 
шями  более  сильной  любви? 

Эти  самые  вопросы  и  были  поставлены  законнп- 
комь  Христу :  «Кто  ближнШ ?»  Въ  самомъ  Доле,  какъ 
решить,  кому  нужно  служить  и  въ  какой  мере :  лю- 
дямъ  или  отечеству  ?  отечеству  или  своимъ  нр1ятелямъ  ? 
своимъ  пр1ятелямъ  или  своей  жене?  своей  жене  или 
своему  отцу?  своему  отцу  или  своимъ  д'втямъ?  своимъ 
д-втямъ  или  самому  себе?  (чтобы  быть  въ  состояши 
служить   другимъ,   когда  это   понадобится). 

Ведь  все  это  требован1я  любви,  и  все  они  пере- 
плетены между  собой,  такъ  что  удовлетвореше  тре- 
бовашямъ  однихъ  лишаеть  человека  возможности  удо- 
влетворять  другихъ.     Если  же   я   допущу,   что  озяб- 
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шаго  ребенка  можно  не  одтугь,  потому  что  монмъ  дв- 
тямъ  когда-нибудь  понадобится  то  платье,  котораго 
у  меня  просятъ,  то  я  могу  не  отдаваться  и  другпмь 
требовашямъ  любви  ю  имя  моихъ  будущпхъ  дътей. 

Точно  то  же  и  по  отношенда  къ  любви  къ  оте- 
честву, избраннымъ  занятчямъ  и  ко  всвмъ  людямъ. 
Если  челов-вкъ  можетъ  отказывать  требован1Ямъ  самой 
малой  любви  настоящаго  во  пмя  требован1я  самой  боль- 
шой любвп  будущаго,  то  развь1  не  ясно,  что  такой  че- 
ло в'Ькъ,  если  бы  онъ  всеми  силами  и  желалъ  этого, 
никогда  не  будетъ  въ  состояшн  взвесить,  насколько 
онъ  можетъ  отказывать  требовашямъ  настоящаго  во 
имя  будущаго,  п  потому,  не  будучи  въ  силахъ  ре- 
шить этого  вопроса,  всегда  выберетъ  то  проявлея1е 
любви,  которое  будетъ  пр1ятно  для  него,  то-есть  будетъ 
действовать  не  во  имя  любвп,  а  во  имя  своей  личности. 
Если  челов-вкъ  рътнаетъ,  что  ему  лучше  воздержаться 
отъ  требованш  настоящей,  самой  малой  любви  во 
имя  другого,  будущаго  проявлешя  большей  любви,  то 
онъ  обманываетъ  или  себя,  или  другихъ  и  никого  не 
любить  кром-в  себя  одного. 

Любвп  въ  будущемъ  не  бываетъ ;  любовь  есть 
только  деятельность  въ  настоящемъ.  Челов-вкъ  же, 
не  проявляющей  любви  въ  настоящемъ,  не  им'Ветъ 
любви. 

Происходить  то  же,  что  при  представлены  о  жизни 
людей,  не  имвющихъ  жизни.  Если  бы  люди  были 
животныя  и  не  им-вли  бы  разума,  они  бы  и  суще- 
ствовали какъ  животныя,  не  разсуждали  бы  о  жизни ; 
и  животное  существоваше  ихъ  было  бы  законное  и 
счастливое.  То  же  и  съ  любовью:  если  бы  люди  были 
животныя  безъ  разума,  то  они  любили  бы  гвхъ,  кого 
лтобятъ :  своихъ  волчатъ,  свое  стадо,  и  не  знали  бы, 
что  они  любять  своихъ  волчатъ  и  свое  стадо,  и  не 
знали  бы  того,  что  друпе  волки  лтобятъ  своихъ  вол- 
чатъ,  и  друпя   стада   своихъ  товарищей  по  стаду,   и 
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любовь  ихъ  была  бы  —  та  любовь  и  та  жизнь,  ко- 
торая возможна  на  той  степени  сознашя,  на  которой 
они  находятся. 

Но  люди  —  разумныя  существа,  и  не  могугъ  не 
видеть,  что  друпя  существа  им-вють  такую  же  лю- 
бовь къ  своимъ,  и  что  потому  эти  существа  любви 
должны  придти  въ  столкновеше  и  произвести  н'Ьчто 
не    благое,    а   совершенно   противное   понятш   любви. 

Если  же  люди  употребляютъ  свой  разумъ  на  то, 
чтобы  оправдывать  и  усиливать  то  животное,  неблагое 
чувство,  которое  они  называютъ  любовью,  придавая 
этому  чувству  уродливые  размеры,  то  это  чувство  ста- 
новится не  только  не  добрымъ,  но  дъ-лаетъ  изъ  человека 
—  давно  известная  истина  —  самое  злое  и  ужасное 
животное.  Происходить  то,  что  сказано  въ  Еванге- 
лш:  «Если  свътъ,  который  въ  тебъ*  —  тьма,  то  ка- 
кова же  тьма?»  Если  бы  въ  челов'вкъ'  не  было  ни- 
чего кром'Б  любви  къ  себъ1  и  къ  своимъ  д-Ьтямъ,  не 
было  бы  и  0,99  того  зла,  которое  есть  теперь  между 
людьми.  0,99  зла  между  людьми  происходить  отъ  того 
ложнаго  чувства,  которое  они,  восхваляя  его,  назы- 
ваютъ любовью,  и  которое  столько  же  похоже  на  лю- 
бовь, сколько  жизнь  животнаго  похожа  на  жизнь  че- 
лов-вка. 

То,  что  люди,  не  понимающее  жизни,  называютъ 
лтобовью,  это  только  извъхтныя  предпочиташя  однихъ 
условШ  блага  своей  личности  другимъ.  Когда  чело- 
в'Ькъ,  не  понимающш  жизни,  говорить,  что  онъ  лю- 
бить свою  жену  или  ребенка,  или  друга,  онъ  говорить 
только  то,  что  присутстъче  въ  его  жизни  его  же- 
ны, ребенка,  друга,  увеличиваетъ  благо  его  личной 
жизни. 

Предпочтешя  эти  относятся  къ  любви  такъ  же, 
какъ  существоваше  относится  къ  жизни.  И  какъ  людь- 
ми, не  понимающими  жизни,  жизнью  называется  су- 
ществоваше,  такъ  этими  же  людьми  любовью  называ- 
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ется  предпочтете  однихъ  условш  лнчнаго  существо- 
вашя  другпмъ. 

Чувства  эти  —  предпочтешя  къ  изв'Ьстнымъ  суще- 
ствамъ,  какъ  наприм'връ,  къ  своимъ  д'Ьтямъ  или  даже 
къ  изв'Ьстнымъ  занят1ямъ,  наприм^ръ  къ  науке,  къ 
искусствамъ  —  мы  называемъ  тоже  любовью;  но  талия 
чувства  предпочтешя,  безконечно  разнообразный,  со- 
ставляютъ  всю  сложность  видимой,  осязаемой  живот- 
ной жизни  людей  и  не  могутъ  быть  называемы  лю- 
бовью, потому  что  они  не  им'Ьютъ  главнаго  признака 
любви  —  деятельности,  имеющей  и  целью,  и  послед- 
ств1емъ  благо. 

Страстность  проявления  этихъ  предпочтенш  толь- 
ко показываетъ  энергш  животной  личности.  Страст- 
ность предпочтешя  однихъ  людей  другимъ,  называе- 
мая неверно  любовью,  есть  только  дичокъ,  на  кото- 
ромъ  можетъ  быть  привита  истинная  любовь  и  дать 
плоды  ея.  Но  какъ  дичокъ  не  есть  яблоня  и  не 
даетъ  плодовъ  иди  даетъ  плоды  горьюе  вместо  слад- 
кихъ,  такъ  и  прнстраспе  не  есть  любовь  и  не  д"в- 
лаетъ  добра  людямъ  или  производить  еще  большее 
зло.  II  потому  приносить  величайшее  зло  м1ру  и  такъ 
восхваляемая  любовь  къ  женщине,  къ  дътямъ,  къ  дру- 
зьямъ,  не  говоря  уже  о  любви  къ  науке,  къ  искусству, 
къ  отечеству,  которая  есть  не  что  иное,  какъ  пред- 
почтете на  время  известныхъ  условШ  животной  жизни 
другимъ. 

XXIV 

Истинная  любовь  есть  послгьЬствге  отреченья  отъ 
блага  личности 

Любовь  истинная  становится  возможной  только  при 
отреченш  отъ  блага  животной  личности. 

Возможность  истинной  любви  начинается  только 
тогда,    когда    челов'Ькъ   попяль,    что    нЬтъ    для    него 
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блага  его  животной  личности.  Только  тогда  всв  соки 
его  жизни  переходить  въ  одинъ  облагороженный  че- 
ренокъ  истинной  любви,  разрастающейся  уже  всвми 
силами  ствола  дичка  животной  личности.  Учете  Хри- 
ста и  есть  прививка  этой  любви,  какъ  онъ  и  самъ 
сказалъ  это.  Онъ  сказалъ,  что  онъ,  его  любовь,  есть 
та  одна  лоза,  которая  ыожетъ  приносить  плодъ,  и  что 
всякая  в'втвь,  не  приносящая  плода,  отсекается. 

Только  тотъ,  кто  не  только  понялъ,  но  жизнью 
позналъ  то,  что  «сберегшш  душу  свою  потерпеть  ее, 
а  потерявшш  душу  свою  ради  меня,   сбережетъ  ее», 

—  только  кто  понялъ,  что  любящш  душу  свою  по- 
губить ее,  а  ненавндящш  душу  свою  въ  м1р"Б  семъ- 
сохранить  ее  въ  жизнь  вечную,  только  тотъ  позна- 
етъ  истинную  любовь. 

«И  кто  любить  отца  или  мать  бо-тве,  нежели  меня, 
недостоинъ  меня.  Кто  любить  сына  или  дочь  бол-ве, 
нежели  меня,  недостоинъ  меня.  Если  вы  любите  лю- 
бящихъ  васъ,  то  это  не  любовь ;  а  вы  любите  враговъ, 
любите  ненавидящихъ  васъ». 

Не  всл,вдств1е  любви  къ  отцу,  къ  сыну,  къ  жен-в, 
къ  друзьямъ,  къ  добрымъ  и  милымъ  людямъ,  какъ  это 
обыкновенно  думаютъ,  люди  отрекаются  отъ  личности, 
а  толысо  всл'вдств1е  сознан1я  тщеты  существовагня  лич- 
ности, сознашя  невозможности  ея  блага,  и  потому 
всл'вдстше  отречен1я  отъ  жизни  личности  познаетъ  че- 
лов'вкъ  истинную  любовь  и  можетъ  истинно  любить 
отца,   сына,  жену,  д^тей  и  друзей. 

Любовь  есть  предпочтете  другихъ  существъ  себь1 

—  своей  животной  личности. 

Забвеше  ближайшихъ  интересовъ  личности  для  до- 
стпжен1я  отдаленныхъ  цт^лей  той  же  личности,  какъ 
это  бываетъ  при  такъ-называемой  любви,  не  вырос- 
шей на  самоотречение  есть  только  предпочтете  од- 
нихъ  существъ  другимъ  для  своего  личнаго  блага. 
Истинная    любовь,    прежде   ч1>мъ    сделаться    деятель- 
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нымъ  чувстпомъ,  должна  быть  изв'Ьстнымъ  состояшемъ. 
Начало  любви,  корень  ея,  не  есть  порывъ  чувства,  за- 
темняющий разумъ,  какъ  это  обыкновенно  вообража- 
югъ,  по  есть  самое  разумное,  свътлое,  н  потому  спо- 
койное и  радостное  состоите,  свойственное  дътямъ  и 
разумнымъ  людямъ. 

Состоите  это  есть  состоите  благоволетя  ко  всвмъ 
людямъ,  которое  присуще  длзтямъ,  но  которое  во  взрос- 
ломъ  челов'Ьк'В  возникаетъ  только  при  огреченш  и 
усиливается  только  по  м'врв  отречетя  отъ  блага  лич- 
ности. Какъ  часто  приходится  слышать  слова:  «мн'В 
в'Вдь  все  равно,  мит?  ничего  не  нужно»,  —  и  вмйсгв 
съ  этими  словами  видъть  нелюбовное  отношеше  къ 
людямъ.  Но  пусть  попробуетъ  всякш  человъжъ  хоть 
разъ,  въ  минуту  недоброжелательности  къ  людямъ, 
искренно,  отъ  души  сказать  себ-в :  «мнъ1  все  равно, 
мн*в  ничего  не  нужно»,  и  только,  хотя  на  время,  ни- 
чего не  желать  для  себя,  и  всякш  человъжъ  этимъ  про- 
стымъ  внутреннимъ  опытомъ  познаетъ,  какъ  тотчаоъ 
же,  по  м-врт.  искренности  его  отречешя,  надеть  вся- 
кое недоброжелательство,  п  какимъ  потокомъ  хлынетъ 
изъ  его  сердца  запертое  до  тЪхъ  поръ  благоволен1е 
ко  всвмъ  людямъ. 

Въ  самомъ  д-вл-в,  любовь  есть  предпочтея1е  дру- 
гихъ  существъ  себ'В,  —  вгвдь  мы  всв  такъ  пошшаемъ 
и  иначе  не  можемъ  понимать  любовь.  Величина  любви 
есть  величина  дроби,  которой  числитель  —  мои  при- 
страстия, симпатш  къ  другимъ  —  не  въ  моей  власти ; 
знаменатель  же  —  моя  любовь  къ  себъ1  —  можетъ 
быть  увеличен],  п  уменыпенъ  мною  до  безконечности, 
но  мъръ  того  значешя,  которое  я  придамъ  своей  жи- 
вотной  личности.  Суждешя  же  нашего  м1ра  о  любви, 
о  степеняхъ  ея  —  это  суждешя  о  ве.тлчшгв  дробей 
по  однимъ  числителямъ,  безъ  соображешя  о  пхъ  зна- 
менателяхъ. 

Истинная  любовь  всегда  имъеть  въ  основ'Ь  своей 
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отречеше  отъ  блага  личности  и  возникающее  отъ  того 
благоволете  ко  всбмъ  людямъ.  Только  на  этомъ  об- 
щемъ  благоволенш  можетъ  вырасти  истинная  любовь 
къ  изв'Ьстнымъ  людямъ  —  своимъ  или  чужимъ.  И 
только  такая  любовь  даетъ  истинное  благо  жизни  и 
разрешаешь  кажущееся  противоргвч1е  животнаго  и  ра- 
зумнаго  сознашя. 

Любовь,  не  имеющая  въ  основе  своей  отречешя 
отъ  личности  и,  всл'Ьдств1е  его,  благоволешя  ко  всвмъ 
людямъ,  есть  только  жизнь  животная  .и  подвержена 
твмъ  же  и  еще  большимъ  б-вдствьямъ  и  еще  большему 
неразумно,  ч-вмъ  жизнь  безъ  этой  мнимой  любви.  Чув- 
ство пристраст1я,  называемое  любовью,  не  только  не 
устраняешь  борьбы  существованья,  не  освобождаешь 
личность  отъ  погони  за  наслажденьями  и  не  спасаетъ 
отъ  смерти,  но  только  больше  еще  затемняетъ  жизнь, 
ожесточаетъ  борьбу,  усиливаетъ  жадность  къ  насла- 
ждешямъ  для  себя  и  для  другого  и  увеличиваешь  ужасъ 
передъ  смерттю  за  себя  и  за  другого. 

Челов'вкъ,  который  жизнь  свою  полагаешь  въ  су- 
ществованш  животной  личности,  не  можетъ  любить,  по- 
тому что  любовь  должна  представляться  ему  деятель- 
ностью прямо  противоположною  его  жизни.  Жизнь  та- 
кого человека  только  въ  благв  животнаго  существо- 
ванья, а  любовь  прежде  всего  требуешь  жертвы  этого 
блага.  Если  бы  даже  челов'вкъ,  не  понимающьи  жизни, 
и  захошвлъ  искренно  отдаться  деятельности  любви, 
онъ  не  будетъ  въ  состояньи  этого  сделать  до  швхъ 
поръ,  пока  онъ  не  поиметь  жизни  и  не  изменить  все 
свое  отношенье  къ  ней.  Челов'вкъ,  положившьй  свою 
жизнь  въ  благв  животной  личности,  всю  жизнь  свою 
увеличиваетъ  средства  своего  животнаго  блага,  при- 
обретая богатства  и  сохраняя  ихъ,  заставляешь  дру- 
гихъ  служить  его  животному  благу  и  распределяешь 
эти  блага  между  твми  лицами,  которыя  были  более 
нужны  для  блага  его  личности.    Какъ  же  ему  отдать 
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свою  жизпь,  когда  жизнь  его  еще  поддерживается  пе 
имъ  самимъ,  а  другими  людьми?  И  еще  труднее  ему 
выбрать,  кому  изъ  предпочитаемыхъ  имъ  людей  пере- 
дать накопленный  имъ  блага  п  кому  служить. 

Чтобы  быть  въ  состоянш  отдавать  свою  жизнь, 
ему  надо  прежде  отдать  тотъ  излишекъ,  который  ояъ 
беретъ  у  другихъ  для  блага  своей  жизни,  и  потомъ 
еще  сделать  невозможное:  решить,  кому  изъ  людей 
служить  своею  жизнью?  Прежде,  чтшъ  онъ  будетъ  въ 
состоянш  любить,  то-есть,  жертвуя  собою,  делать  бла- 
го, ему  надо  перестать  пенавид'Ьть,  то-есть  делать 
зло,  и  перестать  предпочитать  однихъ  людей  другимъ 
для  блага  своей  личности. 

Только  для  человека,  не  признающаго  блага  въ 
жизни  личной  и  потому  не  заботящагося  объ  этомъ 
ложномъ  благЬ  и  чрезъ  это  освободившаго  въ  себ'в 
свойственное  человеку  благоволеше  ко  всбмъ  людямъ, 
возможна  деятельность  любви,  всегда  удовлетворяю- 
щая его  и  другихъ.  Благо  жизни  такого  человека  — 
въ  любви,  какъ  благо  растешя  —  въ  св^тЬ,  и  потому, 
какъ  нич^мъ  не  закрытое  растете  не  можетъ  спра- 
шивать и  не  спрашиваетъ,  къ  какую  сторону  ему  расти, 
и  хоронгъ  ли  св-вть,  не  подождать  ли  ему  другого, 
лучшаго,  а  беретъ  тотъ  единый  свъть,  который  есть 
въ  ъйр'Ь  и  тянется  къ  нему,  —  такъ  и  отрекшШся  отъ 
блага  личности  челов^къ  не  разсуждаетъ  о  томъ,  что 
ему  отдать  изъ  отнятаго  отъ  другихъ  людей  и  какимъ 
любимымъ  существамъ,  и  нъ-тъ  ли  какой  еще  лучшей 
любви,  ч-вмъ  та,  которая  заявляетъ  требовашя,  —  а 
отдаетъ  себя,  свое  существоваше  той  любви,  которая 
доступна  ему  и  есть  передъ  нимъ.  Только  такая  лю- 
бовь даетъ  полное  удовлетвореше  разумной  природе 
человека. 
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XXV 

Любовь  есть  единая  и  полная  деятельность 
истинной  жизни 

И  нтэть  иной  любви,  какъ  той,  чтобы  положить 
душу  свою  за  други  своя.  Любовь  —  только  тогда 
любовь,  когда  она  есть  жертва  собой.  Только  когда 
челов'вкъ  отдаеть  другому  не  только  свое  время,  свои 
силы,  но  когда  онъ  тратить  свое  гвло  для  любимаго 
предмета,  отдаеть  ему  свою,  жизнь  —  только  это  мы 
признаемъ  все  любовью  и  только  въ  такой  любви  мы 
все  находимъ  благо,  награду  любви.  И  только  твмъ, 
что  есть  такая  любовь  въ  людяхъ,  только  твмь  и  сто- 
ить м1ръ.  Мать,  кормящая  ребенка,  прямо  отдаеть 
себя,  свое  тело  въ  пищу  дътямъ,  который  безъ  того 
не  были  бы  живы.  II  это  —  любовь.  Такъ  же  точно 
отдаеть  себя,  свое  гвло  въ  пищу  другому  всякш  ра- 
ботникъ,  для  блага  другихъ  изнашивающих  свое  твло 
въ  работв  и  приближающих  себя  къ  смерти.  II  такая 
любовь  возможна  только  для  того  человека,  у  кото- 
раго  между  возможностью  жертвы  собой  и  тъмн  суще- 
ствами, которыхъ  онъ  любить,  не  стоить  никакой  пре- 
грады для  жертвы.  Мать,  отдавшая  кормилице  сво- 
его ребенка,  не  можетъ  его  любить ;  челов'вкъ,  при- 
обретающих и  сохраняющих  свои  деньги,  не  можетъ 
любить. 

«Кто  говорить,  что  онъ  во  свтзгв,  а  ненавидитъ 
брата  своего,  тоть  еще  во  тьмъ.  Кто  любить  брата 
своего,  тоть  пребываеть  во  свгвтгв  и  п'ьть  въ  немъ 
соблазна.  А  кто  ненавидитъ  брата  своего,  тоть  на- 
ходится во  тьмъ  и  во  тьмь1  ходить  и  не  знаеть,  куда 
идеть,  потому  что  тьма  ослтшила  ему  глаза .  . .  Ста- 
немъ  любить  не  словомъ  пли  языкомъ,  но  дгвломъ  п 
истиною.  II  вотъ  почему  узнаемъ,  что  мы  отъ  истины 
и  успокоиваемь  сердца  наши . . .     Любовь  до  того  со- 

438 


вершепсттза  достпгаетъ  въ  насъ,  что  мы  пмъемъ  дерз- 
новеше  въ  день  суда,  потому  что  посту паемъ  въ  дпр-в 
семь,  какъ  Онъ.  Въ  любви  нътъ  страха,  но  совер- 
шенная любовь  нзгоняетъ  страхъ,  потому  что  въ  стра- 
хе есть   мучеше.     Боящшся  несовершенъ  въ  любви». 

Только  такая  любовь  даетъ  истинную  жизнь  лю- 
дям ъ. 

«Возлюби  Господа  Бога  твоего  всвмъ  сердцемъ 
твоимъ  и  всею  душою  твоею  и  всвмъ  разум-вшемъ  тво- 
имъ.     (Ля  есть  первая  и  наибольшая  запов-Бдь». 

Вторая  же,  подобная  ей :  «возлюби  ближняго  тво- 
его, какъ  самого  себя»,  —  сказать  Христу  законникъ. 
II  на  это  1псусъ  сказалъ :  «правильно  ты  отвъчалъ, 
такъ  поступай»,  —  то-есть,  люби  Бога  и  ближняго  — 
«и  будешь  жить». 

Любовь  истинная  есть   самая  жизнь. 

«Мы  знаемъ,  что  мы  перешли  отъ  смерти  въ  жизнь, 
потому  что  любимъ  братьевъ,  —  говорить  ученикъ  Хри- 
ста. —  Не  любящш  брата  пребываетъ  въ  смерти». 

Жпвъ  только  тотъ,    кто  любить. 

Любовь  по  ученш  Христа  есть  сама  жизнь,  но  не 
жизнь  неразумная,  страдальческая  и  гибнущая,  а  жизнь 
блаженная  и  безконечная.  II  мы  все  знаемъ  это.  Лю- 
бовь не  есть  выводъ  разума,  не  есть  послов  дстъче  из- 
вестной деятельности ;  а  это  есть  сама  радостная  дея- 
тельность жизни,  которая  со  всвхъ  сторонъ  окружаетъ 
насъ  и  которую  мы  все  знаемъ  въ  себе  съ  самыхъ 
первыхъ  воспоминанш  детства  до  тъхъ  поръ,  пока 
ложныя  учешя  М1ра  не  засорили  ее  въ  нашей  душе 
п  не  лишили  насъ  возможности  испытывать  ее. 

Любовь  —  это  не  есть  пристрастие  къ  тому,  что 
увеличиваетъ  временное  благо  личности  человека,  какъ 
любовь  къ  избраннымъ  лицамъ  иди  предметамъ,  а  то 
стремлеше  къ  благу  того,  что  вне  человека,  которое 
остается  въ  человеке  после  отречешя  отъ  блага  жи- 
вотной личности. 

•134 


Кто  изъ  жпвыхъ  людей  не  знаетъ  того  блаженнаго 
чувства,  хоть  разъ  цспытаннаго  и  чаще  всею  только 
въ  самомъ  раннемъ  д-втствъ,  когда  душа  не  была  еще 
засорена  всей  той  ложью,  которая  заглушаетъ  въ  насъ 
жизнь,  того  блаженнаго  чувства  умилены,  при  кото- 
ромъ  хочется  любить  всбхъ :  и  близкихъ,  и  отца,  и 
мать,  и  братьевъ,  и  злыхъ  людей,  и  враговъ,  и  собаку, 
и  лошадь,  и  травку;  хочется  одного  —  чтобы  всвмъ 
было  хорошо,  чтобы  всб  были  счастливы,  и  еще  боль- 
ше хочется  того,  чтобы  самому  сделать  такъ,  чтобы 
всвмъ  было  хорошо,  самому  отдать  себя,  всю  свою 
жизнь  на  то,  чтобы  всегда  и  всвмъ  было  хорошо  и 
радостно.  Это-то  и  есть,  и  эта  одна  есть  та  любовь, 
въ  которой  жизнь  человека. 

Любовь  эта,  въ  которой  только  и  есть  жизнь, 
проявляется  въ  дуптв  человека,  какъ  чуть  замът- 
ный,  егбжный  ростокъ  среди  похожихъ  на  нее  гру- 
быхъ  ростковъ  сорныхъ  травъ,  различныхъ  похотей  че- 
лов-вка,  который  мы  называемъ  любовью.  Сначала  лю- 
дямъ  и  самому  человеку  кажется,  что  этотъ  ростокъ 
—  тотъ,  изъ  котораго  должно  вырастать  то  дерево, 
въ  которомъ  будуть  укрываться  птицы,  —  и  всб  дру- 
пе  ростки,  все  одно  и  то  же.  Люди  даже  предпочи- 
тают, сначала  ростки  сорныхъ  травъ,  которые  расту тъ 
быстрее,  и  единственный  ростокъ  жизни  глохнетъ  и 
замираетъ.  Но  еще  хуже  то,  что  еще  чаще  быва- 
етъ:  люди  слышали,  что  въ  чпсл'Б  этихъ  ростковъ 
есть  одинъ  настоящш,  жизненный,  называемый  любо- 
вью, и  они  вместо  него,  топча  его,  начинаютъ  воспи- 
тывать другой  ростокъ  сорной  травы,  называя  его  лю- 
бовью. Но  что  еще  хуже:  люди  грубыми  руками  ухва- 
тываютъ  самый  ростокъ  и  кричать:  «воть  онъ,  мы 
нашли  его,  мы  теперь  знаемъ  его,  возрастимъ  его, 
любовь,  любовь!  высшее  чувство,  воть  оно!»  —  И 
люди  начинаютъ  пересаживать  его,  исправлять  его  и 
захватывають,  эаминаютъ  его  такъ,  что  ростокъ  уми- 
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раетъ,  не  разцв'Ьтпш,  и  тв  же  или  друие  люди  гово- 
рять :  все  это  вздорь,  пустяки,  сентиментальность.  Ро- 
стокъ  любви,  при  появленш  своемъ  нужный,  не  терпя- 
щш  прикосноветя,  могуществененъ  толыю  при  своемъ 
разроств.  Все,  что  будутъ  д-влать  надъ  нимъ  люди, 
только  хуже  для  него.  Ему  нужно  одного,  —  того, 
чтобы  ничто  не  скрывало  отъ  него  солнца  разума,  ко- 
торое одно  возвращаетъ  его. 

XXVI 

Старангя    людей,    направленных    на    невозможное 
улучшение  своего  существоватя,  лишаютъ  ихъ  воз- 
можности единой  истинной  жизни 

Только  познате  и  призрачности,  и  обманчивости 
животнаго  существоватя  и  освобождете  въ  себе  един- 
ственной истинной  жизни  любви  даетъ  человеку  благо. 
II  что  же  д'Ьлаютъ  люди  для  достижетя  этого  блага? 
Люди,  существоваше  которыхъ  состоитъ  въ  медлен- 
номъ  уннчтоженш  личности  и  приближенш  къ  неизбеж- 
ной смерти  этой  личности,  и  которые  не  могутъ  не 
знать  этого,  все  время  своего  существоватя  всячески 
стараются,  —  только  гвмъ  и  заняты,  —  чтобы  утвер- 
ждать эту  гибнущую  личность,  удовлетворять  ея  похо- 
тямъ  и  тбмъ  лишать  себя  возможности  единственнаго 
блага  жизни  —  любви. 

Деятельность  людей,  не  понимающихъ  жизни,  во 
все  время  ихъ  существоватя  направлена  на  борьбу 
за  свое  существовате,  на  прюбр-втете  наслаждетй, 
избавлете  себя  отъ  страданш,  и  удалете  отъ  себя 
неизбежной  смерти. 

Но  увеличете  наслажденш  увелнчиваеть  напря- 
женность борьбы,  чувствительность  къ  страдатямъ  и 
прпближаетъ  смерть.  Чтобы  скрыть  отъ  себя  при- 
ближеше  смерти  —  одно  средство:  еще  увеличивать 
наслаждетя.    Но  увеличете  наслаждений  доходить  до 
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своего  предала,  наслаждешя  не  могуть  быть  увели- 
чены, переходить  въ  страдашя  и  остается  одна  чув- 
ствительность къ  страдашямъ  и  ужасъ  все  ближе  и 
ближе  среди  однихъ  страдашй  надвигающейся  смерти. 
II  является  ложный  кругъ :  одно  —  причина  другого 
и  одно  усиливаеть  другое.  Главный  ужасъ  жизни  лю- 
дей, не  понимающихъ  жизни,  въ  томъ,  что  то,  что 
ими  считается  наслаждешями  (все  наслаждешя  бога- 
той жизни),  будучи  такими,  что  они  не  могуть  быть 
равномерно  распределены  между  всеми  людьми,  должны 
быть  отнимаемы  у  другихъ,  должны  быть  щнобрьтаемы 
насил!емъ,  зломъ,  уничтожающимъ  возможность  того 
благоволетя  къ  людямъ,  изъ  котораго  вырастаетъ  лю- 
бовь. Такъ  что  наслаждешя  всегда  прямо  противо- 
положны любви  и  чтБмъ  сильнее,  тбмъ  противопо- 
ложн^ве.  Такъ  что,  ч-вмъ  сильнее,  напряженнее  дея- 
тельность для  достижешя  наелаждешй,  гбмъ  невоз- 
можнее становится  единственно  доступное  человеку  бла- 
го —  любовь. 

Жизнь  понимается  не  такъ,  какъ  она  сознается 
разумнымъ  сознан1емъ  —  какъ  невидимое,  но  не- 
сомненное подчинеше  въ  каждое  мгновеше  настоящаго 
своего  животнаго  закону  разума,  освобождающее  свой- 
ственное человеку  благоволеше  ко  всемъ  людямъ  и 
вытекающую  изъ  него  деятельность  любви,  —  а  толь- 
ко какъ  плотское  существование  въ  продолженш  из- 
вЬстнаго  промежутка  времени,  въ  определенныхъ  и 
устраиваемыхъ  нами,  исключающихъ  возможность  бла- 
говолешя  ко  всемъ  людямъ  условйяхъ. 

Людямъ  М1рского  учешя,  направлвшимь  свой  раз- 
умъ  на  устройство  известныхъ  условш  существования, 
кажется,  что  увеличеше  блага  жизни  происходить  отъ 
лучшаго  внешняго  устройства  своего  существовашя. 
Лучшее  же  внешнее  устройство  ихъ  существования  за- 
висить  отъ  большаго  насилгя  надъ  людьми,  прямо  иро- 
тивоположнаго  любви.    Такъ   что,    чемъ    лучше    ихъ 
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устройство,  гвмъ  меньше  у  нихъ  остается  возмож- 
ности любви,   возможности  жизни. 

Употребивъ  свой  разумъ  не  на  то,  чтобы  понять 
одинаково  для  всЬхъ  людей  равное  нулю  благо  жи- 
вотнаго  существовашя,  люди  этотъ  нуль  признали  вели- 
чиною, которая  можетъ  уменьшаться  и  увеличиваться, 
и  на  мнимое  это  увеличеше,  умножеше  нуля  упо- 
требляютъ  весь  остающейся  у  нихъ  безъ  приложешя 
разумъ. 

Люди  не  видятъ  того,  что  ничто,  нуль,  на  что  бы 
онъ  ни  былъ  помноженъ,  остается  гвмъ  же  равнымъ 
всякому  другому  —  нулемъ ;  не  видятъ,  что  существо- 
вате  животной  личности  всякаго  человека  одинаково 
бедственно  и  не  можетъ  быть  никакими  внешними  усло- 
В1ЯМИ  сделано  счастливымъ.  Люди  не  хотятъ  видеть 
того,  что  ни  одно  существоваше,  какъ  плотское  суще- 
ствоваше, не  можетъ  быть  счастливее  другого,  что 
это  такой  же  закояъ,  какъ  тогъ,  по  которому  на 
поверхности  озера  нигде  нельзя  поднять  воду  выше 
даннаго  общаго  уровня.  Люди,  извративпие  свой  раз- 
умъ, не  видятъ  этого  и  употреоляютъ  свой  извращен- 
ный разумъ  на  это  невозможное  дело,  и  въ  этомъ 
невозможномъ  поднимаши  воды  *ъ  разныхъ  м^стахъ 
на  поверхности  озера  —  въ  роде  того,  что  делаютъ 
купающаяся  дети,  называя  это  «варить  пиво»,  —  про- 
ходить все  ихъ  существоваше. 

Имъ  кажется,  что  существовашя  людей  бываютъ 
более  и  менее  хоронпя,  счастливыя ;  существоваше 
беднаго  работника  или  больного  человека,  говорятъ 
они,  дурное,  несчастливое;  существоваше  богача  или 
здороваго  человека  хорошее,  счастливое ;  и  они  все 
силы  разума  своего  напрягаютъ  на  то,  чтобы  избежать 
дурного,  песчастливаго,  беднаго  и  болезненнаго  су- 
ществовали и  устроить  себе  хорошее,  богатое  и  здо- 
ровое,  счастливое. 

Вырабатываются  поколешями  пр1емы  устройства  и 
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поддержашя  этихъ  разпыхъ,  самыхъ  счастлнвыхъ 
жизней,  и  программы  этихъ  воображаемыхъ  лучпшхъ, 
какъ  они  называютъ  свое  животное  существоваше, 
жизней  передаются  по  наследству.  Люди  одни  передъ 
другими  стараются  какъ  можно  лучше  поддержать  ту 
счастливую  жизнь,  которую  они  наследовали  отъ 
устройства  родителей  или  сделать  себе  новую,  еще 
более  счастливую  жизнь.  Людямъ  кажется,  что,  под- 
держивая свое  унаследованное  устройство  существо- 
вашя  или  устраивая  себе  новое,  лучшее  по  ихъ  пред- 
ставление, они  что-то  делаютъ. 

И  поддерживая  другъ  друга  въ  этомъ  обмане,  люди 
часто  до  того  искренно  убеждаются  въ  томъ,  что  въ 
этомъ  безумномъ  толченш  воды,  бессмысленность  ко- 
тораго  очевидна  для  нихъ  самйхъ,  и  состоитъ  жизнь, 
—  такъ  убеждаются  въ  этомъ,  что  съ  презрешемъ 
отворачиваются  отъ  призыва  къ  настоящей  жизни,  ко- 
торый они  не  переставая  слышать :  и  въ  ученш  истины, 
и  въ  примерахъ  жизни  живыхъ  людей,  и  въ  своемъ 
заглохшемъ  сердце,  въ  которомъ  никогда  не  заглу- 
шается до  конца  голосъ  разума  и  любви. 

Совершается  удивительное  дело.  Люди,  огромное 
количество  людей,  имеющпхъ  возможность  разумной 
и  любовной  жизни,  находятся  въ  положенш  твхъ  ба- 
рановъ,  которыхъ  вытаскиваютъ  изъ  горящаго  дома, 
а  они,  вообразивъ,  что  ихъ  хотятъ  бросить  въ  огонь, 
все  силы  свои  употребляютъ  на  борьбу  съ  темп,  ко- 
торые хотятъ  спасти  ихъ. 

Изъ  страха  передъ  смертью  люди  не  хотятъ  вы- 
ходить изъ  нея,  изъ  страха  передъ  страдашямп  люди 
мучаютъ  себя  и  лпшаютъ  себя  единственно  возмож- 
ныхъ  для  нихъ  блага  и  жизни. 
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XXVII 

Страхъ  смерти  есть  только  сознате  неразргъшен- 
наго  противоргочгя  жизни 

«Шэгь  смерти»,  —  говорить  людямъ  голосъ  исти- 
ны. «Я  есмь  воскресеше  и  жизнь ;  в'Ьрующш  въ  меня, 
если  и  умретъ,  оживеть.  И  всякШ  живущш  и  в'Ь- 
рующш въ  меня  не  умретъ  вовтись.  Веришь  ли 
сему  ?» 

«Н'Ьтъ  смерти»,  говорили  вств  велише  учители  вира, 
и  то  же  говорить  и  жизнью  своею  свид'Ьтельствуютъ 
МИЛЛ10НЫ  людей,  понявшихъ  смыслъ  жизни.  И  то  же 
чувствуетъ  въ  своей  дуигв,  въ  минуту  прояснешя  со- 
знашя,  и  каждый  живой  челов'вкъ.  Но  люди,  не  пони- 
мающее жизни,  не  могутъ  не  бояться  смертиг  Они 
видятъ  ее  и  въ'рятъ  въ  нее. 

«Какъ  ньтъ  смерти?  —  съ  негодовашемъ,  съ  зло- 
бой кричать  эти  люди.  —  Это  софизмъ!  Смерть  передъ 
нами ;  косила  миллюны  и  насъ  скосить.  И  сколько 
ни  говорите,  что  ея  нътъ,  она  все-таки  останется. 
Вотъ  она!» 

И  они  видятъ  то,  про  что  они  говорять,  какъ  ви- 
дить  душевно-больной  человъжъ  то  привидъчпе,  кото- 
рое ужаса^тъ  его.  Онъ  не  можеть  ощупать  это  при- 
вид'ьше,  оно  никогда  еще  не  прикасалось  къ  нему ; 
про  намт^реше  его  онъ  ничего  не  знаетъ,  но  онъ  такъ 
боится  и  страда етъ  отъ  этого  воображаемаго  ириви- 
дт>н1Я,  что  лишается  возможности  жизни.  В'вдь  то  же  и 
со  смертью.  Челов^къ  не  знаетъ  своей  смерти  и  ни- 
когда не  можеть  познать  ее,  она  никогда  еще  не 
прикасалась  къ  нему,  про  налгЬрете  ея  онъ  ничего 
не  знаетъ.    Такъ  чего  же  онъ  боится? 

«Она  никогда  еще  не  схватывала  меня,  но  она 
схватить,  я  знаю  наверное  —  схватить,  и  уничто- 
жить меня.  II  это  ужасно»,  говорять  люди,  не  пони- 
мающее жизни! 
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Если  бы  люди  съ  ложнымъ  представлетемъ  о  жизни 
могли  разсуждать  спокойно,  и  мыслили  бы  правильно 
на  основанш  того  представлешя,  которое  они  имъчотъ 
о  жизни,  они  бы  должны  были  придти  къ  заключенш, 
что  въ  томъ,  что  въ  плотскомъ  существованш  моемъ 
произойдетъ  та  перемтша,  которая,  я  вижу,  не  пере- 
ставая происходить  во  всвхъ  существахъ  и  которую 
я  называю  смертью,  нъ"гь  ничего  ни  непр1ятнаго,  ни 
страшнаго. 

Я  умру.  Что  же  тутъ  страшнаго?  В*бдь  сколько 
разныхъ  перем'внъ  происходило  и  происходить  въ  моемъ 
плотскомъ  существованш,  и  я  не  боялся  нхъ.  Отчего 
же  я  боюсь  этой  перемь-ны,  которая  еще  не  насту- 
пала и  въ  которой  не  только  н'втъ  ничего  противнаго 
моему  разуму  и  опыту,  но  которая  такъ  понятна,  зна- 
кома и  естественна  для  ,меня,  что  въ  продолжеше 
моей  жизни  я  постоянно  д'влалъ  н  дъчпаю  соображешя, 
въ  которыхъ  смерть  и  животныхъ,  и  людей  прини- 
малась мною,  какъ  необходимое  и  часто  пр1ятное  мн'Б 
услов1е  жизни.    Что  же  страшно? 

В*вдь  есть  только  два  строго  логичесюе  взгляда  на 
жизнь :  одпнъ  ложный  —  тотъ,  при  которомъ  жизнь 
понимается,  какъ  тъ"  впдимыя  явлешя,  который  про- 
исходить въ  моемъ  тблб  отъ  рождешя  и  до  смерти, 
а  другой  истинный  —  тотъ,  при  которомъ  жизнь  по- 
нимается, какъ  то  невидимое  сознаше  ея,  которое  я 
ношу  въ  себъ\  Одинъ  взглядъ  ложный,  другой  истин- 
ный, НО  Оба  ЛОГИЧНЫ,  И  ЛЮДИ  МОГуТЪ  ИМЪТЬ  тотъ  пли 
другой,  но  ни  при  томъ,  ни  при  другомъ  не  ВОЗМО- 
женъ   страхъ   смерти. 

Первый,  ложный  взглядъ,  понимающш  жизнь,  какъ 
впдимыя  явлешя  въ  т'бл-б  отъ  рождешя  и  до  смерти, 
столь  же  древенъ,  какъ  и  М1ръ.  Это  не  есть,  какъ 
думаютъ  мнопе,  взглядъ  на  жизнь,  выработанный  ма- 
тер1алнстической  наукой  и  философией  нашего  вре- 
мени ;    наука    и    философия    нашего    времени    довели 
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только  это  воззрите  до  посл'Ьднихъ  его  предт.ловъ, 
при  которыхъ  очевиднее,  чъ\мъ  прежде,  стало  иесоот- 
в"Бтств1е  этого  взгляда  основнымъ  требовашямъ  при- 
роды человеческой ;  но  это  давнишнш,  первобытный 
взглядъ  людей,  стоящихъ  на  низшей  ступени  развит1я : 
онъ  выраженъ  и  у  китайцевъ,  и  у  буддистовъ,  и  у 
евреевъ,  и  въ  книге  1ова,  и  въ  изреченш :  «земля 
есн  и  въ  землю  попдеши». 

Взглядъ  этотъ  въ  своемъ  теперешнемъ  выраженш 
такой :  жизнь  —  это  случайная  игра  силъ  въ  ве- 
ществе, проявляющаяся  въ  пространстве  и  временп. 
То  же,  что  мы  называемъ  своимъ  сознашемъ,  не  есть 
жизнь,  а  некоторый  обманъ  чувствъ,  при  которомъ 
кажется,  что  жизнь  —  въ  этомъ  сознанш.  Сознаше 
есть  искра,  вспыхивающая  на  веществе,  при  извест- 
номъ  его  состоянш.  Искра  эта  вспыхиваетъ,  разго- 
рается, опять  тухнетъ,  н  подъ  конецъ  совсемъ  по- 
тухаетъ.  Искра  эта,  то-есть  сознаше,  испытываемое 
веществомъ  въ  продолжеше  определенная  времени 
между  двухъ  временныхъ  безконечностей,  есть  ничто. 
И,  не  смотря  на  то,  что  сознаше  виднтъ  само  себя 
и  весь  безконечный  м1ръ,  н  судить  само  себя  и  весь 
безконечный  м1ръ,  и  впдитъ  всю  игру  случайностей  этого 
лира,  и,  главное,  въ  противоположность  чего-то  не 
случайнаго,  называетъ  эту  игру  случайною,  —  созпа- 
ше  это  само  по  себе  есть  только  произведете  мертваго 
вещества,  призракъ,  возникающей  и  исчезающш  безь 
всякаго  остатка  и  смысла.  Все  есть  произведете  ве- 
щества, безконечно  изменяющаяся ;  и  то,  что  назы- 
ваютъ  жизнью,  есть  только  известное  состоите  мертва- 
го  вещества. 

Таковъ  одпнъ  взглядъ  на  жизнь.  Взглядъ  этоть 
совершенно  логиченъ.  По  этому  взгляду  разумное  со- 
знаше  человека  есть  только  случайность,  сопутствую- 
щая известному  состояшю  вещества;  и  потому  то,  что 
мы  въ  своем  ь  сознанш  называемъ  жизшю,  есть  призракъ. 
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Существуетъ  только  мертвое.  То,  что  мы  называемъ 
жизн1Ю,  есть  игра  смерти.  При  такомъ  взгляде  на 
жизнь,  смерть  не  только  не  должна  быть  страшна, 
но  должна  быть  страшна  жизнь  —  какъ  н'вчто  не- 
естественное и  неразумное,  какъ  это  и  есть  у  буд- 
дистовъ  и  новыхъ  песснмистовъ,  Шопенгауера  и  Гарт- 
мана. 

Другой  же  взгллдъ  на  жизнь  такой.  Жизнь  есть 
только  то,  что  я  сознаю  въ  себ'в.  Сознаю  же  я  всегда 
свою  жизнь  не  такъ,  что  я  былъ  или  буду  (такъ  я 
разсуждаю  о  своей  жизни),  а  сознаю  свою  жизнь  такъ. 
что  я  есмь  —  никогда  нигдъ1  не  начинаюсь,  никогда  яи- 
гд'Ь  и  не  кончаюсь.  Съ  сознашемъ  моей  жизни  не  соеди- 
нимо понят1е  времени  и  пространства.  Жизнь  моя  про- 
является во  времени,  пространств'!),  но  это  только  про- 
явлен! е  ея.  Сама  же  жизнь,  сознаваемая  мною,  со- 
знается мною  ввтв  времени  и  пространства.  Такъ,  что 
при  этомъ  взгляде  выходить  наоборотъ :  не  сознаше 
жизни  есть  призракъ,  а  все  пространственное  и  вре- 
менное —  призрачно.  И  потому  временное  и  простран- 
ственное прекращеше  гвлеснаго  существовали  при 
этомъ  взгляде  не  им'Ьетъ  ничего  дМствительнаго  и  не 
можетъ  не  только  прекратить,  но  и  нарушить  моей 
истинной  жизни.  II  смерть  при  этомъ  взгляд-в  не  суще- 
ствуетъ. 

Ни  при  томъ,  ни  при  другомъ  взгляде  на  жизнь 
страха  смерти  не  могло  бы  быть,  если  бы  люди  строго 
держались  того  или  другого. 

Ни  какъ  животное,  пи  какъ  разумное  существо, 
челов'вкъ  не  можетъ  бояться  смерти :  животное,  не 
им-вя  сознашя  жизни,  не  видать  смерти,  а  разумное 
существо,  им'Ья  сознаше  жизни,  не  можетъ  видъть 
въ  смерти  животной  ничего  иного,  какъ  естественнаго 
и  никогда  не  прекращающегося  движешя  вещества. 
Если  же  челов^къ  боится,  то  боится  не  смерти,  ко- 
торой онъ  не  знаетъ,  а  жизни,  которую  одну  знасгь 
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и  животное  и  разумное  существо  его.  То  чувство, 
которое  выражается  въ  людяхъ  страхомъ  смерти,  есть 
только  сознаше  внутренняго  противоръ^я  жизни;  точ- 
но такъ  же,  какъ  страхъ  привидтшш  есть  только 
сознаше   бо.твзненнаго   душевнаго   состояшя. 

«Я  перестану  быть  —  умру,  умреть  все  то,  въ 
чемъ  я  полагаю  свою  жизнь»,  —  говорить  человеку 
одинъ  голосъ ;  «я  есмь  —  говорить  другой  голосъ  — 
и  не  могу  и  не  долженъ  умереть.  Я  не  долженъ 
умереть,  и  я  умираю». 

Не  въ  смерти,  а  въ  этомъ  противор'Ьчщ  причина 
того  ужаса,  который  охватываеть  человека  при  мысли 
о  плотской  смерти :  страхъ  смерти  не  въ  томъ,  что 
челов'Ькъ  боится  прекращешя  существовашя  своего  жи- 
вотнаго,  но  въ  томъ,  что  ему  представляется,  что 
умираетъ  то,  что  не  можетъ  и  не  должно  умереть. 
Мысль  о  будущей  смерти  есть  только  перенесете  въ 
будущее  совершающейся  смерти  въ  настоящемъ.  Явля- 
ющееся привид"Бте  будущей  плотской  смерти  не  есть 
пробуждете  мысли  о  смерти,  но  налротнвъ  —  про- 
буждеше  мысли  о  жизни,  которую  долженъ  имъть  и 
не  им'ветъ  челов-вкъ.  Это  чувство,  подобное  тому, 
которое  долженъ  испытывать  человъжъ,  пробудившшея 
къ  жизни  въ  гробу,  подъ  землею.  Есть  жизнь,  а  я 
въ  смерти,  и  вотъ  она,  смерть!  Представляется,  что 
то,  что  есть  н  должно  быть,  то  уничтожается.  И  умъ 
челов'ЬческШ  шал'Ьетъ,  ужасается.  Лучшее  доказа- 
тельство того,  что  страхъ  смерти  есть  не  страхъ  смер- 
ти, а  ложной  жизни,  есть  то,  что  часто  люди  уби- 
ваютъ  себя  отъ  страха  смерти. 

Не  оттого  люди  ужасаются  мысли  о  плотской 
смерти,  что  они  боятся,  чтобы  съ  нею  не  кончилась 
ихъ  жизнь,  но  оттого,  что  плотская  смерть  явно  по- 
казываеть  имъ  необходимость  истинной  жизни,  ко- 
торой они  не  имътотъ.  II  отъ  этого-то  такъ  не  лю- 
бятъ  люди,  не  понимаюнце  жизни,  вспоминать  о  смер- 
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ти.  Вспоминать  о  смерти  для  ихъ  все  равно,  что 
признаваться  въ  томъ,  что  они  жпвутъ  не  такъ,  какъ 
того  требуетъ  отъ  нихъ  ихъ  разумное  сознате. 

Люди,  бояшдеся  смерти,  боятся  ея  оттого,  что 
она  представляется  имъ  пустотою  и  мракомъ ;  но  пу- 
стоту и  мракъ  они  видятъ  потому,  что  не  видятъ 
жизни. 

XXVIII 

Плотская  смерть  уничтожаешь  пространственное 
ттло  и  временное  сознате,  но  не  можешь  уничто- 
жать того,  что  составляешь  основу  жизни:  особен- 
ное отношенъе  къ  мъру  каждаго  существа 

Но  п  люди,  не  видяпце  жизни,  если  бы  они  только 
подходили  ближе  къ  твмъ  привид'втямъ,  который  пу- 
гаютъ  ихъ,  и  ощупывали  бы  пхъ,  увидали  бы,  что 
и  для  нихъ  прнвидъ'те  —  только  привидълне,  а  не 
действительность. 

Страхъ  смерти  всегда  происходить  въ  людяхъ  от- 
того, что  они  страшатся  потерять  при  плотской  смерти 
свое  особенное  я,  которое  —  они  чувствуютъ  —  соста- 
вляетъ  ихъ  жизнь.  Я  умру,  гвло  разложится,  и  уни- 
чтожится мое  я.  Я  же  это  мое  есть  то,  что  жило 
въ  моемъ  гель1  столько-то  лътъ. 

Люди  дорожать  этимъ  своимъ  я;  и  полагая,  что 
это  я  совпадаетъ  съ  ихъ  плотской  жизнью,  д*Блаютъ 
заключеше  о  томъ,  что  оно  должно  уничтожиться  съ 
уничтожешемъ  ихъ  плотской  жизни. 

Заключеше  это  самое  обычное,  и  р^дко  кому  при- 
ходить въ  голову  усомниться  въ  немъ,  а  между  твмъ 
заключеше  это  совершенно  произвольно.  Люди  —  и 
тб,  которые  считаютъ  себя  материалистами,  и  гв,  ко- 
торые считають  себя  спиритуалистами,  —  такъ  при-". 
выкли  къ  представление  о  томъ,  что  ихъ  я  есть  то 
ихъ   сознаше   своего    гвла,    которое   жило   столько-то 
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л1>ть,  что  имъ  и  не  приходить  въ  голову  проверить 
справедливость  такого  утверждешя. 

Я  жилъ  59  л'бтъ  и  во  все  это  время  я  созиавалъ 
себя  собою  въ  своемъ  теле,  и  это-то  созяаше  себя 
собою,  мне  кажется,  и  была  моя  жизнь.  Но  ведь  это 
только  кажется  мне.  Я  жилъ  ни  59  л-бтъ,  ни  59.00.0 
л'бтъ,  ни  59  секундъ.  Ни  мое  гвло,  ни  время  его  су- 
ществовашя  нисколько  не  онредъ'ляютъ  жизни  мо- 
его я.  Если  я  въ  каждую  минуту  жизни  спрошу  себя 
въ  своемъ  сознанш,  что  я  такое?  —  я  отвечу:  нечто 
думающее  и  чувствующее,  то-естъ,  относящееся,  къ 
М1ру  своимъ  совершепно  особеннымъ  образомъ.  Только 
это  я  созпаю  свопмъ  я,  и  больше  ничего.  О  томъ, 
когда  н  где  я  родился,  когда  п  где  я  началъ  такъ 
чувствовать  и  думать,  какъ  я  теперь  думаю  и  чув- 
ствую, я  решительно  ничего  не  сознаю.  Мое  созна- 
ше говорить  мн^  только :  я  есмь ;  я  есмь  съ  гвмъ 
моимъ  отиошешемъ  къ  М1ру,  въ  которомъ  я  нахожусь 
теперь.  О  своемъ  рожденш,  о  своемъ  детстве,  о  мно- 
гихъ  перюдахъ  юности,  о  среднихъ  годахъ,  объ  очень 
недавнемъ  времени  я  часто  ничего  не  помню.  Если 
же  я  и  помню  кое-что  пли  мпъ-  напомпнаютъ  кое-что 
изъ  моего  прошедшаго,  то  я  помню  и  вспоминаю 
это  почти  такъ  же,  какъ  то,  что  мне  разсказы- 
ваютъ  про  другнхъ.  Такъ  на  -какомъ  же  основанш 
я  утверждаю,  что  во  все  время  моего  существовали 
я  былъ  все  одинъ  я?  Т-вла  ведь  моего  одного  ни- 
какого не  было  и  н-бть  :  гвло  мое  все  было  и  есть 
безпрестапно  текущее  вещество  —  черезъ  что-то  не- 
вещественное и  невидимое,  признающее'  это  протекаю- 
щее черезъ  него  твло  свопмъ.  Тело  мое  все  де- 
сятки разъ  переменилось ;  ничего  не  осталось  стараго, 
и  мышцы,  и  внутренности,  и  кости,  п  мозгъ  —  все 
переменилось. 

Тело  мое  одно  только  потому,  что  есть  что-то 
невещественное,    которое   иризнаетъ    все   это   переме- 
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няющееся  гЬло  однимъ  и  своимъ.  Невещественное 
это  есть  то,  что  мы  называемъ  сознашемъ :  оно  одно 
держитъ  все  гЬло  вм-бст-б  и  признаетъ  его  однимъ  и 
своимъ.  Безъ  этого  сознашя  себя  отд'влънымъ  отъ 
всего  остального  я  бы  ничего  не  зналъ  ни  о  своей, 
ни  о  всякой  другой  жизни.  И  потому  при  первомъ 
разсужденш  кажется,  что  основа  всего  —  сознаше  — 
должно  быть  постоянное.  Но  и  это  несправедливо : 
и  сознаше  не  постоянное.  Въ  продолжеше  всей  жизни 
и  теперь  повторяется  явлеше  сна,  которое  кажется 
намъ  очень  простымъ  потому,  что  мы  все  спимъ  ка- 
ждый день,  но  которое  решительно  непостижимо,  если 
признавать  то,  чего  нельзя  не  признавать,  что  во  время 
сна  иногда  совершенно  прекращается  сознаше. 

Каждыя  сутки,  во  время  полнаго  сна,  сознаше 
обрывается  совершенно  и  потомъ  опять  возобновляется. 
А  между  гвмъ  это-то  сознаше  есть  единственная  осно- 
ва, держащая  все  твло  вместе  и  признающая  его  сво- 
имъ. Казалось  бы,  что  при  прекращенш  сознашя 
должно  бы  —  и  распадаться  тЬло,  и  терять  свою  от- 
дельность ;  но  этого  не  бываетъ  ни  въ  естественномъ, 
ни  въ  нскусственномъ  сне. 

Но  мало  того,  что  сознаше,  держащее  все  тел  о 
вм^ств,  перюдически  обрывается,  и  т'Ьло  не  распа- 
дается, —  сознаше  это,  кроме  того,  еще  и  изменяется 
такъ  же,  какъ  и  т'Ьло.  Какъ  нетъ  ничего  общаго 
въ  веществе  моего  тела,  какимъ  оно  было  десять 
летъ  назадъ,  и  теперешнемъ,  какъ  не  было  одного 
тела,  такъ  и  не  было  во  мне  одного  сознашя.  Мое 
сознаше  трехлетняго  ребенка  и  теперешнее  сознаше 
такъ  же  различны,  какъ  и  вещество  моего  тела 
теперь  и  30  летъ  тому  назадъ.  Созная1я  неть  одного, 
а  есть  рядъ  после довательныхъ  сознанш,  который  мож- 
но дробить  до  безконечности. 

Такъ  что  и  то  сознаше,  которое  держить  все  тЬло 
вместе  м  признаетъ  его  своимъ,  не   есть  что-нибудь 
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одно,  а  есть  ничто  прерывающееся  и  переменяющееся. 
Сознанш,  одного  сознашя  самого  себя,  какъ  мы  обыкно- 
венно представляемъ  себе,  н'втъ  въ  человеке,  такъ 
же  какъ  п'втъ  одного  тела.  Н'втъ  въ  человеке  ни 
одного  и  того  же  твла,  ни  одного  того,  что  отдтзляеть 
это  твло  отъ  всего  другого,  —  н'втъ  сознашя  посто- 
янно одного,  во  всю  жизнь  одного  человека;  а  есть 
только  рядъ  посл'вдовательныхъ  сознанш,  ч'Ьмъ-то  свя- 
занпыхъ  между  собой,  —  и  челов'Ькъ  все-таки  чув- 
ствучвтъ  себя  собою. 

Тело  наше  не  есть  одно ;  и  то,  что  признаетъ  это 
переменяющееся  гвло  однпмъ  и  нашимъ,  не  сплошное 
во  времени,  а  есть  только  рядъ  переменяющихся  со- 
знанШ,  и  мы  уже  очень  много  разъ  теряли  и  свое 
твло,  и  эти  сознашя;  теряемъ  тело  постоянно  и  со- 
знате  теряомъ  псякш  день,  когда  засыпаемъ,  и  вся- 
клй  день  и  часъ  чувствуемъ  въ  себ'в  изьгЬнешя  этого 
сознашя  и  нисколько  не  боимся  этого.  Стало  быть, 
если  есть  какое-нибудь  такое  наше  я,  которое  мы  бо- 
имся потерять  при  смерти,  то  это  я  должно  быть  не 
въ  томъ  тел-е,  которое  мы  называемъ  своимъ,  и  но 
въ  томъ  сознанш,  которое  мы  называемъ  своимъ  въ  из- 
вестное время,  а  въ  чемъ-либо  другомъ,  соединяю- 
щем!, весь  рядъ  последовательныхъ  сознанш  въ  одно. 

Что  же  такое  это  нечто,  связывающее  въ  одно 
вс/в  последовательный  во  времени  сознашя?  Что  та- 
кое :)ТО-то  самое  коренное  и  особенное  мое  я,  не  сла- 
гающееся пзъ  существован]'я  моего  тела  и  ряда  про- 
исходящихт.  въ  немъ  сознаний,  но  то  основное  я,  на 
которое,  какъ  на  стержень,  нанизываются  одно  за  дру- 
гим!, различный  последовательный  во  времени  созна- 
ш'я?  Вопросъ  кажется  очень  глубокимъ  и  премудрымъ, 

йеду  т*бмъ  нетъ  того  ребенка,  который  не  зпалъ 
бы  на  него  ответа  и  не  высказывалъ  бы  этого  отв-вта 
20  разъ  на  депь.  «А  я  люблю  это,  а  не  люблю  этого». 
Слова  эти  очень   просты,   а  между  твмъ   въ   нихъ-то 
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тт  разръчпенГе  вопроса  о  томъ,  въ  чемъ  то  особенное 
я,  которое  связываетъ  въ  одно  все  сознашя.  Это 
то  я,  которое  любить  это,  а  не  любить  этого.  Почему 
одинъ  любить  это,  а  не  любить  этого,  —  этого  нпкто 
не  знаетъ,  а  между  прочпмъ  это  самое  и  есть  то,  что 
составляеть  основу  жизни  каждаго  человека,  это-то 
и  есть  то,  что  связываетъ  въ  одно  все  различный 
по  времени  еостояшя  сознашя  каждаго  отдъллънаго  че- 
ловека. Впйштй  М1ръ  дъйствуетъ  на  всвхъ  людей 
одинаково,  но  впечатлгБЯ1я  людей,  поставлеипыхъ  да- 
же въ  совершенно  тожествениыя  условгя,  до  безко- 
нечности  разнообразны  —  и  по  числу  получаемыхъ 
и  могущпхъ  быть  дробимыми  до  безконечности  впе- 
чатлтшш,  и  по  силе  ихъ.  Изъ  впечатлены  этихъ 
слагается  рядъ  пос.тБдовательныхъ  сознанш  каждаго 
человека .  Связываются  же  все  эти  посте дователь- 
иыя  сознашя  только  потому,  почему  и  въ  насто- 
ящемтэ  одни  впечатлъ,Н1я  дёйствуютъ,  а  друие  не 
д-вйствуюттэ  на  его  сознаше.  ДъТштвуютъ  же  или  не 
дъчютвуютъ  па  человека  известный  впечатлт>шя  толь- 
ко потому,  что  онъ  больше  или  меньше  любить  то, 
а  не  любить  этого. 

Только  вслтБдств1е  этой  большей  или  меньшей  сте- 
пени любви  и  складывается  въ  человеке  известный 
рядъ  такпхъ,  а  пе  ппыхъ  сознанш.  Такъ  что  только 
свойство  больше  пли  мепыпе  любить  одно  и  не  лю- 
бить другое  —  и  есть  то  особенное  и  основное  я  че- 
ловека, въ  которомъ  собираются  въ  одно  все  раз- 
бросанный, прерывающаяся  сознашя.  Свойство  же  это, 
хотя  и  развивается  и  въ  нашей  жизни,  вносится  нами 
уже  готовое  въ  эту  жизнь  изъ  какого-то  невидима  го 
и  пепозпаваемаго  памп  прошедшаго. 

Это  особенное  свойство  человека  въ  большей  или 
меньшей  степени  любить  одно  и  пе  любить  другое, 
обыкновенно  иазывають  характером ь.  II  подъ  сло- 
вомъ  этимь  часто  разумеется  особенность  свойствъ  ка- 
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ждаго  отд-Ьльнаго  человека,  образующаяся  всл'вдствхе 
нзв'Ьстпыхъ  условш  места  и  времени.  Но  это  не- 
справедливо. Основное  свойство  человека  более  или 
менее  любить  одно  н  не  любить  другое  не  происхо- 
дить отъ  пространственныхъ  и  временпыхъ  условш,  по 
напротивъ,  пространственныя  и  временныя  услов1Я 
д-вйствуютъ  или  не  действують  на  человека  только 
потому,  что  челов-вкъ,  входя  въ  М1ръ,  уже  пм'Ьетъ 
весьма  определенное  свойство  любить  одно  и  не 
любить  другое.  Только  отъ  этого  и  происходить 
то,  что  люди,  рожденные  и  воспитанные  въ  совершенно 
однпаковыхъ  пространственныхъ  и  временпыхъ  усло- 
В1яхъ,  представляютъ  часто  самую  резкую  противо- 
положность своего  внутренняго  я. 

То,  что  соединяетъ  въ  одно  все  разрозненный  со- 
знашя,  соединяющаяся  въ  свою  очередь  въ  одно  наше 
тело,  есть  нечто  весьма  определенное,  хотя  и  неза- 
висимое отъ  пространственныхъ  и  временпыхъ  усло- 
вш, и  вносится  нами  въ  м1ръ  изъ  области  внтшро- 
странственной  и  вневременной;  это-то  нгьчто,  состо- 
ящее въ  моемъ  изв'встномъ,  нсключительномъ  отно- 
шенш  къ  м1ру,  и  есть  мое  настоящее  п  действитель- 
ное я.  Себя  я  разумею,  какъ  это  основное  свойство  ,* 
и  другихъ  людей,  если  я  знаю  ихъ,  то  знаю  только, 
какъ  особенный  каюя-то  отношешя  къ  ьиру.  Входя 
въ  серьезное  душевное  общеше  съ  людьми,  ведь  никто 
изъ  насъ  не  руководствуется  ихъ  внешними  призна- 
ками, а  каждый  изъ  насъ  старается  проникнуть  въ  ихъ 
сущность,  то-есть  познать,  каково  ихъ  отношеше  къ 
тру,  что  и  въ  какой  степени  они  любятъ  и  не  лго- 
бять. 

Каждое  отдельное  животное:  лошадь,  собаку,  ко- 
рову, если  я  знаю  ихъ  и  имею  съ  ними  серьезное  ду- 
шевное общеше,  я  знаю  не  по  внешнимъ  признакамъ, 
а  по  тому  особенному  отношешю  къ  аиру,  вь  которомъ 
стоить  каждое  изъ  нихъ,  —  по  тому,  что  каждое  изъ 
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нихъ,  и  въ  какой  степени,  любить  и  не  любить.  Если 
я  знаю  особыя  различный  породы  животныхъ,  то,  стро- 
го говоря,  я  знаю  ихъ  не  столько  по  внъ,шнимъ  при- 
знаками сколько  по  тому,  что  каждая  изъ  нихъ  — 
левъ,  рыба,  паукъ  —  представляютъ  общее  особенное 
отношенье  къ  мьру.  Всв  львы  вообще  любятъ  одно, 
и  всв  рыбы  —  другое,  и  всв  пауки  —  третье ;-  только 
потому,  что  они  любятъ  разное,  они  и  разделяются 
въ  моемъ  представленья,  какъ  различный  зкивыя  су- 
щества. 

То  же,  что  я  еще  не  различаю  въ  каждомъ  изъ 
этихъ  существъ  его  особеннаго  отношенья  къ  мьру, 
не  доказываетъ  того,  чтобы  его  не  было,  а  только  то, 
что  то  особенное  отношенье  къ  мьру,  которое  ооста- 
вляетъ  жизнь  одного  отдЪ'льнаго  паука,  удалено  отъ 
того  отношенья  къ  мьру,  въ  которомъ  нахожусь  я,  и 
что  потому  я  еще  не  понялъ  его,  какъ  понялъ  Сильвьо 
Пеллико  своего  отд^льнаго  паука. 

Основа  всего  того,  что  я  знаю  о  себ-Ь  и  о  всемъ 
мьр,гЕ,  есть  то  особенное  отношенье  къ  мьру,  въ  кото- 
ромъ я  нахожусь  и  всл^дствье  котораго  я  вижу 
друпя  существа,  находящаяся  въ  своемъ  особеныомъ 
отношешы  къ  мьру.  Мое  лее  особенное  отпошенье  къ 
мьру  установилось  не  въ  этой  жизньь  и  началось  не  съ 
моимъ  твломъ  и  не  съ  рядомъ  послгЕдовательныхъ  во 
времени  сознанш. 

II  потому  можетъ  уничтожиться  мое  твло,  связан- 
ное въ  одно  моимъ  временнымъ  сознаньемъ,  можетъ 
уьньчтожнться  ьь  самое  мое  временное  сознаььье,  но  не 
можеть  уничтожиться  то  мое  особенное  отношенье  къ 
мьру,  составляющее  мое  особенное  я,  ььзъ  котораго  соз- 
далось для  меня  все,  что  есть.  Оно  не  можетъ  уни- 
чтожььться,  потому  что  оно  только  и  есть.  Если  бы 
его  не  было,  я  бы  не  зналъ  ряда  своььхъ  поел'Ьдова- 
телъныхъ  оознаньй,  не  зналъ  бы  своего  твла,  не  зналъ 
бы  своей  ы  ььикакой  другой  жизньь.     II  потому  унычто- 
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жеше  твла  и  сознашя  не  можетъ  служить  признакомъ 
уничтожешя  моего  особеннаго  отношешя  къ  м1ру,  ко- 
торое началось  и  возникло  не  въ  этой  жизни. 

XXIX 

Страхъ  смерти  происходить  оттого,  что  люди 
принимаютъ  за  жизнь  одну  маленькую,  ихъ  же 
ложнымъ  представлетемъ  ограниченную,  часть  ея 

Мы  боимся  потерять  при  плотской  смерти  свое 
особенное  я,  соединяющее  и  твло,  и  рядъ  оознанШ, 
проявлявшихся  во  времени,  въ  одно,  а  между  гвмъ 
это-то  мое  особенное  я  началось  не  съ  моимъ  рожде- 
шемъ,  и  потому  прекращеше  изв*встнаго  временнаго  со- 
знашя не  можетъ  уничтожить  того,  что  соеднняетъ  въ 
одно  все  временный  сознашя. 

Плотская  смерть  действительно  уничтожаетъ  то, 
что  держить  твло  вместе,  —  сознаше  временной 
жизни.  Но  ведь  это  случается  съ  нами  безпрестанно 
и  каждый  день,  когда  мы  засыпаемъ.  Вопросъ  въ 
томъ,  уничтожаетъ  ли  плотская  смерть  то,  что  со- 
еднняеть всв  последовательный  сознашя  въ  одно,  то- 
есть  мое  особенное  отношеше  къ  м1ру?  Для  того  же, 
чтобы  утверждать  это,  надо  прежде  доказать,  что  это- 
то  особенное  отпошеше  къ  м1ру,  соединяющее  въ  одно 
все  последовательный  сознашя,  родилось  съ  моимъ 
плотскимъ   существовашемъ,    а   потому   и   умретъ    съ 

ИИМЪ.      А    ЭТОГО-ТО     И     НЪ"ГЪ. 

Разсуждая  на  основанш  своего  сознашя,  я  вижу, 
что  соединявшее  все  мои  сознашя  въ  одно  —  из- 
вестная воспршмчивость  къ  одному  II  ХОЛОДНОСТЬ  къ 
другому,  вследств1е  чего  одно  остается,  другое  исче- 
заешь во  мне,  —  степень  моей  любви  къ  добру  и  не- 
нависти къ  злу,  —  что  это  мое  особенное  отношеше 
къ  М1ру,  составляющее  именно  меня,  особеннаго  меня, 
не  есть  произведете  какой-либо  внешней  причины,  а 
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есть  основная  причина  всЬхъ  остальныхъ  явленш 
моей  жизни. 

Разсуждая  же  на  основанш  наблюдения,  сначала 
мшв  представляется,  что  причины  особенности  моего 
я  находятся  въ  особепностяхъ  моихъ  родителей  и 
условШ,  вл1явшпхъ  на  меня  и  на  нихъ ;  но,  разсуждая 
по  этому  пути  дальше,  я  не  могу  не  видеть,  что  если 
особенное  мое  я  лежитъ  въ  особенности  моихъ  роди- 
телей и  условш,  вл1явшихъ  на  нихъ,  то  оно  лежитъ 
и  въ  особенности  всвхъ  моихъ  предковъ  и  въ  усло- 
вгяхъ  ихъ  существования  —  до  безконечпости,  то-есть 
вив  времени  п  вн'В  пространства,  —  такъ  что  мое 
особенное  я  произошло  вне  пространства  и  вн'В  вре- 
мени, то-есть  то  самое,  что  я  не  сознаю. 

Въ  этой  п  только  въ  этой  вневременной  и  внъ'- 
пространственной  основ-в  моего  особеннаго  отношешя 
къ  м1ру,  соединяющей  всгв  памятный  мн-в-  сознашя  и 
сознашя,  предшествующая  памятной  миь1  жизни  (какъ 
это  говорить  Платонъ  и  какъ  мы  все  это  въ  себгв 
чувствуемъ),  —  въ  ней-то,  въ  этой  основгЬ,  въ  осо- 
бенномъ  моемъ  отношенш  къ  шру  и  есть  то  особенное 
я,  за  которое  мы  боимся,  что  оно  уничтожится  съ 
плотской  смертью. 

Но  в-вдь  стоить  только  попять,  что  то,  что  связы- 
ваетъ  сознашя  въ  одно,  что  то,  что  и  есть  особенное 
я  человъка,  находится  вн'В  времени,  всегда  было  и 
есть,  и  что  то,  что  можетъ  прерываться,  есть  только 
рядъ  сознанш  извйстпаго  времени,  —  чтобы  было 
ясно,  что  уничтожеше  послъ'дняго  по  времени  сознашя, 
при  плотской  смерти,  такъ  же  мало  можетъ  уничто- 
жить истинное  человеческое  я,  какъ  и  ежедневпое 
засыпаше.  В-вдь  ни  одшгь  человвкь  не  боится  засы- 
пать, хотя  въ  засыпаны  происходить  совершенно  то 
же,  что  при  смерти,  именно :  прекращается  сознаше 
во  времени.  Чсловькъ  не  боится  того,  что  засыпаетъ 
—  хотя   унпчтожеше   сознашя  совершенно  такое  же, 
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какъ  и  при  смерти.  не  потому,  что  онъ  разеудплъ, 
что  онъ  засыпалъ  и  просыпался,  и  потому  опять  про- 
снется (разеуждеше  это  неверно :  онъ  могъ  тысячу 
разъ  просыпаться,  и  въ  тысячу  первый  не  проснуться), 
—  никто  никогда  пе  дъ\лаетъ  этого  разеуждешя,  и 
разеуждеше  это  не  могло  бы  успокоить  его,  —  но  чело- 
в'Ькъ  знаетъ,  что  его  истинное  я  живеть  ви'Б  вре- 
мени, и  что  потому  проявляющееся  для  него  во  вре- 
мени прекращеше  его  сознашя  не  можетъ  нарушить 
его  жизни. 

Если  бы  челов'Ькъ  засыпалъ,  какъ  въ  сказкахъ,  на 
тысячи  лъть,  онъ  засыпалъ  бы  такъ  же  спокойно, 
какъ  и  на  два  часа.  Для  сознашя  не  временной,  по 
истинной  жизни  мнллюнъ  л'втъ  перерыва  во  времени 
и  восемь  часовъ  —  все  равно,  потому  что  времени 
для  такой  жизни  нътъ. 

Уничтожится  гбло  —  уничтожится  созиаше  нын-Ьш- 
няго  дня. 

Но  в'Ьдь  къ  измънешю  своего  твла  и  зам'Ьнъ  од- 
нихъ  временныхъ  сознашй  другими  человеку  пора  бы 
привыкнуть.  В'Ьдь  эти  перемены  начались  съ  тъхъ 
поръ,  какъ  себя  помнитъ  человЪкъ,  и  происходили  не 
переставая.  Челов'Ькъ  не  боится  перем1шъ  въ  своемъ 
тбл'в  и  не  только  не  ужасается,  но  очень  часто  только 
и  желаетъ  ускорешя  этихъ  перем'Ьнъ,  желаеть  вы- 
расти, возмужааъ,  вылечиться.  Челов^къ  былъ  крас- 
нымъ  куевюмъ  мяса,  и  сознаше  его  все  состояло  въ 
трсбовашяхъ  желудка;  теперь  онъ  бородатый,  разум- 
ный мужчина,  или  женщина,  любящая  взрослыхъ, 
дт^тей.  В'Ьдь  ничего  нътъ  похожаго  ни  въ  тЬл'Ь,  ни 
въ  сознашй,  и  челов-Ькъ  не  ужасался  тЬхъ  перем'Ьнъ, 
который  привели  его  къ  теперешнему  состояние,  а 
только  прив'Ьтствовалъ  ихъ.  Что  же  страшнаго  въ 
предстоящей  иере.ч'Ьн'Ь  ?  Уничтожеше  ?  Да  в'Ьдь  то, 
на  чемъ  происходить  всЬ  эти  перем-Ьны,  —  особенное 
отношеше  къ  М1ру,  —  то,  въ  чемъ  состоить  сознаше 
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истинной  жизни,  началось  не  съ  рождешя  гвла,  а  вив 
тБла  и  внъ1  времени.  Такъ  какъ  же  можетъ  какое 
бы  то  ни  было  временное  и  пространственное  измъ1- 
неше  уничтожить  то,  что  вн'в  его?  Челов'Ькъ  уста- 
вится глазами  въ  маленькую,  крошечную  частичку 
своей  жизни,  не  хочетъ  видеть  всей  ея  и  дрожитъ 
объ  томъ,  чтобы  не  пропалъ  изъ  гла-зъ  этотъ  кро- 
шечный излюбленный  имъ  кусочекъ.  Это  напоминаетъ 
анекдотъ  о  томъ  сумаешедшемъ,  который  вообразилъ 
себ'Б,  что  оиъ  стеклянный  и,  когда  его  уронили,  ска- 
залъ :  дзинь !  и  тотчасъ  же  умеръ.  Чтобъ  им'вть 
жизнь,  человеку  надо  брать  ее  всю,  а  не  маленькую 
часть  ея,  проявляющуюся  въ  пространстве  и  времени. 
Тому,  кто  возьметь  всю  жизнь,  тому  прибавится,  а 
тому,  кто  возьметь  часть  ея,  у  того  отнимется  и  то, 
что  у  него  есть. 

XXX 

Жизнь  есть  отношенге  къ  мгру.  Движете  жизни 
сеть  установление  новаго,  высшаго  отношенья,  и 
потому  смерть  есть  вступленге  въ  новое  отногаенге 

Жизнь  мы  не  можемъ  понимать  иначе,  какъ  из- 
вестное отношеше  къ  виру:  такъ  мы  понпмаемъ  жизнь 
въ  себ'Б  и  такъ  же  мы  ее  понимаемъ  и  въ  другихъ 
существахъ. 

Но  въ  себ'Б  мы  понимаемъ  жизнь  не  только  какъ 
разъ  существующее  отношеше  къ  тру,  но  и  какъ 
установлеше  новаго  отношения  къ  м1ру  черезъ  боль- 
шее и  большее  подчинеше  животной  личности  разуму, 
и  проявлеше  большей  степени  любви.  То  неизбежное 
уннчтожеше  плотскаго  существования,  которое  мы  на 
себе  впдимъ,  показываетъ  памъ,  что  отношеше,  въ 
которомъ  мы  находимся  къ  тру,  не  есть  постоянное, 
но  что  мы  вынуждены  устанавливать  другое.  Уста- 
новлеше    этого    новаго    отношешя,    то-есть    движешс 
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жизни,  и  уничтожаетъ  представлеше  смерти.  Смерть 
представляется  только  тому  человеку,  который,  не  при- 
знавъ  свою  жизнь  въ  установлены  разумнаго  отно- 
шешя  къ  шру  и  проявлены  его  въ  большей  и  боль- 
шей любви,  остался  при  томъ  отношенш,  то-есть  съ 
тою  степенью  любви  къ  одному  и  нелюбви  къ  дру- 
гому,  съ   которыми   онъ   вступплъ   въ   существоваше. 

Жизнь  есть  неперестающее  движеше,  а  оставаясь 
въ  томъ  же  отношенш  къ  М1ру,  оставаясь  на  той 
степени  любви,  съ  которой  онъ  вступилъ  въ  жизнь, 
онъ  чувствуетъ  остановку  ея,  и  ему  представляется 
смерть. 

Смерть  и  видна,  и  страшна  только  такому  чело- 
веку. Все  существоваше  такого  человека  есть  одна 
неперестающая  смерть.  Смерть  видна  и  страшна  ему 
не  только  въ  будущемъ,  но  и  въ  настоящемъ,  при 
всЬхъ  проявлешяхъ  уменьшены  животной  жизни,  начи- 
ная отъ  младенчества  и  до  старости :  потому  что  дви- 
жеше  существовашя  отъ  детства  до  возмужалости  толь- 
ко кажется  временнымъ  увеличенгемъ  силъ,  въ  сущ- 
ности же  есть  такое  же  огрубите  членовъ,  уменыпеше 
гибкости,  жизненности,  не  прекращающееся  отъ  рожде- 
ны и  до  смерти.  Такой  человтжъ  видитъ  передъ  со- 
бой смерть  постояпно,  и  ничто  не  можеть  спасти  его 
отъ  нея.  Съ  каждымъ  днемъ,  часомъ,  положен1е  такого 
человека  делается  хуже  и  хуже,  и  ничто  не  можетъ 
улучшить  его.  Свое  особенное  отношеше  къ  м1ру,  лю- 
бовь къ  одному  и  нелюбовь  къ  другому,  такому  чело- 
веку представляется  только  однимъ  изъ  условш  его 
существовашя;  и  единственное  д^ло  жизни  —  уста- 
новлеше  новаго  отношешя  къ  м1ру,  увеличена  любви 
—  представляется  ему  дъ'ломъ  ненужнымъ.  Вся  жизнь 
его  проходить  въ  невозможномъ :  избавиться  отъ  не- 
изб^жнаго  уменыпешя  жизни,  огруб^шя,  ослаблешя 
ея,  устартиня  и  смерти. 

Но  не  то  для  человека,  понимающаго  жизнь.   Та- 
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кой  челов'Ькъ  знаетъ,  что  онъ  внесъ  въ  свою  тепе- 
решнюю жизнь  свое  особенное  отношеше  къ  м1ру,  свою 
любовь  къ  одному  и  нелюбовь  къ  другому  изъ  скры- 
таго  для  него  прошедшаго.  Онъ  знаетъ,  что  эта-то 
его  любовь  къ  одному  и  нелюбовь  къ  другому,  внесен- 
ная имъ  въ  это  его  существован1е,  есть  самая  сущ- 
ность его  жизни;  что  это  не  есть  случайное  свойство 
его  жизни,  но  что  это  одно  им'ветъ  движете  жизни,  — 
и  онъ  въ  одномъ  этомъ  движенш,  въ  увеличены  любви, 
полагаетъ  свою  жизнь. 

Глядя  на  свое  прошедшее  въ  этой  жизни,  онъ 
видитъ,  по  понятному  ему,  ряду  своихъ  сознанш,  что 
отношеше  его  къ  м1ру  изменялось,  подчииеше  закону 
разума  увеличивалось,  и  увеличивалась,  не  переставая, 
сила  и  область  любви,  давая  ему  все  большее  и  боль- 
шее благо  независимо,  а  иногда  прямо  обратно  про- 
порционально умаленпо   существовашя   личности. 

Такой  человъжъ,  принявъ  свою  жизнь  изъ  невиди- 
маго  ему  прошедшаго,  сознавая  постоянное  непреры- 
ваемое возрасташе  ея,  не  только  спокойно,  по  и  ра- 
достно переносить  ее  и  въ  невидимое  будущее. 

Говорить :  болезнь,  старость,  дряхлость,  впадение 
въ  детство  есть  уничтожеше  сознашя  и  жизни  чело- 
века. Для  какого  челов-вка?  Я  представляю  себе, 
по  преданно,  1оанна  Богослова,  впавшаго  отъ  старости 
въ  детство.  Онъ,  по  преданно,  говорилъ  только : 
братья,  любите  другъ  друга!  Чуть  двигающШся  сто- 
летии"! старичокъ,  съ  слезящимися  глазами,  шамкаетъ 
только  одни  и  одни  три  слова:  любите  другъ  друга! 
Въ  такомъ  человеке  существоваше  животное  чуть  брез- 
жится, —  оно  все  съедено  новымъ  отношешемъ  къ 
\иру,  новымъ  живымъ  существомъ,  неум'Ьщающимся  уже 
въ   существованш   плотскаго    человека. 

Для  человека,  понимающаго  жизнь  въ  томъ,  въ 
чемъ  она  действительно  есть,  говорить  объ  умаленш 
своей  жизни  при  бол'Ьзняхъ  и  старости,  и  сокрушаться 
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объ  этомъ  —  все  равпо,  что  человеку,  подходящему 
къ  свъту,  сокрушаться  объ  уменыненш  своей  тени 
по  м'Ьр'Б  приблнжешя  къ  свгвту.  Вьрить  же  въ  уничто- 
жеше  своей  жизни,  потому  что  уничтожается  гбло,  все 
равно,  что  верить  въ  то,  что  уничтожен]'е  гвни  пред- 
мета, послъ1  вступлешя  предмета,  въ  сплошной  свътъ, 
есть  верный  признакъ  уничтожешя  самого  предмета. 
Делать  так1я  заключе-шя  могъ  бы  только  тотъ  чело- 
в-вкъ,  который  такъ  долго  смотр'влъ  только  па  гвпь,  что 
подъ  конецъ  сообразплъ  себъ\  что  тень  и  есть  самый 
предметъ. 

Для  человека  же,  знающаго  себя  не  по  отраженно 
въ  пространственномъ  и  временномъ  существованш, 
а  по  своему  возросшему  любовному  отношенш  къ  М1ру, 
уничтожеше  тени  прострапственныхъ  н  временныхъ 
условш'  есть  только  признакъ  большей  степени  св-вта. 
Челов-вку,  понимающему  свою  жизнь,  какъ  известное 
особенное  отношеше  къ  м1ру,  съ  которымъ  онъ  всту- 
пилъ  въ  существоваше  и  которое  росло  въ  его  жизни 
увеличешемъ  любви,  в-Ьрить  въ  свое  уничтожеше  — 
все  равно,  что  человеку,  знающему  внтшппе  видимые 
законы  М1ра,  верить .  въ  то,  что  его  нашла  мать  подъ 
капустнымь  лнстомъ,  и  что  твло  его  вдругъ  куда-то 
улетитъ,   такъ   что    нпчего    не  останется. 

XXXI 

Жизнь  умершихъ  людей  не  прекращается  бъ  этомъ 

мъргь 

Но  еще  бол'Ье,  не  скажу  съ  другой  стороны,  но  по 
самому  существу  жизни,  какъ  мы  сознаемъ  ее,  стано- 
вится яспымъ  суевгвр1е  смерти.  Мой  другъ,  брать, 
жилъ  такъ  же,  какъ  п  я,  и  теперь  пересталъ  жить 
такъ,  какъ  я.  Жизнь  его  была  его  сознаше  и  про- 
исходила въ  услов1яхъ  его  гвлеснаго  существовать ; 
значить,   нтзтъ   м-Ьста   и   времени   для   проявлены   его 
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сознашя,  и  его  нетъ  для  меня.  Врать  мой  былъ,  я 
былъ  въ  общенш  съ  нимъ,  а  теперь  его  нетъ,  и  я 
никогда  не  узнаю,  где  онъ. 

«Между  нимъ  и  нами  прерваны  все  связи.  Его 
н-бтъ  для  насъ,  и  насъ  также  не  будетъ  для  твхъ, 
кто  останется.  Что  же  это,  какъ  не  смерть?»  Такъ 
говорятъ  люди,  не  понимаюице  жизни. 

Люди  эти  видятъ  въ  прекращены  внт^шняго  обще- 
Н1я  самое  несомненное  доказательство  действительной 
смерти.  А  между  тбмъ  ни  на  чемъ  яснее  и  очевид- 
нее, ч^мъ  на  прекращенш  плотскаго  существовашя 
близкихъ  людей,  не  разсвивается  призрачность  пред- 
ставлен1я  о  смерти.  Брать  мой  умеръ,  что  же  сде- 
лалось? Сделалось  то,  что  доступное  моему  наблю- 
ден1ю  въ  пространстве  и  времени  проявлеше  его  от- 
ношен1я  къ  М1ру  исчезло  изъ  моихъ  глазъ  и  ничего  не 
осталось. 

«Ничего  не  осталось»,  —  такъ  бы  сказала  куколка, 
коконъ,  не  выпустившш  еще  бабочку,  увидавъ,  что 
лежавшш  съ  нимъ  рядомъ  коконъ  остался  пустой.  Но 
коконъ  могъ  бы  сказать  такъ,  если  бы  онъ  могъ  ду- 
мать и  говорить,  потому  что,  потерявъ  своего  сосЬда, 
онъ  бы  уже  действительно  ничемъ  не  чувствовалъ 
его.  Не  то  съ  человекомъ.  Мой  брать  умеръ,  коконъ 
его,  правда,  остался  пустой,  я  не  вижу  его  въ  той 
форме,  въ  которой  я  до  этого  виделъ  его,  но  исчезно- 
веше  его  изъ  моихъ  глазъ  не  уничтожило  моего  отно- 
шен1я  къ  нему.  У  меня  осталось,  какъ  мы  говоримъ, 
воспоминаше  о  немъ. 

Осталось  воспоминаше,  —  не  воспоминаше  его 
рукъ,  лица,  глазъ,  а  воспоминаше  его  духовнаго 
образа. 

Что  такое  это  воспоминаше,  такое  простое  и,  какъ 
кажется,  понятное  слово?  Исчезаютъ  формы  кристал- 
ловъ,  животныхъ  —  воспоминашя  не  бываетъ  между 
кристаллами  и   животными.    У   меня  же   есть    воспо- 
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мпнаше  моего  друга  и  брата.  II  воспоминали  это  тЬмъ 
живее,  чемъ  согласнее  была  жизнь  моего  друга  и 
брата  съ  закономъ  разума,  чъмъ  больше  она  про- 
являлась въ  любви.  Воспоминаше  это  не  есть  только 
представлеше,  но  воспоминаше  это  есть  что-то  такое, 
что  дтшствуетъ  на  меня  и  дМствуетъ  точно  такъ  же, 
какъ  действовала  на  меня  жизнь  моего  брата  во  время 
его  земного  существовали.  Это  воспоминан1е  есть  та 
самая  его  невидимая,  невещественная  атмосфера,  ко- 
торая окружала  его  жизнь  и  действовала  на  меня  и  на 
другихъ  при  его  плотскомъ  существовали,  точно  такъ 
же,  какъ  она  на  меня  действу етъ  и  послов  его  смерти. 
Это  воспоминаше  требуетъ  отъ  меня  после  его  смерти 
теперь  того  же  самого,  чего  оно  требовало  отъ  меня 
при  его  жизни.  Мало  того,  воспоминаше  это  стано- 
вится для  меня  болът  обязателъпымъ  после  его  смерти, 
чемъ  оно  было  прп  его  жизни.  Та  сила  жизни,  кото- 
рая была  въ  моемъ  брате,  не  только  не  исчезла, 
не  уменьшилась,  но  даже  не  осталась  той  же,  а  уве- 
личилась и  сильнее,  чемъ  прежде,  действуетъ  на  меня. 
Сила  его  жизни  после  его  плотской  смерти  дей- 
ствуетъ  такъ  же  или  сильнее,  чемъ  до  смерти,  и 
действуетъ,  какъ  все  истинно  живое.  На  какомъ  же 
основанш,  чувствуя  на  себе  эту  силу  жизни  точно 
такою  же,  какою  она  была  при  плотскомъ  существо- 
ванш моего  брата,  то-есть  какъ  его  отношеше  къ  тру, 
уяснявшее  мне  мое  отношеше  къ  М1ру,  я  могу  утвер- 
ждать, что  мой  умершш  брать  не  югЬетъ  более 
жизни?  Я  могу  сказать,  что  онъ  вышелъ  изъ  того 
низшаго  отношешя  къ  м1ру,  въ  которомъ  онъ  былъ, 
какъ  животное,  и  въ  которомъ  я  еще  нахожусь,  — 
вотъ  и  все ;  могу  сказать,  что  я  не  вижу  того  центра 
новаго  отношешя  къ  М1ру,  въ  которомъ  онъ  теперь ; 
но  не  могу  отрицать  его  жизни,  потому  что  чувствую 
|на  себе  ея  силу.  Я  смотрелъ  въ  отражающую  по- 
верхность на  то,  какъ  держалъ  меня  человекъ ;  отра- 
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жающая  поверхность  потускнела.  Я  не  вижу  больше, 
какъ  онъ  меня  держитъ,  но  чувствую  всвмъ  суще- 
ство мъ,  что  онъ  все  точно  такъ  же  держптъ  меня  и 
следовательно  существуетъ. 

Но,  мало  того,  эта  невидимая  мне  жизнь  моего 
умершаго  брата  не  то.тько  действуетъ  на  меня,  но  она 
входить  въ  меня.  Его  особенное  живое  я,  его  отно- 
шеше  къ  М1ру,  становится  моимъ  отношешемъ  къ  м1ру. 
Онъ  какъ  бы  въ  установлены  отношения  къ  м1ру  под- 
нпмаетъ  меня  на  ту  ступень,  на  которую  онъ  поднялся, 
и  мне,  моему  особенному  животному  я,  становится 
яснее  та  следующая  ступень,  на  которую  онъ  уже  всту- 
пить, скрывшись  изъ  моихъ  глазъ,  но  увлекая  меня 
за  собою.  Такъ  я  сознаю  для  себя  жизнь  уснувшаго 
плотской  смертью  брата  и  потому  не  могу  въ  ней 
сомневаться ;  но  п  наблюдая  действ1я  этой  исчезнув- 
шей изъ  моихъ  глазъ  жизни  на  М1ръ,  я  еще  несомнен- 
нее убеждаюсь  въ  действительности  этой  исчезнув- 
шей изъ  моихъ  глазъ  жизни.  Человекъ  умеръ,  но  его 
отношеше  къ  М1ру  продолжаетъ  действовать  на  людей 
даже  не  такъ,  какъ  при  жизни,  а  въ  огромное  число 
разъ  сильнее,  и  действие  это  по  мере  разумности  и 
любовности  увеличивается  и  растетъ,  какъ  все  живое, 
никогда  не  прекращаясь  и  не  зная  перерывовъ. 

Христосъ  умеръ  очень  давно,  и  плотское  суще- 
ствоваше  его  было  короткое,  и  мы  не  имеемъ  яснаго 
представлетя  о  его  плотской  личности,  но  сила  его 
разумно-любовной  жизни,  его  отношеше  къ  м1ру  — 
ничье  иное,  действуетъ  до  сихъ  поръ  на  миллюяы 
людей,  принимающпхъ  въ  себя  это  его  отношеше  къ 
М1ру  и  живущихъ  имъ.  Что  же  это  действуетъ  ?  Что 
это  такое,  бывшее  прежде  связаннымъ  съ  плотскимъ 
существовашемъ  Христа,  составляющее  продолжеше  и 
разрастан1е  той  же  его  жизни?  Мы  говоримъ,  что 
это  пе  жизнь  Христа,  а  последств1я  ея.  И  сказавъ 
таюя  не  имеющ1я  никакого  значен1я  слова,  намъ  ка- 
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жется,  что  мы  сказали  нечто  более  ясное  и  опреде- 
ленное, чемъ  то,  что  сила  эта  есть  самъ  живой 
Хрнстосъ.  —  Ведь  точно  такъ  могли  бы  сказать  му- 
равьи, копавниеся  около  жолудя,  который  проросъ  и 
сталъ  дубомъ;  жолудь  проросъ  и  сталь  дубомъ  и  раз- 
дираетъ  почву  своими  кореньями,  роняетъ  сучья,  новые 
жолуди,  заслоняеть  светь,  дождь,  изм-вняетъ  все,  что 
жило  вокругъ  него.  «Это  не  жизнь  жолудя,  —  ска- 
жуть  муравьи,  —  а  последстая  его  жизни,  которая 
кончилась  тогда,  когда  мы  сволокли  этотъ  жолудь  и 
сбросили  его  въ  ямку». 

Мой  брать  умерь  вчера  или  тысяча  лт^ть  тому 
назадъ,  и  та  самая  сила  его  жизни,  которая  действо- 
вала при  его  плотскомъ  существоваяш,  продолжаетъ 
действовать  во  мне  и  въ  сотяяхъ,  тысячахъ,  миллю- 
нахъ  людей  еще  сильнее,  несмотря  на  то,  что  видимый 
мне  центръ  этой  силы  его  временнаго  плотскаго  су- 
ществовангя  псчезъ  пзъ  мопхъ  глазъ.  Что  же  это  зна- 
чить? Я  виделъ  светь  отъ  горевшей  передо  мной 
травы.  Трава  эта  потухла,  но  светь  только  усилился: 
я  не  впжу  причины  этого  света,  не  знаю,  что  горптъ, 
но  могу  заключить,  что  тотъ  же  огонь,  который  сжегь 
эту  траву,  жжетъ  теперь  дальнш  лесъ,  или  что-то  та- 
кое, чего  я  не  могу  видеть.  Но  светь  этотъ  таковъ, 
что  я  не  только  вижу  его  теперь,  но  онъ  одинь  руко- 
водить мною  и  даетъ  мне  жизнь.  Я  живу  этимъ  све- 
томъ.  Какъ  же  мне  отрицать  его?  Я  могу  думать, 
что  сила  этой  жизни  имеетъ  теперь  другой  центръ, 
невидимый  мне.  Но  отрицать  его  я  не  могу,  потому 
что  ощущаю  ее,  движимъ  и  живу  ею.  Каковъ  этотъ 
центръ,  какова  эта  жизнь  сама  въ  себе,  я  не  могу 
знать,  —  могу  гадать,  если  люблю  гадаше  и  не  боюсь 
запутаться.  Но  если  я  ищу  разумпаго  понимашя  жизни, 
то  удовольствуюсь  яснымъ,  несомненпымъ  и  не  за- 
хочу портить  ясное  и  несомненное  присоединетемъ 
къ  нему  темныхъ  и  произвольпыхъ  гаданш.    Довольно 
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мне  знать,  что  если  все  то,  ч'Ьмъ  я  живу,  сложилось 
изъ  жизни  жившлхъ  прежде  меня  и  давно  умершнхъ 
людей  и  что  поэтому  ВСЯКШ  человекъ,  исполнявшШ 
законъ  жизни,  подчинивши!  свою  животную  личность 
разуму  и  проявивши!  силу  любви,  жиль  и  живетъ 
после  исчезновешя  своего  плотскаго  существовашя  въ 
другпхъ  людяхъ,  ■ —  чтобы  нелепое  и  ужасное  суе- 
верие смерти  уже  никогда  более  не  мучило  меня. 

На  людяхъ,  оставляющпхъ  после  себя  силу,  про- 
должающую действовать,  мы  можемъ  наблюдать  и  то, 
почему  эти  люди,  подчипивъ  свою  личность  разуму  и 
отдавшись  жизни  любви,  никогда  не  могли  сомне- 
ваться и  не  сомневались  въ  невозможности  уничтожешя 

ЖИЗШ1. 

Въ  жизни  такихъ  людей  мы  можемъ  найти  и  осно- 
ву ихъ  веры  въ  непрекращаемость  жизни ;  и  потомъ, 
вникнувъ  и  въ  свою  жизнь,  найти  и  въ  себе  эти 
основы.  Христосъ  говорялъ,  что  онъ  будетъ  ЖИТЬ 
посл'Б  исчезноветя  призрака  жизни.  Онъ  говори  лъ  это 
потому,  что  онъ  уже  тогда,  во  время  своего  плотскаго 
существовашя,  вступилъ  въ  ту  истинную  жизнь,  кото- 
рая не  можетъ  прекращаться.  Онъ  жилъ  уже  во  время 
своего  плотскаго  существовашя  въ  лучахъ  света  отъ 
того  другого  центра  жизни,  къ  которому  онъ  шелъ, 
и  вид^лъ  при  своей  жизни,  какъ  лучи  этого  св^та  уже 
освещали  людей  вокругъ  него.  То  же  видитъ  и  каждый 
человекъ,  отрекающшся  отъ  личности  и  живущШ  раз- 
умной, любовной  жизнью. 

Какой  бы  тесный  ни  былъ  кругъ  деятельности  че- 
ловека —  Христосъ  онъ,  Сократъ,  добрый,  безвестный, 
самоотверженный  старикъ,  юноша,  женщина,  —  если 
онъ  живетъ,  отрекаясь  отъ  личности  для  блага  дру- 
гихъ,  онъ  здесь,  въ  этой  жизни  уже  вступаеть  въ  то 
новое  отношеше  къ  м1ру,  для  котораго  нетъ  смерти, 
и  установлеше  котораго  есть  для  все.хъ  людей  дело 
этой  жизни. 
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Человъжъ.  положивши  свою  жизнь  въ  подчинеше 
закону  разума  и  въ  проявлеше  любви,  вндить  ужъ  въ 
этой  жизни,  съ  одной  стороны,  лучи  св*Ьта  того  новаго 
центра  жизни,  къ  которому  онъ  ндетъ,  съ  другое  — 
то  дтшстше,  которое  св-бтъ  этотъ,  проходящш  черезъ 
него,  производить  на  окружающихъ.  II  это  даетъ  ему 
несомненную  виру  въ  неумаляемость,  неумпраемость 
п  въ  вечное  усиление  жизни.  Вт^ру  въ  безсмерпе  нельзя 
принять  оть  кого-нибудь,  нельзя  себя  убедить  въ  без- 
смертш.  Чтобы  была  вгЬра  въ  безсмерт1е,  надо,  чтобы 
оно  было,  а  чтобы  оно  было,  надо  понимать  свою 
жизнь  въ  томъ,  въ  чемъ  она  безсмертна.  В-врить  въ 
будущую  жизнь  можетъ  только  тотъ,  кто  сдъмалъ 
свою  работу  жизии.  установплъ  въ  этой  жизни  то 
отношеше  къ  М1ру,  которое  уже  не  умещается 
въ  немъ. 

XXXII 

Суев)ьр1с  смерти   происходить  оттого,   что  чело- 
вгькъ  смгошиваетъ  свои  различным   отношенгя  къ 

мъру 

Да,  если  взглянуть  на  жизнь  въ  ея  истин  ним  ъ 
значешн,  то  становится  труднымъ  понять  даже,  на 
чемъ  держится  странное  суев'Ьрае  смерти. 

Такъ,  когда  разглядишь  то,  что  въ  темногв  напу- 
гало тебя,  какь  привид'вше,  нпкакъ  не  можешь  опять 
возстановптъ   того    прпзрачнаго    страха. 

Боязнь  потери  того,  что  одно  есть,  происходить 
только  оттого,  что  жизнь  представляется  человеку  не 
только  въ  одномъ  изв-встномъ  ему,  но  невидимомъ,  осо- 
оенномъ  отношенш  его  разумнаго  сознания  къ  шру, 
но  и  въ  двухъ  неизввстныхъ  ему,  но  видимыхъ  ему 
0ТБЮшен1яхъ:  его  животнаго  сознашя  и  гвла  къ  шру. 
ющее  представляется  человеку:  1)  отно- 
шешемъ    его    разумнаго    сознашя    къ    шру,    2)    отно- 
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шеньемъ  его  животнаго  сознанья  къ  мьру  и  3)  отно- 
шеньемъ  вещества  его  гвла  къ  мьру.  Не  понимая  того, 
что  отношенье  его  разумнаго  сознанья  къ  мьру  есть 
единственная  его  жизнь,  челов'вкъ  представляетъ  себе 
свою  жизнь  еще  и  въ  видимомъ  отношенш  животнаго 
сознанья  и  вещества  къ  мьру,  и  боится  потерять  свое 
особенное  отношенье  разумнаго  сознанья  къ  мьру,  когда 
въ  его  личности  нарушается  прежнее  отношенье  его 
животнаго  и  вещества,  его  состав  ляюшаго,  къ  мьру. 

Такому  человеку  кажется,  что  оььъ  происходить 
ььзъ  движенья  вещества,  переходящаго  на  ступень  лнч- 
наго  животнаго  сознанья.  Ему  кажется,  что  это  живот- 
ное сознанье  переходитъ  въ  разумное,  и  что  потомъ 
это  разумное  сознанье  ослаб'вваетъ,  переходить  опять 
пазадъ  въ  животное,  и  подъ  ьюнецъ  животное  осла- 
б'Бваетъ  II  переходитъ  въ  мертвое  вещество,  ььзъ  кото- 
раго  оно  взялось.  Отношенье  же  его  разумнаго  со- 
знанья къ  мьру  представляется  ему  при  этомъ  взгляде 
ч'Ьмъ-то  случаныымъ,  ненужнымъ  и  гыбнущимъ.  При 
этомъ  взгляде  оказывается  то,  что  отношенье  его  жи- 
вотнаго сознанья  къ  мьру  не  можетъ  уничтожиться,  — 
животное  продолжаетъ  себя  въ  своей  породе ;  отношенье 
вещества  къ  мьру  уже  нпкаьсъ  не  можетъ  уничтожиться 
и  вечно ;  а  самое  драгоценное  —  разумное  сознанье 
его  —  не  только  не  в'Ьчно,  но  есть  только  проблескъ 
чего-то  ненужнаго,  излишняго. 

И  челов^къ  чувствуетъ,  что  этого  не  можетъ  быть. 
II  въ  этомъ  —  страхъ  смерти.  Чтобы  спастись  отъ 
этого  страха,  одни  люди  хотятъ  уверить  себя  въ  томъ, 
что  животное  сознанье  и  есть  ихъ  разумное  сознанье, 
ы  что  неумираемость  животнаго  человека,  то-есть  его 
породы,  потомства,  удовлетворлеть  тому  требованью  не- 
умираемосты  разумнаго  сознанья,  которое  они  носятъ 
въ  себе.  Другье  хотятъ  уверить  себя,  что  жизнь,  ни- 
когда прежде  не  существовавшая,  вдругъ  появившись 
въ  плотскомъ  виде  и  исчезнувъ  въ  немъ,  опять  вос- 
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креснеть  въ  плоти  и  будеть  жить.  Но  верить  ни  въ  то, 
ни  въ  другое  невозможно  для  людей,  не  прнзнающихъ 
жизнь  въ  отношенш  разумнаго  сознанья  въ  лиру.  Для 
нихъ  очевидно,  что  продолженье  рода  человёческаго 
не  удовлетворяетъ  неперестающему  заявлять  себя  тре- 
бование вечности  своего  особеннаго  я ;  а  пошгпе  вновь 
начинающейся  жизни  заключаетъ  въ  себе  понятие  пре- 
кращешя  жизни,  и  если  жизни  не  было  прежде,  не 
было  всегда,  то  ея  не  можетъ  быть  и  после. 

Для  тбхъ  ц  другпхъ  земная  жизнь  есть  волна. 
Пзъ  мертваго  вещества  выделяется  личность,  пзъ  лич- 
ности —  разумное  сознаше  —  вершина  волны ;  подняв- 
шись на  вершпну,  волна,  разумное  сознаше  и  лич- 
ность спускаются  туда,  откуда  они  вышли,  и  уничто- 
жаются. Жизнь  человеческая  для  тбхъ  и  другихъ  есть 
жизпь  видимая.  Человекъ  выросъ,  созртэлъ,  умеръ,  и 
после  смерти  ничего  для  него  уже  быть  не  можетъ,  — 
то,  что  после  него,  и  отъ  него  осталось  —  или  по- 
томство, пли  даже  его  дела  —  не  можетъ  удовлетворять 
его.  Онъ  жалеетъ  себя,  боится  прекращенья  своей 
жизни.  Въ  то  же,  что  эта  его  жизнь,  которая  нача- 
лась здесь  на  земле  въ  его  теле  и  здесь  же  кончи- 
лась, что  эта  жизнь  его  самого  опять  воскреснетъ, 
онъ  не  можетъ  верить.  Человекъ  знаетъ,  что  если  его 
не  было  прежде,  п  онъ  появился  пзъ  ничего  и  умеръ, 
то  его,  особеннаго  его,  никогда  больше  не  будетъ  и 
быть  не  можетъ.  Человекъ  познаетъ  то,  что  онъ  не 
умреть,  только  тогда,  когда-  онъ  познаетъ  то,  что  онъ 
никогда  не  рождался  н  всегда  былъ,  есть  и  Оудетъ. 
Человекъ  поверптъ  въ  свое  безсмертье  только  тогда, 
когда  онъ  поиметь,  что  его  жизнь  не  есть  волна,  а 
есть  то  вечное  движеше,  которое  въ  этой  жизни  про- 
является только  волною. 

Представляется,  что  я  умру  н  кончится  моя  жизнь, 
н  эта  мысль  мучаоть  и  пугаетъ,  потому  что  жалко  себя. 
Да  что   умреть?    Чего  шгЬ  жалко?    Что  я  такое  съ 
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самой  обыкновенной  точки  зренья?  Я  прежде  всего 
плоть.  Ну  что  же?  за  это  я  боюсь,  этого  мн"Б  жалко? 
Оказывается,  что  н'втъ :  тело,  вещество  не  можетъ 
пропасть  никогда,  нигд'Б,  ни  одна  частичка.  Стало 
быть  эта  часть  меня  обезпечена,  за  эту  часть  бояться 
нечего.  Все  будетъ  ьтбло.  Но  н'втъ,  говорятъ,  не  этого- 
жалко.  Жалко  меня,  Льва  Николаевича,  Ивана  Се- 
меныча . . .  Да  в'Ьдь  всякьй  ужъ  не  тотъ,  какимъ  онъ 
былъ  20  л'бтъ  тому  назадъ,  и  всякьй  день  онъ  ужъ 
другой.  Какого  же  мнъ  жалко?  Н'втъ,  говорятъ,  — 
не  то,  не  этого  жалко.  Жалко  сознанья  меня,  моего  я. 

Да  в'вдь  это  твое  сознанье  не  было  всегда  одно,  а 
были  разныя :  было  иное  годъ  тому  назадъ,  еще  бол*ве 
иное  десять  лътъ  назадъ  и  совсвмъ  иное  еще  прежде; 
сколько  ты  помнишь,  оно  все  шло  изменяясь.  Что 
же  теб'Б  такъ  понравилось  твое  теперешнее  сознанье, 
что  теб'Б  такъ  жалко  потерять  его?  Если  бы  оно 
было  у  тебя  всегда  одно,  тогда  бы  понятно  было,  а 
то  оно  все  только  и  делало,  что  изменялось.  Начала 
его  ты  не  видишь  и  не  можешь  найти,  и  вдругъ  ты 
хочешь,  чтобы  ему  не  было  конца,  чтобы  то  сознанье, 
которое  теперь  въ  теб'Б,  оставалось  бы  навсегда.  Ты 
съ  тъхъ  поръ,  какъ  помнишь  себя,  все  шелъ.  Ты 
пришелъ  въ  эту  жизнь,  самъ  не  зная  какъ,  но  зна- 
ешь, что  пришелъ  гбмъ  особеннымъ  я,  которое  ты  есть, 
потомъ  шелъ,  шелъ,  дошелъ  до  половины  и  вдругъ 
не  то  обрадовался,  не  то  испугался  и  уперся  и  не 
хочешь  двинуться  съ  м-вста,  идти  дальше,  потому  что 
не  видишь  того,  что  тамъ.  Но  в'вдь  ты  не  видалъ 
тоже  и  того  м'Ьста,  изъ  котораго  ты  пришелъ,  а  в'вдь 
пришелъ  же  ты ;  вошелъ  во  входныя  ворота  и  не 
хочешь  выходить  въ  выходныя. 

Вся  жизнь  твоя  была  шествье  черезъ  плотское 
существованье:  ты  шелъ,  торопился  идти  и  вдругъ 
теб'Б  жалко  стало  того,  что  совершается  то  самое, 
что  ты,  не  переставая,  дЪ'лалъ.    Теб'Б  страшна  боль- 
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ша.я  перем-Ьна  полОжешя  твоего  при  плотской  смерти; 
но  в-вдь  такая  большая  перемтша  совершилась  съ  то- 
бой при  твоем ъ  рожденш,  и  изъ  этого  д]л1я  тебя  не 
только  не  вышло  ничего  плохого,  но,  напротивъ, 
вышло  такое  хорошее,  что  ты  и  разстаться  съ  нпмь 
не  хочешь. 

Что  можетъ  пугать  тебя?  Ты  говоришь,  что  теой 
жалко  того  тебя,  съ  теперешними  чувствами,  мыслями, 
съ  твмъ  взглядомъ  на  м1ръ,  съ  теперешнимъ  твоими 
отношешемъ  къ  м1ру. 

Ты  боишься  потерять  свое  отношеше  къ  шру. 
Какое  же  это  отношеше?   Въ  чемъ  оно? 

Если  оно  въ  томъ,  что  ты  такъ  ъчиь,  пьешь,  пло- 
дишься, строишь  жилища,  одеваешься,  такъ  или 
иначе  относишься  къ  другимъ  людямъ  и  ж.пвотнымъ. 
то  в'бдь  все  это  есть  отношеше  всякаго  человъжа, 
какъ  разеуждающаго  животпаго.  къ  жизни,  и  это  от- 
ношеше пропасть  никакъ  не  можетъ ;  такихъ  было, 
и  есть,  и  будетъ  миллюны,  и  порода  ихъ  сохранится 
наверное  такъ  же  несомнтшно,  какъ  каждая  частица 
матерш.  Сохранеше  породы  съ  такой  силой  вложено 
во  всбхъ  жнвотныхъ  и  потому  такъ  прочно,  что 
бояться  за  него  нечего.  Если  ты  животное,  то  тебъ 
бояться  нечего,  если  же  ты  вещество,  то  ты  еще 
бол'ве  обезпеченъ  въ  своей  вечности. 

Если  же  ты  боишься  потерять  то,  что  не  есть 
животное,  то  ты  боишься  потерять  свое  особенное  раз- 
умное отношеше  къ  М1ру,  —  то,  съ  которымъ  ты 
вступнлъ  въ  это  существоваше.  Но  в^дь  ты  знаешь, 
что  оно  возникло  не  съ  тсопмъ  рождешемъ :  оно  су- 
ществуеть  независимо  отъ  твоего  родившагося  живот- 
наго  и  потому  не  можетъ  завись ть  и  отъ  смерти  его. 
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XXXIII 

Жизнь  видимая  есть  часть  безконечнаго  движенгя 

жизни 

Мнй  жизнь  моя  земная  и  жизнь  всвхъ  другихъ 
людей   представляется   такъ : 

Я  и  веяшй  живущш  человъ,къ  —  мы  застаемъ  себя 
въ  этомъ  м1р'В  съ  извтэстнымъ,  онред'Бленнымъ  отно- 
шешемъ  къ  м1ру,  съ  известной  степенью  любви.  Намъ 
кажется  сначала,  что  съ  этого  отношешя  нашего  къ 
М1ру  и  начинается  наша  жизнь,  но  наблюдешя  надъ 
собой  и  надъ  другими  людьми  показываютъ  намъ,  что 
это  отношение  къ  м1ру,  степень  любви  каждаго  нзъ 
насъ,  не  началось  съ  этой  жизнью,  а  внесено  нами 
въ  жизиь  изъ  скрытаго  отъ  насъ  нашимъ  плотскимъ 
рождешемъ  прошедшаго ;  кром'В  того  мы  видимъ,  что 
все  течеше  нашей  жизни  зд'Ьсь  есть  не  что  иное,  какъ 
неперестающее  увеличен1е,  уснлен1е  нашей  любви,  ко- 
торое никогда  не  прекращается,  но  только  скрывается 
отъ  нашнхъ  глазъ  плотской  смертью. 

Видимая  жизнь  наша  представляется  мн'Ь  отр'Ьз- 
комъ  конуса,  вершина  и  основаше  котораго  скрыва- 
ются отъ  моего  умственнаго  взора.  Самая  узкая  часть 
конуса  есть  то  мое  отношеше  къ  М1ру,  съ  которымъ  я 
впервые  сознаю  себя;  самая  широкая  часть  есть  то 
высшее  отношеше  къ  жизни,  до  котораго  я  достигъ 
теперь.  Начало  этого  конуса  —  вершина  его  —  скры- 
та отъ  меня  во  времени  моимъ  рождешемъ ;  продол- 
жеше  конуса  скрыто  отъ  меня  будущимъ,  одинаково 
нев'вдомымъ  и  въ  моемъ  плотскомъ  существоваши, 
и  въ  моей  плотской  смерти.  Я  не  вижу  пи  вершины 
конуса,  пи  осповашя  его,  но  по  той  части  его,  въ 
которой  проходить  моя  видимая,  памятная  мн'Б  жизнь, 
я  несомнънно  узнаю  его  свойства.     Сначала  мн-в  ка- 

I,  что  этогъ  отр'взокъ  конуса  и  есть  вся  моя  жизнь, 
по  по  м'вр'В  двщкешя  моей  истинной  жизни,  съ  одной 
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стороны,  я  вижу,  что  то,  что  составляеть  основу  моей 
жизни,  находится  позади  ея,  за  пределами  ея :  по  мт>рв 
жизни  я  жив'Ее  и  ясн'ве  чувствую  мою  связь  съ  неви- 
димымъ  мн'В  прошедшим ь;  съ  другой  стороны,  я  вижу, 
какъ  эта  же  основа  опирается  на  невидимое  мн'Ь  бу- 
дущее, я  яснт^е  и  жпв'Ье  чувствую  свою  связь  съ  бу- 
дущпмъ  и  заключаю  о  томъ,  что  видимая  моя  жизнь, 
земная  жизнь  моя,  есть  только  малая  часть  всей  моей 
жизни,  съ  обонхъ  концовъ  ея  —  до  рожденья  и  посл"В 
смерти  —  неоомнътшо  существующей,  но  скрывающей- 
ся отъ  моего  теперешпяго  познанья.  II  потому  пре- 
кращенье видимости  жизни  послъ-  плотской  смерти  такъ 
же,  какъ  невидимость  ея  до  рожденья,  не  лншаеть 
меня  несомн-вниаго  знанья  ея  существованья  до  ро- 
жденья н  послов  смерти.  Я  вхожу  въ  жизнь  съ  извест- 
ными готовыми  свойствами  любви  къ  мьру  вн^  меня; 
плотское  мое  существованье  —  короткое  или  длинное 
— -  приходить  въ  увелнченье  этой  любви,  внесенной 
мною  въ  жизнь,  н  потому  я  заключаю  несомьгвнно,  что 
я  жилъ  до  своего  рожденья  и  буду  жить,  какъ  послтз 
того  момента  настеящаго,  въ  которомъ  я,  разсуждая, 
нахожусь  теперь,  такъ  ы  послтв  всякаго  другого  мо- 
мента времени  до  или  послтв  моей  плотской  смерти. 
Глядя  вп-в  себя  на  нлотскья  начала  и  концы  существо- 
ванья другпхъ  льодей  (даже  существъ  вообще),  я  ви- 
жу, что  одна  жизнь  какъ  будто  длынн-ве,  другая  ко- 
роче ;  одна  прежде  проявляется  и  дольше  продолжа- 
ете быть  мн'Ь  видима;  —  другая  позже  проявляется 
ы  очень  скоро  опять  скрывается  отъ  меня,  но  во  всгвхъ 
я  вижу  проявленье  одного  и  того  же  закона  всякой 
истинной  жизни  —  увелнченье  любви,  какъ  бы  рас- 
ширенье  лучей  жизни.  Раньше  или  позже  опускается 
завеса,  скрывающая  отъ  меня  временное  течете  жизни 
людей,  —  жизнь  всвхъ  людей  все  та  же  одна  жизнь 
и  все  такъ  же,  какъ  и  всякая  жизнь,  не  им-веть  ни 
начала,   ни   конца.    И  то,   что   человъжъ  дольше  или 
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меньше  жилъ  въ  'видимыхъ  мною  услов1яхъ  этого  су- 
ществовашя,  не  можетъ  представлять  никакого  раз- 
личия въ  его  истинной  жизни.  То,  что  одинъ  чело- 
в'Ькъ  дольше  проходилъ  черезъ  открытое  мн'в  поле 
зр-втя  или  другой  быстро  прошелъ  черезъ  него,  ни* 
какъ  не  можетъ  заставить  меня  приписать  больше  дей- 
ствительной жизни  первому  и  меньше  второму.  Я  не- 
сомненно знаю,  что,  если  я  вид-влъ  проходящимъ  мимо 
моего  окна  человека,  скоро  ли,  или  медленно,  —  все 
равно  я  несомненно  знаю,  что  этотъ  человъ-къ  быль 
и  до  того  времени,  когда  я  увндалЪ  его,  и  будетъ  про- 
должать быть  и  скрывшись  изъ  моихъ  глазъ. 

Но  зачтшъ  же  одни  проходить  быстро,  а  друпе 
медленно?  Зачъмъ  старикь.  пасохшш,  закостенввшШ 
нравственно,  неспособный,  по  нашему  взгляду,  испол- 
нять законъ  жизни  —  увелйчеше  любви  —  живет ь, 
а  дитя,  юноша,  дъъушка,  челов'Ькъ  во  всей  спл"Ь 
душевной  работы,  умираетъ,  —  выходить  изъ  условш 
этой  плотской  жизни,  въ  которой,  по  нашему  пред- 
ставленш,  онъ  только  начинать  устанавливать  въ  себе 
правильное  отношеше  къ  жизни? 

Еще  понятны  смерти  Паскаля,  Гоголя ;  но  — 
Шенье,  Лермонтовъ  и  тысяча  другихъ  людей  съ  толысо- 
что,  какъ  намъ  кажется,  начавшейся  внутренней  ра- 
ботой, которая  такъ  хорошо,  намъ  кажется,  могла 
быть  доделана  здгвсь? 

Но  вт^дъ  это  намъ  кажется  только.  Никто  изъ 
паев  ничего  не  знаетъ  про  гв  основы  жизни,  который 
внесены  другими  въ  виръ,  и  про  то  движете  жизни, 
которое  совершилось  въ  немъ,  про  гв  препятств1я  для 
движешя  жизни,  который  есть  въ  этомъ  существе  и, 
главное,  про  тЬ  друпя  услов1я  жизни,  возможный, 
но  невидимый  намъ,  въ  которыя  въ  другомъ  существо- 
вати  можетъ  быть  поставлена,  жизнь  этого  человека. 

Намъ  кажется,  глядя  на  работу  кузнеца,  что  под- 
кова совсбмъ  готова  —  стоитъ  только  раза  два  уда- 
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рить,  —  а  онъ  сламываетъ  ее  и  бросаегь  въ  огонь, 
знал,  что  она  не  проварена. 

Совершается  пли  нтбтъ  въ  человъж.'Б  работа  истин- 
ной жизни,  мы  не  можемъ  знать.  Мы  знаемъ  это  толь- 
ко про  себя.  Намъ  кажется,  что  человъжъ  умираеть, 
когда  этого  ему  не  нужно,  а  этого  не  можетъ  быть. 
Умираеть  человъжъ  только  тогда,  когда  это  необхо- 
димо для  его  блага,  точно  такъ  же,  какъ  растетъ, 
мужаетъ  челов-вкъ  только  тогда,  когда  ему  это  нужно 
для  его  блага. 

II  въ  самомъ  дътгв,  если  мы  подъ  жизнью  раз- 
ум-вемъ  жизнь,  а  не  подобье  ея,  если  истинная  жизнь 
есть  основа  всего,  то  не  можетъ  основа  завн- 
сбть  отъ  того,  что  она  производить :  —  не  можетъ 
причина  происходить  изъ  с.твдстъчя,  —  не  можетъ  те- 
чете истинной  жизни  нарушаться  измтшешемъ  про- 
явлен1я  ея.  Не  можетъ  прекращаться  начатое  и  пе- 
конченное  движете  жизни  человека  въ  этомъ  М1рф. 
оттого,  что  у  него  сделается  нарывъ,  или  залетит!, 
Пактер1я,  или  въ  него  выстрелять  изъ  пистолета. 

Человъчсъ  умираеть  только  оттого,  что  въ  этомъ 
М1ръ'  благо  его  истинной  жизни  не  можетъ  уже  уве- 
личиться, а  не  оттого,  что  у  него  болятъ  лепая,  или 
у  него  ракъ,  или  въ  него  выстрелили  шли  бросили 
бомбу.  Намъ  обыкновенно  представляется,  что  жить 
плотской  жизпыо  естественно,  и  неестественно  поги- 
бать отъ  огня,  воды,  холода,  молнш,  болезней,  писто- 
лета, бомбы,  —  но  стоить  подумать  серьезно,  глядя 
со  стороны  на  жизнь  людей,  чтобы  увидать,  что  на- 
противъ :  жить  человеку  плотской  жизнью  среди  этих ъ 
гибельныхъ  условш,  среди  всвхъ,  везде  распростра- 
ненныхъ  и  большей  частью  убшственныхъ,  безчислел- 
пыхъ  бактерШ,  совершенно  неестественно.  Естествен- 
но ему  гибнуть.  II  потому  жизнь  плотская  среди  этнхь 
гибельныхъ  условш  есть,  напротнвъ,  шбчто  самое  не- 
естественное въ  смысл'Б  материальном  ь.     Если  мы  жи- 
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вемъ,  то  это  происходить  вовсе  не  оттого,  что  мы 
бережемъ  себя,  а  оттого,  что  въ  насъ  совершается 
Д'Вло  жизни,  подчиняющее  се 61*  всв  эти  услов1я.  Мы 
живы  не  потому,  что  бережемъ  себя,  а  потому,  что 
Д'Ьлаемъ  д1гвло  жизни.  Кончается  д|гвло  жизни,  и  ни- 
что уже  не  можегъ  остановить  не  перестающую  ги- 
бель человеческой  животной  жизни,  —  гибель  эта  со- 
вершается, и  одна  изъ  ближайшихъ,  всегда  окружаго- 
щихъ  человека,  причинъ  плотской  смерти  представля- 
ется  намъ  исключительной  причиной  ея. 

Жизнь  наша  истинная  есть,  ее  мы  одну  знаемъ, 
изъ  нея  одной  знаемъ  жизнь  животную,  и  потому, 
если  ужъ  подоб1е  ея  подлежитъ  непзмтшнымъ  зако- 
намъ,  то  какъ  же  она-то  —  то,  что  производить  это 
подоб1е,  —  не  будеть  подлежать  закопамъ? 

Но  насъ  смущаетъ  то,  что  мы  не  видимъ  причинъ 
и  двйствш  нашей  истинной  жизни  такъ,  какъ  видимъ 
причины  и  дМствгя  въ  вн'Ьшнихъ  явлешяхъ :  не  зна- 
емъ, почему  одинъ  ветупаетъ  въ  жизнь  съ  такими 
свойствами  своего  я,  а  другой  съ  другими,  почему 
жизнь  одного  обрывается,  а  другого  продолжается? 
Мы  спрашиваемъ  себя :  как1я  были  до  моего  существо- 
вашя  причины  того,  что  я  родился  твмъ,  что  я  есмь. 
И  что  будеть  послъ1  моей  смерти  отъ  того,  что  я  буду 
такъ  или  иначе  жить?  И  мы  жалт^емь  о  томъ,  что 
не  получаемъ  отв'Втовъ  на  эти  вопросы. 

Но  жалъчъ  о  томъ,  что  я  не  могу  познать  теперь 
того,  что  именно  было  до  моей  жизни  и  что  будеть 
посль1  моей  смерти,  —  это  все  равно,  что  жалеть  о 
томъ,  что  я  не  могу  видеть  того,  что  за  пределами 
моего  зр^шя.  В'Ьдь  если  бы  я  вид^лъ  то,  что  за 
пределами  моего  зр^шя,  я  бы  не  видалъ  того,  что 
въ  его  предвлахъ.  А  инь-  вгвдь,  для  блага  моего  живот- 
наго,  инь1  нужнее  всего  видеть  то,  что  вокругъ  меня. 

В'Ьдь  то  же  и  съ  разумомъ,  посредствомъ  кото- 
раго  я  познаю.     Если  бы  я  могъ  видеть  то,   что  за 
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пределами  моего  разума,  я  бы  не  видалъ  того,  что 
въ  прсдвлахъ  его.  А  для  блага  моей  истинной  жизни 
мп'в  пужн'ве  всего  знать  то,  чему  я  долженъ  под- 
чинить зд)ъсь  и  теперь  свою  животную  личность  для 
того,  чтобы  достигнуть  блага  жизни. 

II  разумъ  открываете  мнй  это,  открываетъ  мн-в 
въ  этой  жизни  тогъ  единый  путь,  на  которомъ  я  не 
вижу  прекращешя  своего  блага. 

Онъ  показываетъ  несомненно,  что  жизнь  эта  на- 
чалась не  съ  рождешемъ,  а  была  и  есть  всегда,  — 
показываетъ,  что  благо  этой  жизни  растетъ,  увеличи- 
вается зд^сь,  доходя  до  гвхъ  предт^лоБЪ,  которые  уже 
не  могуть  содержать  его,  и  только  тогда  уходить 
изъ  гвхъ  уеловш,  который  задерживаютъ  его  увели- 
чеше,  переходя  въ  другое  существованье. 

Разумъ  ставить  человека  на  тотъ  единственный 
путь  жизни,  который,  какъ  конусообразный  расширяю- 
щшся  туннель,  среди  со  всвхъ  сторонъ  замыкающпхъ 
его  ствнъ,  открываетъ  ему  вдали  несомненную  не- 
конечность жизни  и  ея  блага. 

XXXIV 

Необъяснимость  страдангй  земного  существовангя 

убпдительнгье  всего  доказываешь  человгъку  то,  что 

жизнь   его   не  есть   жизнь  личности,   начавшаяся 

рождетемъ  и  кончающаяся  смертью. 

Но  если  бы  человъжъ  и  могъ  не  бояться  смерти 
и  не  думать  о  ней,  однихъ  страдангй  ужасныхъ,  без- 
ц-вльныхъ  —  пнчтшъ  не  оправдываемыхъ  и  никогда 
не  отвратимыхъ  страдапш,  которымъ  онъ  подвергается, 
—  было  бы  достаточно  для  того,  чтобы  .разрушить 
всякш  разумный  смыслъ,  приписываемый  жизни. 

Я  занять  добрымъ,  несомнгвппо  полезнымъ  для 
другнхъ  дъломь,  и  вдругъ  меня  схватываеть  болезнь, 
обрываетъ   мое  дъ\ъэ  и  томить  и  мучаетъ  мепя  безъ 
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всякаго  толка  и  смысла.  Перержавтаъ  винтъ  вь  рель- 
сахъ  и  нужно,  чтобы  въ  тотъ  самый  день,  когда  онъ 
выскочить,  въ  этомъ  по'Ьзд'Б,  въ  этомъ  вагоне  'Ьхала 
добрая  женщина  —  мать,  и  нужно,  чтобы  раздавило 
на  ея  глазахъ  ея  д^тей.  Проваливается  отъ  земле- 
трясешя  именно  то  м'Ьсто,  на  которомъ  стоить  Лисса- 
бонъ  или  Верный,  и  зарываются  живыми  въ  землю 
и  умираютъ  въ  страшныхъ  страдашяхъ  —  нич'Ьмъ  не 
виноватые  люди.  Какой  это  им'ветъ  смыслъ?  Зач'Ьмъ, 
за  что  эти  тысячи  другихъ  безсмысленныхъ,  ужасныхъ 
случайностей  страданш,   поражающихъ  людей? 

Объяснешя  разсудочныя  ничего  не  объясняютъ. 
Разсудочныя  объяснешя  всвхъ  такихъ  явленш  всегда 
минуютъ  самую  сущность  вопроса  и  только  еще  уб*в- 
дителън'Ье  показываютъ  неразрешимость  его.  Я  за- 
болтать оттого,  что  залетали  туда-то  таше-то  микробы; 
или  дъти  на  глазахъ  матери  раздавлены  по^здомь  по- 
тому, что  сырость  такъ-то  дтшствуетъ  па  железо ;  или 
Верный  провалился  оттого,  что  существуютъ  так1е-то 
геологичесше  законы.  Но  вт^дь  вопросъ  въ  томъ,  по- 
чему именно  так1е-то  люди  подверглись  именно  такпмъ- 
то  ужаснымъ  страдашямъ,  и  какъ  мнь1  избавиться  отъ 
этпхъ  случайностей  страдашя? 

На  это  нътъ  ответа.  Разсуждеше,  напротивъ,  оче- 
видно  показываетъ  м1гЬ,  что  закона,  по  которому  одинъ 
человъжъ  подвергается,  а  другой  не  подвергается  этимь 
случайностямъ,  ггвтъ  и  не  можетъ  быть  никакого,  что 
подобныхъ  случайностей  безчисленное  количество  и  что 
потому,  что  бы  я  пи  д'вла.тъ,  моя  жизнь  всякую  се- 
кунду подвержена  всвмъ  безчисленнымъ  случайностямъ 
самаго  ужаснаго  страдашя. 

Вт,дъ  если  бы  люди  делали  только  тв  выводы,  ко- 
торые неизбежно  сл"вдуютъ  пзъ  ихъ  М1росозерп;ан1я,  — 
люди,  понимаюнце  свою  жизнь,  какъ  личное  существова- 
И1е,  пи  минуты  не  оставались  бы  жить.  Видь  ли  одинъ 
работнпкъ  не  сталъ  бы  жить  у  хозяина,  который,  на- 
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пнмая  работника,  выгсжарпвалъ  бы  себ-в  право,  вся- 
К1Й  разъ,  какъ  это  ему  вздумается,  жарить  этого  ра- 
ботника живымъ  на  медленномъ  огн'Ь,  пли  съ  живого 
сдирать  кожу,  или  вытягивать  жилы  и  вообще  дъ-лать 
всб  гв  ужасы,  которые  онъ  на  глаза  хъ  паппмающагося 
безъ  всякаго  объяснения  и  причины  прод'влывастъ  над;. 
своими  работниками.  Если  бы  люди  действительно 
вполнТ,  понимали  жизнь  такъ,  какъ  они  говорятъ,  что 
ее  понимаютъ,  ни  одинъ,  отъ  одного  страха,  всвхъ 
гвхъ  мучительныхъ  и  пичъмъ  не  объяснимыхъ  стра- 
данШ,  которыя  онъ  виднтъ  вокругъ  себя  и  которымъ 
:  онъ  можетъ  подпасть  всякую  секунду,  не  остался  бы 
жить  на  свътъ\ 

А  люди,  несмотря  на  то,  что  вст>  знаютъ  разныя 
легая  средства  убить  себя,  уйти  изъ  этой  жизни, 
исполненной  такими  жестокими  и  беземысленными  сгра- 
дашямп.  люди  живуть;  жалуются,  плачутся  на  стра- 
дашя    и   продолжаюсь  жить. 

Сказать,  что  это  происходить  оттого,  что  насла- 
ждено; въ  этой  жизни  больше,  чтзмъ  страданШ,  нельзя, 
потому  что,  во-первыхъ,  не  только  простое  разеу- 
ждеше.  но  философское  нзелвдоваше  жизни  явно  по- 
казываютъ,  что  вся  земная  жизнь  есть  рядъ  страданШ, 
,;еко  не  выкупаемыхъ  наслаждениями ;  во-вторых;., 
мы  всб  знаемъ  и  по  себ'Б,  и  по  другими,  что  люди 
въ  такихъ  положешяхъ,  которыя  не  представляв 
ничего  иного,  какъ  рядъ  усиливающихся  страдашй  безъ 
зможности  облегчешя  до  самой  смерти,  все-таки  не 
убиваютъ  себя  и  держатся  жизни. 

Объяснеше   этого   страннаго   противоречия  только 

ОДНО:    ЛЮДИ    ВСБ    ВЪ    ГЛубинЬ    ДуПШ    ЗНаЮТЪ,     ЧТО    ВСЯК1Я 

страдашя   всегда   нужны,    необходимы   для   блага   ихъ 

ни.   и  только  потому  продолжаютъ  жить,  предвидя 

:,  пли  подвергаясь  нмъ.    Возмущаются  же  они  про- 

въ   страдашй   потому,   что  при  ложи  мь  ;   на 

жизнь,  требующемъ  блага  только  для  своей  личности, 
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нарушеше  этого  блага,  не  ведущее  къ  очевидному  бла- 
гу, должно  представляться  чъмъ-то  непонятнымъ  и  по- 
тому возмутителънымъ. 

И  люди  ужасаются  передъ  страдашями,  удивляют- 
ся имъ,  какъ  чему-то  совершенно  неожиданному  и  не- 
понятному. А  между  гвмъ  воякш  человъжъ  возро- 
щенъ  страдашями,  вся  жизнь  его  есть  рядъ  страданш, 
испытываемыхъ  имъ  и  налагаемыхъ  имъ  на  друг1я  су- 
щества, и,  казалось,  пора  'бы  ему  привыкнуть  къ  стра- 
дашямъ,  не  ужасаться  передъ  ними  и  не  спрашивать 
себя,  зачъмъ  и  за  что  страдашя?  Всякш  человъжъ, 
если  только  подумаетъ,  увидитъ,  что  все  его  насла- 
ждешя  покупаются  страдашями  другихъ  существъ,  что 
все  его  страдашя  необходимы  для  его  же  наслажде- 
шя,  что  безъ  страданш  н'втъ  наслаждешя,  что  стра- 
дашя и  наслаждешя  суть  два  противоположный  соето- 
ян1я,  вызьгоаемыя  одно  другимъ  и  необходимый  одно 
для  другого.  Такъ  что  же  значатъ  вопросы :  зачъмъ, 
за  что  страдашя?  —  которые  задаетъ  себе  разумный 
человтжъ?  Почему  человъкъ,  знающш,  что  страдаше 
связано  съ  наслаждешемъ,  спрашиваетъ  себя :  зачъмъ, 
за  что  страдаше  ?  —  а  не  спрашиваетъ  себя :  зачъмъ, 
за  что  наслаждешя? 

Вся  жизнь  животнаго  и  человека,  какъ  животнаго, 
есть  непрерывная  ц-впь  страданш.  Вся  деятельность 
животнаго  и  человека,  какъ  животнаго,  вызывается 
только  страдашемъ.  Страдаше  есть  болезненное  ощу- 
щеше,  вызывающее  деятельность,  устраняющую  это 
болезненное  ощущеше  и  вызывающее  состояше  на- 
ел аждешя.  II  жизнь  животнаго  и  человека,  какъ  жи- 
вотнаго, не  только  не  нарушается  страдашемъ,  но 
совершается  только  благодаря  страданш.  Страдашя, 
следовательно,  суть  то,  что  движетъ  жизнь,  и  потому 
есть  то,  что  и  должно  быть ;  такъ  о  чемъ  же  чело- 
въкъ спрашиваетъ,  когда  онъ  спрашиваетъ :  зачъмъ 
и  за  что  страдаше? 
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Животное  не  спрашиваетъ  этого. 

Когда  окунь  вс.твдстте  голода  мучаетъ  плотву, 
паукъ  мучаетъ  муху,  волкъ  овцу,  они  знаютъ,  что 
д'влаютъ  то,  что  должно  быть ;  и  потому,  когда  и 
окунь,  и  паукъ,  п  волкъ  подпадаютъ  такимъ  же  му- 
чешямъ  отъ  спльнълТшпхъ  ихъ,  они,  убътая,  отби- 
ваясь, вырьтаясь,  знаютъ-,  что  д-влаютъ  все  то,  что 
должно  быть,  и  потому  въ  нпхъ  не  можетъ  быть  ни 
ма.твйшаго  сомнъшя,  что  съ  ними  и  случается  то  са- 
мое, что  должно  быть.  Но  челов"Вкъ,  занятый  только 
залтэчивашемъ  свопхъ  ногъ,  когда  ему  ихъ  оторвали 
на  полъ1  сражешя,  на  которомъ  онъ  отрывалъ  ноги 
другнмъ ;  или  занятый  только  гвмъ,  чтобы  провести 
ваилучшимь  образомъ  свое  время,  сидя  въ  одиночной 
тюрьм-в,  посте  того,  какъ  онъ  самъ  прямо  или  кос- 
венно засадилъ  туда  людей;  или  человъжъ,  только 
заботящшся  о  томъ,  чтобы  отбиться  и  убежать  отъ 
волковъ,  разрывающпхъ  его,  посте  того,  какъ  онъ 
самъ  зар'взалъ  тысячи  жпвотныхъ  еуществъ  и  съ-влъ ; 
—  челов-вкъ  не  можетъ  находить,  что  все  это.  слу- 
чающееся съ  нимъ,  есть  то  самое,  что  должно  быть. 
Онъ  не  можетъ  признавать  случающагося  съ  нимъ 
гвмъ,  что  должно  быть,  потому  что,  подвергшись  этимъ 
страдашямъ.  онъ  не  дъмалъ  всего  того,  что  онъ  дол- 
женъ  былъ  д-влать.  Не  сдтзлавъ  же  всего  того,  что 
онъ  долженъ  былъ  сделать,  ему  кажется,  что  съ  нимъ 
и  случается  то,  чего  не  должно  быть. 

Но  что  же,  кроме  того,  чтобы  убътать  и  отби- 
ваться оть  волковъ,  долженъ  д-влать  челов-вкъ,  раз- 
рываемый ими?  —  То,  что  свойственно  делать  чело- 
веку, какъ  разумному  существу:  сознавать  тотъ  гртэхъ, 
который  пропзвелъ  страдаше,  каяться  въ  немъ  и  по- 
знавать истину. 

Животное  страдаетъ  только  въ  настоящемъ,  и  по- 
тому деятельность,  вызываемая  страдашемъ  животнаго, 
направленная  на  самого  себя  въ  настоящемъ,   вполне 
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удовлетворяетъ  его.  Человекъ  же  страдаетъ  не  въ 
одномъ  настоящемъ,  но  страдаетъ  п  въ  прошедшемъ, 
и  въ  будущемъ,  и  потому  деятельность,  вызываемая 
страдашями  человека,  если  она  направлена  только  на 
настоящее  животнаго  человека,  не  можетъ  удовлетво- 
рить его.  Только  деятельность,  направленная  и  на 
причину,  и  на  посл'Бдств1я  страдашя,  и  на  прошед- 
шее, и  на  будущее,  удовлетворяетъ  страдающаго  че- 
ловека. 

Животное  заперто  и  рвется  изъ  своей  клетки  или 
у  него  сломана  нога  и  оно  лижетъ  больное  место, 
или  пожирается  другимъ  и  отбивается  отъ  него.  За- 
конъ  его  жизни  нарушенъ  извне,  и  оно  направляетъ 
свою  деятельность  на  возстановлеше  его,  и  совер- 
шается то,  что  должно  быть.  Но  человекъ  —  я  самъ 
пли  близкш  мне  —  снднтъ  въ  тюрьме :  или  я  самъ 
или  близкш  мне  лишился  въ  сраженш  ноги,  или  меня 
терзаютъ  волки :  деятельность,  направленная  на  по- 
бегъ  изъ  тюрьмы,  на  лечеше  ноги,  на  отбпваше  оть 
солковъ,  не  удовлетворить  меня,  потому  что  заклю- 
чен1е  въ  тюрьме,  боль  ноги  и  терзаше  волковъ  со- 
ставллютъ  только  крошечную  часть  моего  страданш. 
Я  вижу  причины  своего  страдашя  въ  прошедшемъ, 
въ  заблуждешяхъ  моихъ  и  другихъ  людей,  п  если  моя 
деятельность  не  направлена  на  причину  страдапш  — 
на  заблуждеше,  и  я  не  стараюсь  освободиться  отъ 
него,  я  не  делаю  того,  что  должно  быть,  и  потому-то 
страдате  и  представляется  мне  темъ,  чего  не  должно 
быть,  и  оно  не  только  въ  действительности,  но  и 
въ  воображенш  возрастаете  до  ужасныхъ,  исключаю- 
щихъ  возможность  жизни,  размеровъ. 

Причина  страдашя  для  животнаго  есть  нарушеше 
закона  жизни  животной,  нарушеше  это  проявляется 
сознашемъ  боли,  и  деятельность,  вызванная  наруше- 
шемъ  закона,  направлена  на  устранеше  боли;  для  раз- 
умнаго  сознашя  причина  страдан1я  есть  нарушенье  за- 
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кона  жизни  разумнаго  сознашя ;  нарушеше  это  про- 
является сознашемъ  заблуждешя,  греха,  п  деятель- 
ность, вызванная  нарушешемъ  закопа,  направлена  на 
устранеше  заблуждешя.  греха.  II  какъ  страдаше 
жпвотнаго  вызываетъ  деятельность,  направленную  на 
боль,  н  деятельность  эта  освобождаетъ  страдаше  оть 
его  мучительности,  такъ  и  страданья  разумнаго  су- 
щества вызываютъ  деятельность,  направленную  на  за- 
блуждете,  и  деятельность  эта  освобождаетъ  страдай;;1 
оть  его  мучительности. 

Вопросы :  зачемъ  ?  и  за  что  ?■  возникающее  въ  ду- 
ше человека  при  испытыванш  или  воображены  етра- 
дашя, показываютъ  только  то,  что  человекъ  не  по- 
зналъ  тон  деятельности,  которая  должна  быть  вызвана 
въ  немъ  страдашемъ  и  которая  освобождаетъ  страда- 
ше оть  его  мучительности.  II  действительно,  для  че- 
ловека, прпзнающаго  свою  жизнь  въ  животномъ  еуще- 
ствованш,  не  можетъ  быть  этой  освобождающей  стра- 
даше деятельности,  и  гЬмъ  меньше,  чемъ  уже  онъ 
пошшаетъ  сбою  жизнь. 

Когда  человекъ,  прнзнающш  жизнью  личное  су- 
ществоваше.  находить  причины  своего  личнаго  етра- 
дашя въ  своемъ  лпчномъ  заблужденш,  —  поннмаетъ, 
что  онъ  заболеетъ  оттого,  что  съелъ  вредное,  или 
что  его  прибили  оттого,  что  онъ  самъ  пошелъ  драться, 
или  что  онъ  голо  день  п  голъ  оттого,  что  не  хогвлъ 
работать,  —  онъ  узнаетъ,  что  страдаетъ  за  то,  что 
сделалъ  то,  что  не  должно,  и  за  тамъ,  чтобы  впе- 
редъ  не  делать  этого,  и,  направляя  свою  деятельность 
на  уннчтожеше  заблуждешя,  не  возмущается  противъ 
етрадашя,  и  легко  и  часто  радостно  несетъ  его.  Но 
когда  такого  человека  постигаетъ  страдаше,  выходя- 
щее за  пределы  видимой  ему  связи  етрадашя  и  за- 
блуждешя. —  какъ,  когда  онъ  страдаетъ  оть  причинъ. 
бывшпхъ  всегда  вне  его  яичной  деятельности,  пли 
когда   последстЕ1я   его   страданш   не   могутъ   быть   ни 
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на  что  нужны  ни  его,  ни  чьей  другой  личности,  —  ему 
кажется,  что  его  постигаетъ  то,  чего  не  должно  быть, 
и  онъ  спрашиваетъ  себя :  зачт^мъ  ?  за  что  ?  и  не  на- 
ходя предмета,  на  который  бы  онъ  могъ  направить 
свою  деятельность,  возмущается  противъ  страдашя, 
и  страдаше  его  делается  ужаснымъ  мучешемъ.  Боль- 
шинство же  страданш  человека  всегда  именно  ташя, 
причины  или  слъ1дств1я  которыхъ  —  иногда  же  и  то, 
и  другое  —  скрываютъ  отъ  него  въ  пространстве  и 
времени :  болезни  наследственный,  несчастный  случай- 
ности, неурожаи,  крушешя,  пожары,  землетрясения  и 
т.   п.,   кончающееся  смертью. 

Объяснены  о  томъ,  что  это  нужно  для  того,  чтобы 
преподать  урокъ  будущимъ  людямъ,  какъ  не  надо 
предаваться  тбмъ  страстямъ,  которыя  отражаются  бо- 
лезнями на  потомстве,  или  о  томъ,  что  надо  лучше 
устроить  поезда  или  осторожнее  обращаться  съ  огнемъ, 
-  всв  эти  объяснены  не  даютъ  мне  никакого  ответа. 
Я  не  могу  признать  значешя  своей  жизни  въ  иллю- 
страции предосмотровъ  другихъ  людей;  жизнь  моя  есть 
моя  жизнь,  съ  моимъ  стремлешемъ  къ  благу,  а  не  иллю- 
страция для  другихъ  жизней.  И  объяснешя  эти  го- 
дятся только  для  разговоровъ  и  не  облегчаютъ  того 
ужаса  передъ  безсмысленностыо  угрожающпхъ  мне 
страданш,    которыя    исключаютъ   возможность    жизни. 

Но  если  бы  даже  и  можно  было  понять  кое-какъ 
то,  что,  своими  заблуждешями  заставляя  страдать  дру- 
гихъ людей,  я  своими  страдашями  несу  заблуждешя 
другихъ;  если  можно  понять  тоже  очень  отдаленно 
то,  что  всякое  страдаше  есть  указаше  на  заблуждеше, 
которое  должно  быть  исправлено  людьми  въ  этой  жизни, 
—  остается  огромный  рядъ  страданш,  уже  нич'Ьмъ  не 
объяснпмыхъ.  Человека  въ  лесу,  одного,  разрыва- 
ютъ  волки,  челов'вкъ  потонул  ъ,  замерзъ  или  сгорьлъ 
или  просто  одиноко  заболтать  и  умерь,  и  никто,  ни- 
когда не  узнаетъ  о  томъ,  какъ  онъ  страдалъ,  и  ты- 
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сячи  подобныхъ  елучаевъ.  Кому  это  прияесеть  какую 
бы  то  ни  было  пользу? 

Для  человека,  понимающаго  свою  жизнь,  какъ  жи- 
вотное  существоваше,  иътъ  и  ие  можетъ  быть  ника- 
кого объяснешя,  потому  что  для  такого  человека  связь 
между  страдашемъ  и  заблуждешемъ  только  въ  видн- 
мыхъ  ему  явлешяхъ,  а  связь  эта  въ  предсмертныхъ 
страдашяхъ  уже  совершенно  ускользаетъ  отъ  его  ум- 
етвеинаго  взора. 

Для  человека  два  выбора :  или,  не  признавая  свя- 
зи между  испытываемыми  страдашями  и  своей  жизнью, 
продолжать  нести  большинство  свонхъ  страдашй,  какъ 
мучешя,  не  им*Ьющ1я  никакого  смысла ;  пли  признать 
то,  что  мои  заблуждения  и  поступки,  совершонные 
вать-дстте  нхъ,  —  мои  гр^хн,  как1е  бы  они  ни  были, 
причина  моихъ  страданШ,  какая  бы  они  ни  были ;  и  что 
мои  страдашя  суть  избавлеше  и  пскуплеше  отъ  гръ1- 
ховъ  моихъ  и  другихъ  людей,  какихъ  бы  то  ни 
было. 

Возможны  только  эти  два  отношешя  къ  страданш : 
одно  то,  что  страдаше  есть  то,  чего  не  должно  быть, 
потому  что  я  не  вижу  его  вшбшняго  значетя;  и  другое 
то,  что  оно  то  самое,  что  должно  быть,  потому  что  я 
знаю  его  внутреннее  значеше  для  моей  истинной  жизни. 
Первое  вытекаетъ  пзъ  признашя  благомъ  блага  моей 
отдельной  личной  жизни.  Другое  вытекаетъ  изъ  при- 
знан1я  благомъ  блага  всей  моей  жизни  прошедшаго 
и  будущаго  въ  неразрывной  связи  съ  благомъ  дру- 
гихъ людей  и  существъ.  При  первомъ  взгляде,  стра- 
дашя не  имътотъ  никакого  объяснешя  и  не  вызываютъ 
никакой  другой  деятельности,  кроме  постоянно  расту- 
щаго  и  ничъмъ  неразрешимая)  отчаянья  и  озлоблешя; 
при  второмъ,  страдашя  вызываютъ  ту  самую  деятель- 
ность, которая  и  составляешь  движете  истинной  жизни, 
—  сознаше  греха,  освобождеше  отъ  заблужденш  и  под- 
чинеше  закону  разума. 
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Если  не  разумъ  человека,  то  мучительность  стра- 
данья волей-неволей  заставляютъ  его  признать  то,  что 
жизнь  его  не  умещается  въ  его  личности,  что  лич- 
ность его  есть  только  видимая  часть  всей  его  жизни, 
что  внтвшняя,  видимая  имъ  изъ  его  личности  связь 
причины  и  дътьствья,  не  совпадаетъ  съ  той  внутренней 
связью  причины  и  дтшствья,  которая  всегда  изв-встна 
человеку  изъ  его  разумнаго  сознанья. 

Связь  заблужденья  и  страданья,  видььмая  для  жьь- 
вотнаго  только  въ  пространственныхъ  и  временныхъ 
условьяхъ,  всегда  ясна  для  человека  вн'Б  этихъ  усло- 
вьй  въ  его  сознаьььи.  Страданье,  какое  бы  то  ни  было, 
человъжъ  сознаетъ  всегда  какъ  послтдствье  своего  гр^в- 
ха,  какого  бы  то  ни  было,  ы  покаянье  въ  своемъ  гр'Ьхъ' 
—  какъ  избавленье  отъ  страданья  и  достиженье  блага. 

Вся  жизнь  человека  съ  первыхъ  дней  детства  в'Ьдь 
состоптъ  только  въ  этомъ :  въ  сознаньы  грЪха  черезъ 
страданье  и  въ  освобожденььь  себя  отъ  заблужденьй. 
Я  зььаьо,  что  пришелъ  въ  эту  жизнь  съ  изв'всгнымъ 
знаньемъ  истььны,  и  что  ч'Ьмъ  больше  было  во  мнъ* 
заблужденьй,  твмъ  больиье  было  страданьй  моихъ  и 
друпьхъ  *людей,  —  ч-вмъ  больше  я  освобождался  отъ 
заблужденьй,  твмъ  меньше  было  страданШ  моихъ,  и 
друпьхъ  людей  и  твмъ  большаго  я  достигалъ  блага. 
И  потому  я  знаю,  что  ч*вмъ  больше  то  знанье  истины, 
которое  я  уношу  ььзъ  этого  мьра  и  которое  мн'Б  даетъ 
мое,  хотя  бы  последнее,  предсмертное  страданье,  твмъ 
большаго  я  достигаю  блага. 

Мученья  страданья  ььспытььваетъ  только  тотъ,  кто, 
отдъчтивъ  себя  отъ  жизни  мьра,  не  вььдя  гвхъ  своихъ 
грФховъ,  которыми  онъ  вносилъ  страдаььья  въ  мьръ, 
счььтаетъ  себя  невиноватымъ  и  потому  возмущается  про- 
тььвъ  гвхъ  страданьй,  который  оиъ  несетъ  за  гр"вхн 
мьра. 

И  удивительное  дъчго,  то  самое,  что  ясно  для  раз- 
ума, мысленььо,  —  то  самое  подтверждается  въ  единой 
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истинной  деятельности  жизни,  въ  любви.  Разумъ  го- 
ворить, что  челов-ькъ,  признаюпцй  связь  свопхъ  гре- 
ховъ  и  страданш  съ  грехомъ  и  страданьями  м1ра,  осво- 
бождается оть  мучительности  етрадатя ;  любовь  на 
деле   подтверждаем  это. 

Половина  жизни  каждаго  человека  проходить  въ 
страдашяхъ,  которыхъ  онъ  не  только  не  признает ь 
мучительными  и  не  замечаеть,  но  считаетъ  своимъ 
благомъ,  только  потому,  что  они  несутся,  какъ  послед- 
ствия заблуждешй  и  средство  облегчешя  страдашй  лго- 
бимыхъ  людей.  Такъ  что  чт5мъ  меньше  любви,  твмъ 
больше  человъжъ  подверженъ  мучительности  страда- 
нш, чтшъ  больше  любви,  темь  меньше  мучительности 
сградашя ;  жизнь  же  вполне  разумная,  вся  деятель- 
ность которой  проявляется  только  въ  любви,  исключа- 
етъ  возможность  всякаго  страдашя.  Мучительность 
страдашя  —  это  только  та  боль,  которую  испытыва- 
ютъ  люди  при  нопыткахъ  разрывашя  той  ц-Ьпи  любви 
къ  предкамъ,  къ  потомкамъ,  къ  современникам^  ко- 
торая соеднняетъ  жизнь  человеческую  съ  жизнью  М1ра. 

ХХХУ 

Страданья  ттлесныя  составляютъ  необходимое 
условге  жизни  и  блага  людей 

«Но  все-таки  больно,  телесно  больно.  Зач^мъ  эха 
боль?»  спрашиваютъ  люди. 

«А  затъмъ,  что  это  ыамъ  не  только  нужно,  но  что 
наУхЪ  нельзя  бы  жить  безъ  того,  чтобы  намъ  не  бы- 
вало больно»,  отв'втплъ  бы  намъ  тотъ,  кто  сд^лаль 
то,  что  намъ  больно  и  сдЪлаль  такъ  мало  больно, 
какъ  только  было  можно,  а  благо  оть  этого  «больно» 
сдъччалъ  такъ  велико,  какъ  только  было  можно. 

Ведь  кто  не  знаеть,  что  самое  первое  ощущеше 
нами  боли  есть  первое  и  главное  средство  и  сохра- 
нен1я   нашего   тела   и   продолжешя    нашей    животной 
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жизни,  —  что,  если  бы  этого  не  было,  то  мы  вен  детьми 
сожгли  бы  для  забавы  и  изрезали  бы  все  свое  тъло. 
Боль  твлесная  оберегаетъ  животную  личность.  И  пока 
боль  служить  оберегашемь  личности,  какъ  это  про- 
исходить въ  ребенке,  боль  эта  не  можетъ  быть  тою 
ужасающею  мукой,  какою  мы  знаемъ  боль  въ  тн  вре- 
мена, когда  мы  находимся  въ  полной  силе  разумнаго 
сознашя  и  противимся  боли,  признавая  ее  ттшъ,  чего 
не  должно  быть.  Боль  въ  животномъ  и  въ  ребенке 
есть  очень  определенная  и  небольшая  величина,  ни- 
когда не  доходящая  до  той  мучительности,  до  которой 
она  доходить  въ  существе,  одаренномъ  разумнымъ 
оознашемъ. .  Въ  ребенкв  мы  впдимъ,  что  онъ  плачетъ 
отъ  укуса  блохи  иногда  такъ  же  жалостно,  какъ  отъ 
боли,  разрушающей  внутренше  органы.  II  боль  не- 
разумнаго  существа  не  оставляетъ  никакихъ  сл^довь 
въ  воспоминанш.  Пусть  каждый  постарается  вспомнить 
свои  д1втек1Я  страдатя  боли,  и  онъ  увидитъ,  что  у 
него  объ  ннхъ  не  только  нътъ  воспоминашя,  но  что 
онъ  даже  и  не  въ  снлахъ,  возстановить  ихъ  въ  своемъ 
воображены.  Впечатлите  наше  при  виде  страданш 
детей  и  животныхъ  есть  больше  наше,  ч^мъ  ихъ  стра- 
даше.  Внешнее  выражеше  страдашй  неразумныхъ  су- 
ществъ  неизмеримо  больше  самаго  страдатя,  п  потому 
въ  неизмеримо  большей  степени  вызываеть  наше  со- 
страдаше,  какъ  это  можно  заметить  при  болгвзняхъ 
мозга,  горячкахъ,  тифахъ  и  всякнхъ  агошяхъ. 

Въ  тв  времена,  когда  не  проснулось  еще  разумное 
сознаше,  и  боль  служить  только  ограждешемъ  личности, 
она  не  мучительна;  въ  те  же  времена,  когда  въ  чело- 
веке есть  возможность  разумнаго  сознашя,  она  есть 
средство  подчинешя  животной  личности  разуму,  и  по 
мере  пробуждстя  этого  сознашя  становится  все  менее 
и  менее  мучительной. 

Въ  сущности,  только  находясь  въ  полпомъ  обла- 
дашн    разумнаго   сознашя,    мы   можомъ   и   говорить   о 
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страдашяхь,  потому  что  только  съ  этого  состоянш  и 
начинается  жизнь  и  тв  состояшя  ея,  которыя  мы  на- 
зываемъ  страдашями.  Въ  этомъ  же  состоянш  ощу- 
щеше  боли  можетъ  растягиваться  до  самыхъ  большихъ 
и  суживаться  до  самыхъ  ннчтожныхъ  размгвровъ.  Въ 
самом ь  дЬлв,  кто  не  знаеть,  безъ  изучены  физюлогш, 
того,  что  чувствительность  нм'ветъ  пределы,  что  при 
уоилешв  боли  до  изв-Ьстнаго  предала,  или  прекращается 
чувствительность  —  обморокъ,  отупите,  жаръ,  или 
наступаетъ  смерть.  Увелнчеше  боли,  стало  быть,  очень 
точно  определенная  величина;  не  могущая  выйти  изъ 
своихъ  пред-вловъ.  Ощущеше  же  боли  можетъ  уве- 
личиваться отъ  нашего  отношешя  къ  ней  до  безконеч- 
пости  и  точно  такъ.  же  можетъ  уменьшаться  до  бсз- 
конечно  малаго. 

Мы  все  знаемъ,  какъ  можетъ  челов'вкъ,  покоряясь 
боли,  признавая  боль  тъмъ,  что  должно  быть,  свести 
ее  до  нечувствительности,  до  испыташя  даже  радости 
въ  перенесены  ея.  Не  говоря  уже  о  мученикахъ,  о 
Гусв,  пъыпемъ  на  костртз,  —  простые  люди  только 
изъ  желашя  высказать  свое  мужество  переносить  безъ 
крика  и  дергашя  счлтаюицяея  самыми  мучительными 
рацш.  Пред-вль  увеличешя  боли  есть,  предвла  же 
уменьшены  ея  ощущешя  —  нт^тъ. 

Мучешя  боли  действительно  ужасны  для  людей, 
положившихъ  свою  жизнь  въ  плотскомъ  существо- 
ванш.  Да  какъ  же  имъ  и  не  быть  ужасными,  когда 
сила  разума,  данная  человеку  для  уничтожешя  мучи- 
тельности страланш.  направлена  только  на  то,  чтобы 
увеличивать  ее? 

Какъ  у  Платона  есть  миоъ  о  томъ,  что  Богъ  опре- 
д-ълнлъ  сперва  людямъ  срокъ  жизни  70  лътъ,  но 
потомъ,  увидавъ,  что  людямъ  хуже  отъ  этого,  пере- 
мтэннлъ  на  то,  что  есть  теперь,  то-есть  сд'Ьлалъ  такъ, 
что  люди  не  знаютъ  часа  своей  смерти,  —  такъ  точно 
в-Брно  опред'Ьлялъ  бы  разумность  того,  что  есть,  миоъ 
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о  томъ,  что  люди  сначала  были  сотворены  безъ  ощу- 
щенья боли,  но  что  потомъ  для  ихъ  блага  сделано  то, 
что  теперь  есть. 

Если  бы  боги  сотворили- людей  безъ  ощущенья  боли, 
очень  скоро  люди  бы  стали  просить  о  ней;  женщины 
безъ  родовыхъ  болей  рожали  бы  дътей  въ  такихъ 
условьяхъ,  при  которыхъ  ртздкье  бы  оставались  жи- 
выми; дъти  и  молодежь  перепортили  бы  себт^  всв 
твла,  а  взрослые  люди  никогда  не  знали  бы  ни  за- 
блужденьй  другихъ,  прежде  жившихъ  и  теперь  живу- 
щихъ  людей,  ни,  главное,  своихъ  заблужденьй,  —  не 
знали  бы,  что  имъ  надо  дгвлать  въ  этой  жпзни,  не 
им'вли  бы  разумной  ц'Ьли  деятельности,  никогда  не 
могли  бы  примириться  съ  мыслью  о  предстоящей  плот- 
ской смерти  и  не  им-вли  бы  любви. 

Для  человека,  поннмающаго  жизнь  какъ  подчььнеше 
своей  личности  закону  разума,  боль  не  только  не  есть 
зло,  но  есть  необходимое  условье,  какъ  его  животной, 
такъ  и  разумной  жизни.  Не  будь  боли,  животная  лич- 
ность не  нм'Ьл'а  бы  указашя  отступлешй  отъ  своего 
закона;  не  испытывай  страдашй  разумное  сознанье, 
человъжъ  не  позналъ  бы  истины,  не  зналъ  бы  своего 
закона. 

Но  вы  говорите,  скажугъ  на  это,  про  страданья 
свои  личныя,  но  какъ  же  отрицать  страданья  другихъ? 
Видь  этыхъ  страдашй  —  вотъ  самое  мучительное  стра- 
данье, не  совсвмъ  искренно  скажутъ  люди. 

Страданье  другихъ?  Но  страданья  другихъ,  — 
то,  что  вы  называете  страданьями,  —  не  прекраща- 
лись и  не  прекращаются.  Весь  мьръ  льодей  ы  живот- 
ныхъ  страдаетъ  и  не  переставалъ  страдать.  Неужели 
мы  только  сегодня  узнали  про  это?  Раны,  увечья,  го- 
лодъ,  холодъ,  болезни,  всякья  несчастныя  случайности 
и.  главное,  роды,  безъ  чего  никто  изъ  насъ  не  явился 
на  свъ"гъ  —  в^дь  все  это  необходимый  условья  суще- 
ствованья.   В^дь  это   —  то  самое,   уменьшенье  чего, 
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помощь  чему  и  остапляетъ  содержанье  разумной  жизни 
людей,   —  то  самое,  на  что  нам,  истинная  двя- 

:изни.  Пониманье  страданьй  личностей  и  при- 
чинъ  заблужденьй  людскихъ  и  деятельность  для  умень- 
шешя   нхъ   вгЬдь   есть   I  >   жизни   человеческой. 

Я    II    ЧОЛОН'ЬКЬ    —    ЛИЧНОСТЬ,     ЧТОбы    Я 

понимал!,    страданья   другихъ   личностей,    и   загБмъ 
я   -  -   разумное  сознанье,    чтобы  въ  страданьй   каждой 
в  юти    II    видъ-лъ    общую   причину    СТ] 
;я  —  за  ия,  и  могъ  уничтожить  ее  въ  себе 

гругихъ.     Какъ    асе    можетъ   матерьалъ    его   работы 
быть    страданьемъ    для  равно,    какъ 

пахарь  бы  сказалъ,  что  испаханная  земли  ого  стра- 
данье. Непаханная  земля  можетъ  быть  страданьемъ  толь- 
ко для  того,  кто  хотвлъ  бы  пашню  вспаханною, 
но  не                                       л,  жизни  пахать  ее. 

направленная   на    непосредствея 
любовное  служенье  страдающимъ  и  на  уничтоженье 
щихъ  причинъ  страданья  —  заблужденьй  —  и  есть  та 
единственная  радостна  и  работа,  которая  предстоитъ  че- 

Г.ку  и  даетъ  ем^  (тъемлемое  благо,  въ  ьсо 

ромъ  состоитъ  его  жизнь. 

Страда]  олььсо  одно,  и  оно-то 

и    есть    то    стр  |;1,ка. 

волей-Н1  жизни,   въ  которой  дли 

исто  есть  только  одно  блаь 

Страданье   это   есть  сознав  гиворечья  между 

ГреХОВБ       ГЫО     С     I    :'■      II     ВСвГО     МЬрЭ     И     Ы0     ТОЛЬКО     ВОЗ- 

мож  осуществленья  не  ктжь- 

нибудь,  а  мной  самимъ  всей  истины  въ  жизни  своей 
и  всего  мьра.    Утолить  ото  страданье  нельзя  ни  гЬмъ, 

)  гргвха, 
ни  еще  •-  не  тол] 

ни гь    не    кого-нибудь 

другого,   но  мою  -  всю  истину  т.  моей 

жизни  и  жизни  мьр  Первое  только  увеличиваетъ 
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мои  страдатя,  второе  л'ишаетъ  меня  силы  жизни.  Уто- 
ляетъ  это  страдаше  только  сознаше  и  деятельность 
истинной  жизни,  уннчтожаюнця  несоразмерность  лич- 
ной жизни  съ  целью,  сознаваемой  челов'вкомъ.  Волей- 
неволей  челов'вкъ  долженъ  признать,  что  жизнь  его 
не  ограничивается  его  личностью  отъ  рожден1я  и  до 
смерти  и  что  цель,  сознаваемая  имъ,  есть  цель  дости- 
жимая и  что  въ  стремленш  къ  ней  —  въ  сознанш 
большей  и  большей  своей  греховности  и  въ  большемъ 
и  большемъ  осуществлены  всей  истины  въ  своей  жизни 
и  въ  жизни  м1ра  и  состоитъ,  и  состояло,  и  всегда  бу- 
детъ  состоять  дело  его  жизни,  неотделимой  отъ  жизни 
всего  М1ра. 

Если  не  разумное  сознаше,  то  страдаше,  вытекаю- 
щее пзъ  заблуждешя  о  смысле  своей  жизни,  волей-не- 
волей загоняеть  человека  на  единственный  истинный 
путь  жизни,  на  которомъ  нетъ  препятствш,  нетъ  зла, 
а  есть  одно,  ничемъ  ненарушимое,  никогда  не  на- 
чавшееся и  не  могущее  кончиться,  все  возрастающее 
благо. 
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Закл'ючен1е 

Жизнь  человека  есть  стремлеше  къ  благу,  и  то, 
къ  чему  онъ  стремится,  то  и  дано  ему. 

Зло  въ  виде  смерти  и  страданш  видны  человеку 
только,  когда  онъ  законъ  своего  плотскаго  жпвотнаго 
существовашя  принпмаетъ  за  законъ  своей  жизни. 

Только  когда  онъ,  будучи  человекомъ,  спускается 
на  степень  жпвотнаго,  —  только  тогда  онъ  видитъ 
смерть  и  страдатя.  Смерть  п  страдатя,  какъ  пу- 
галы,  со  всвхъ  сторонъ  ухаютъ  на  него  и  загоняють 
на  одну  открытую  ему  дорогу  человеческой  жизнп, 
подчиненной  своему  закону  разума  и  выражающейся 
въ  любви.  Смерть  и  страдатя  суть  только  престу- 
плетя  челов'Ькомъ  своего  закона  жизни.  Для  чело- 
века, жпвущаго  по  своему  закону,  нъгъ  смерти  и 
нтлъ  страдатя. 

«Придите  ко  мне  все  труждаюпцеся  и  обременен- 
ные, и  я  успокою  васъ.  Возьмите  иго  мое  на  себя,  и 
научитесь  отъ  меня :  ибо  я  кротокъ  и  смнренъ  серд- 
цемъ,  и  найдете  покой  душамъ  вашимъ.  Ибо  иго 
мое  благо  и  бремя  мое  легко.  (Отъ  Мате.  гл.  11, 
28—30). 

Жизнь  человека  есть  стремлете  къ  благу ;  къ  чему 
онъ  стремится,  то  и  дано  ему :  жизнь,  не  могущая 
быть  смертью,  и  благо,   не  могущее  быть  зломъ. 
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П  р  п  б  а  в  л  е  н 1 е  1-ое 

Обыкновенно  говорить :  мы  изучаемъ  жизнь  не  по 
сознанш  своей  жизни,  а  вообще  внъ"  себя.  Но  втэдь 
это  все  равно,  что  сказать :  мы  разематрпваемъ  пред- 
меты не  глазами,  но  вообще  ввтЬ  себя. 

Предметы  мы  впдимъ  выв  себя  потому,  что  мы 
пндимъ  ихъ  въ  своихъ  глазахъ,  и  жизнь  мы  знаемъ 
вн'Ь  себя  потому  только,  что  мы  ее  знаемъ  въ  себъ*. 
II  видимъ  предметы  мы  только  такъ,  какъ  мы  ихъ 
вндимъ  въ  своихъ  глазахъ,  и  опредъмяемъ  мы  жизнь 
вн^  себя  только  такъ,  какъ  мы  ее  знаемъ  въ  себъ\ 
Знаемъ  же  мы  жизнь  въ  себ'Ь,  какъ  стремлеше  къ 
благу.  II  потому,  ,  безъ  опредт>лен1Я  жизни  какъ 
стремлешя  къ  благу,  нельзя  не  только  наблюдать,  но 
и  видълъ  жизнь. 

Первый  и  главный  актъ  нашего  познашя  живыхъ 
существъ  —  тотъ,  что  мы  много  разныхъ  предметовъ 
включаемъ  въ  понят1е  одного  живого  существа,  и  это 
живое  существо  исключаемъ  изъ  всего  другого.  II  то, 
и  другое  мы  дъ-лаемъ  только  па  основан1и  всеми 
нами  одинаково  сознаваемаго  опред,влен1я  жизни,  какъ 
стремлешя  къ  благу  себя,  какъ  отдъмьнаго  отъ  всего 
М1ра  существа. 

Мы  узнаемъ,  что  человъжъ  на  лошади  —  не  мно- 
жество существъ  и  не  одно  существо,  не  потому,  что 
мы  наблюдаемъ  всв  части,  состав ляюшдя  челов-вка  п 
лошадь,  а  потому,  что  ни  въ  головгв,  ни  въ  ногахъ, 
ни  въ  другихъ  частяхъ  человека  и  лошади  мы  не 
видимъ  такого  отдтэлънаго  стремлешя  къ  благу,  кото- 
рое мы  знаемъ  въ  себ'Ь.  И  узнаемъ,  что  челов'Ькъ 
па  лошади  не  одно,  а  два  существа,  потому  что  узнаем  ь 
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въ  пихъ  два  отдельный  стремлетя  къ  благу,  тогда 
какъ  въ  себе  мы  зиаемъ  только  одно. 

Только  по  этому  мы  узнаемъ,  что  есть  жизнь  въ 
соединении  всадника  и  лошади,  и  что  есть  жизнь  въ 
табуне  лошадей,  что  есть  жизнь  въ  птицахъ,  въ  на- 
свкомыхъ,  въ  деревьяхъ,  въ  траве.  Если  же  бы  мы 
не  знали,  что  лошадь  желаетъ  себе  своего  и  человекъ 
своего  блага,  что  того  желаетъ  каждая  отдельная  ло- 
шадь въ  табуне,  что  того  блага  себе  желаетъ  каждая 
птица,  козявка,  дерево,  трава,  мы  не  видели  бы  от- 
дельности существъ,  а  не  видя  отдельности,  никогда 
не  могли  бы  понять  ничего  живого :  и  полкъ  кава- 
леристовъ,  и  стадо,  и  птицы,  и  насвкомыя,  п  растешя 
—  все  бы  было  какъ  волны  на  море,  и  весь  м1ръ  сли- 
вался бы  для  насъ  въ  одно  безразличное  движете, 
въ  которомъ  мы  нпкакъ  не  могли  бы  найти  жизнь. 

Если  я  знаю,  что  лошадь,  п  собака,  и  клещъ,  сидя- 
Щ1Й  на  ней,  —  жпвыя  существа,  и  могу  наблюдать 
ихъ,  то  только  потому,  что  у  лошади,  и  собаки,  и 
клеща  есть  свои  отдельный  цели,  —  цели,  для  ка- 
ждаго,  своего  блага.  Знаю  же  я  это  потому,  что  тако- 
вымъ,  стремящимся  къ  благу,  знаю  себя. 

Въ  этомъ  стремленш  къ  благу  и  состоптъ  основа 
всякаго  познатя  о  жизни.  Безъ  признатя  того,  что 
стремлете  къ  благу,  которое  чувствуетъ  въ  себе  че- 
ловекъ,  есть  жизнь  и  прпзнакъ  всякой  жизни,  невоз- 
можно никакое  изучеше  жизни,  невозможно  никакое  на- 
блюдете надъ  жизнью.  II  потому  наблюдете  начина- 
ется тогда,  когда  уже  известна  жизнь,  и  никакое  на- 
блюдете надъ  проявлешями  жизни  не  можеть  (какъ  это 
предполагаетъ  ложная  наука)  определить  самую  жизнь. 

Люди  не  ирпзнаютъ  определешя  жизни  въ  стремле- 
нш къ  благу,  которое  они  находягъ  въ  своемъ  сознанш, 
а  призпаютъ  возможность  знашя  этого  стремлетя  въ 
клеще,  и  па  осповаши  этого  предполагаемаго,  ни  на 
чемь   по  основа ннаго  знашя  того  блага,   къ  которому 
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стремится  клеить,  дъмаютъ  наблюдешя  и  выводы  даже 
о  самой  сущности  жизни. 

Всякое  мое  поня-пе  о  внешней  жизни  основано  на 
оознанш  моего  стремлешя  къ  благу.  II  потому,  только 
познавъ,  въ  чемъ  мое  благо  и  моя  жизнь,  я  буду  въ 
состоянш  познать  и  то,  что  есть  благо  и  жизнь  дру- 
гпхъ 'существъ.  Благо  же  и  жизнь  другихъ  существъ, 
не  познавъ  своей,  я  никакъ  не  могу  знать. 

Наблюдешя  надъ  другими  существами,  стремящи- 
мися къ  своимъ,  неизвгЕстнымъ  мнъ\  ц'Ьллмъ,  соста- 
вляющимъ  подоб1е  того  блага,  стремлеше  къ  которому 
я  знаю  въ  себ'Ь,  не  только  не  могуть  ничего  уяснить 
инь-,  но  наверное  могуть  скрыть  огъ  меня  мое  истин- 
ное познаше  жизни. 

В'вдь  изучать  жизнь  въ  другихъ  существа хъ,  не 
им'Ья  опред'влетя  своей  жизни,  это  все  равно,  что 
описывать  окружность,  не  имъ\я  центра  ея.  Только 
установивъ  одну  непоколебимую  точку  какъ  центръ, 
можно  описывать  окружность.  Но  кадая  бы  фигуры 
мы  ни  рисовали,  безъ  центра  не  будетъ  окружности. 


Прибавлен1е  2-ое 

Ложная  наука,  изучая  явлешя,  сопутствующая 
жизни,  и  предполагая  изучать  самую  жизнь,  этимъ  пред- 
положен1емъ  извращаетъ  понят1е  жизни  ;  и  потому,  ч'вмъ 
дольше  она  изучаетъ  явлеьпе  того,  что  она  называеть 
жизнью,  тЬмъ  больше  она  удаляется  отъ  понят1я  жизни, 
которое  она  хочетъ  изучать. 

Сначала  изучаются  животныя  млекош1тающ1я,  по- 
томъ  друпя,  позвоночныя,  рыбы,  растегпя,  кораллы, 
клеточки,  микроскопическ1е  организмы,  и  д'Ьло  дохо- 
дить  до  того,   что  теряется  различ1е  между   живыми 
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и  неживыми,  между  пределами  организма  и  не  орга- 
низма, между  пределами  одного  организма  и  другого. 
Доходить  до  того,  что  самымъ  важнымъ  предметомъ 
изслуБдован1я  и  наблюден1я  представляется  то,  что  уже 
не  можетъ  быть  наблюдаемо.  Тайна  жизни  и  объясне- 
те  всего  представляется  въ  запятыхъ,  живчикахъ,  не 
видныхъ  уже,  а  скорее  предполагаемыхъ,  нынче  откры- 
ваемыхъ,  а  завтра  забываемыхъ.  Объяснеше  всего  пред- 
полагается въ  твхъ  существахъ,  который  содержатся 
въ  микроскоппческихъ  существахъ,  и  твхъ,  которыя 
еще  и  въ  этихъ . . .  содержатся,  и  т.  д.  до  безконеч- 
пости,  какъ  будто  безконечная  делимость  малаго  не  есть 
безконечность  такая  же,  какъ  и  безконечность  вели- 
каго.  Тайна  откроется  тогда,  когда  будетъ  изсл'вдо- 
вана  вся  безконечность  малаго  до  конца,  то-есть  ни- 
когда. И  люди  не  видятътого,  что  представленье  о  томъ, 
что  вопросъ  получаетъ  разрешенье  въ  безконечно  ма- 
ломъ,  есть  несомненное  доказательство  того,  что  во- 
просъ поставленъ  неправильно.  И  эта  последняя  стадья 
безумья  —  та,  которая  явно  показываетъ  совершенную 
утрату  смысла  изсл^дованш  —  эта-то  стадья  и  счи- 
тается торжествомъ  науки;  последняя  степень  сле- 
поты представляется  высшей  степенью  зрячести.  Люди 
зашли  въ  тупикъ  и  твмъ  явно  обличили  передъ  собой 
ложь  того  пути,  по  которому  они  шли;  и  туть-то  нътъ 
предъмовъ  пхъ  восторгамъ.  Еще  немного  усилить  ми- 
кроскопы, п  мы  поймемъ  переходъ  изъ  неорганическаго 
въ  органическое,  и  органическаго  въ  психическое,  и 
вся  тайна  жизни  откроется  намъ. 

Люди,  изучая  тени  вместо  предметовъ,  забыли  со- 
всвмъ  про  тотъ  предметъ,  твиь  котораго  они  изучали, 
и  все  дольше  и  дольше  углубляясь  въ  тень,  пришли  къ 
полному  мраку  и  радуются  тому,  что  тЬнь  сплошная. 

Значенье  жизни  открыто  въ  сознаньи  человека,  какъ 
стремленье  къ  благу.  Уясненье  этого  блага,  бол^е  и 
болт^е    точное   опред^ленье   его,    составляеть   главную 
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цель  и  работу  жизни  всего  человечества,  и  воть,  вслед- 
ствие того,  что  работа  эта  трудна,  то-есть  не  игрушка, 
а  работа,  люди  р"Бшаютъ,  что  определение  этого  блага 
и  не  можеть  быть  найдено  тамъ,  где  оно  положено, 
то-есть  въ  разумномъ  сознанш  человека,  и  что  по- 
этому надо  искать  его  везде,  —  только  не  тамъ,  где 
оно  указано. 

Это  въ  роде  того,  что  бы  делалъ  человекъ,  кото- 
рому дали  на  записке  точное  указаше  того,  что  ему 
нужно,  и  который,  не  умея  прочесть  ее,  бросилъ  бы 
эту  записку  и  спрашивалъ  бы  у  всехъ  встречныхъ, 
не  знаютъ  ли  они  того,  что  ему  нужно.  Определеше 
жизни,  которое  неизгладимыми  буквами,  въ  его  стремле- 
1Йи  къ  благу,  начертано  въ  душе  человека,  люди 
ищутъ  везде,  только  не  въ  самомъ  сознанш  человека. 
Это  твмъ  более  страпно,  что  все  человечество,  въ 
лице  мудрейшихъ  представителей  своихъ,  начиная  съ 
гречеекаго  изречетя,  гласившаго  «познай  самого  себя», 
говорило  и  продолжаетъ  говорить  совершенно  обратное. 
Все  учешя  релпиозныя  суть  не  что  иное,  какъ  опре- 
делен1я  жизпи,  какъ  стремлешя  къ  действительному, 
пеобманпому  бл*агу,   доступному  человеку. 


П  р-  и  б  а  в  л  е  и  1  е  3-е 

Все  яснее  и  яснее  слышится  человеку  голосъ 
разума;  человекъ  чаще  и  чаще  прислушивается  къ 
этому  голосу,  и  приходитъ  время  и  пришло  уже,  когда 
голосъ  этотъ  сталъ  сильнее,  чемъ  голосъ,  призываю- 
Щ1Й  къ  личному  благу  и  къ  обманному  долгу.  Съ 
одной  стороны,  становится  все  более  и  более  яспымъ, 
что  жизпь  личности  съ  ея  приманками  не  можеть  дать 
блага,  съ  другой  стороны,  то,  что  уплата  всякаго  дол- 
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га,  предписы]  ьми,  есть  только  обманъ,  лп- 

шающш   человека   воз  ти   уплаты   по  единствен- 

ному долгу  человека  —  тому  разумному  и  благому  на- 
чалу, отъ  котораго  онъ  исходить.  Тотъ  давнш  об- 
манъ, требу  ющш  виры  въ  то,  что  не  имъ'етъ  разум- 
наго  объяенешя,  уже  износился,  и  нельзя  возвратиться 
къ  нему. 

Прежде  говорили :  не  разсуждай,  а  в*врь  тому  дол- 

г\ .    41  I   мы   предписываемъ.     Разумъ  обманетъ   тебя. 

Вт.ра  только  откроетъ  теб-в  истинное  благо  жизни.     И 

Ькъ  старался  верить  и  втшилъ ;  но  сношешя  съ 

ми  показали  ему.  что  друпе  люди  вйрять  въ  совер- 
шенно  другое  и  утверждають,   что  это  другое  даетъ 
большее  благо  человеку.  Стало  неизбежно  решить  во- 
мъ,  какая  —  изъ  многихъ  —  въ'ра  в"врнъ,е; 
а  р'Бшать  это  можетъ  только  разумъ. 

Челпвъкь  и  всегда  позпаеть  все  черезъ  разум  ь, 
а  не  черезъ  въру.  Можно  было  обманывать,  утверждая, 
что  онъ  познаетъ  черезъ  виру,  а  не  черезъ  разумъ; 
но  какъ  только  челов'вкъ  зпаетъ  дит.  веры  и  видитъ 
людей,  испов-вдутощихъ  чужую  вгвру  такъ  же,  какъ 
онъ  свою,  такъ  онъ  поставлена,  въ  неизбежную  необ- 
ходимость р-вшиго  д'Ьло  разумомъ.  Буддистъ,  познавши 
магометанство,   если  от.  остапе;  ютомь,   оста- 

буддистомъ  уже  не  но  в'Вр'Б,  л  по  разуму.  Какъ 
скоро  ему  предстала  другая  в'Ьра  и  вопросъ  о  томъ, 
откинуть  ли  свою  или  предлагаемую,  —  вопросъ  р-вша- 
ется  неизбежно  разумомъ.  II  если  онъ,  узнавъ  маго- 
метанство, остался  буддистомъ,  прежняя  слт.иая  в'Ьра 
въ  Будду  уже  неизбежно  зиждется  па  разумвыхъ  осно- 
ван! яхъ. 

Попытки  въ  паше  время  влип,  въ  человека  духов- 
ное содержа  ше  черезъ  въру  помимо  разума  —  это  все 
I        >,  что  попытки  питать  человека  помимо  рта. 

идете  лз  чъ, 

у  познашя,  и  л1  гъ  вернуться  къ 
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нрежнимъ  заблуждешям  ь ;  —  и  Наступаешь  время  и  на- 
ступило уже,  когда  мертвые  услышать  гласъ  Сына 
Бодая  и,  услышавъ,  оживутъ. 

Заглушить  этотъ  голосъ  нельзя,  потому  что  голосъ 
этотъ  не  чей-нибудь  одинъ  голосъ,  а  голосъ  всего 
разумнаго  сознашя  человечества,  который  высказы- 
вается и  въ  каждомъ  отд'Ьльномъ  челов'Ьк'Б,  и  въ  луч- 
шихъ  лзодяхъ  человечества,  и  теперь  уже  въ  большин- 
стве людей. 

1887. 
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При  ложен1я 

I 

Письмо  къ  А.  Д. 

О  жизни   и   смерти   то,   о   чемъ  я   такъ   много  напряженно 
думалъ  это  последнее  время  и  о  чемъ  вы,  я  вижу,  и  думали, 

и  думаете 

Человеку,  вамъ,  мн'Ь  представляется  въ  известный 
перюдъ  его  жизни  удивительное  и  ужасающее  сначала 
внутреннее  протнвор-вще  его  личной  жизни  и  разума.  «Я, 
только  я,  все  для  меня,  вн-в  меня  все  мертво,  —  интере- 
сенъ,  важенъ,  дорогъ  для  себя  только  я,  и  я  не  в"врю 
въ  свое  уничтожеше,  хочу  жить  в-Ьчно,  не  могу  себ-в 
представить  жизнп  безъ  себя»,  и  вм'БСтв  съ  тъ\мъ  этотъ 
ужасный  разумъ,  соединенный  въ  одно  съ  моимъ  я, 
говоритъ  мн'Ь  ясно,  несомненно:  во-первыхъ,  что  я  не 
одинъ,  а  что  такихъ  я,  съ  заявлешемъ  такихъ  же  тре- 
бовапш  исключительности,  безчисленное  количество,  что 
мн'Ь  неизбежна  борьба  съ  этими  я  и  погибель  въ  этой 
борьбе;  во-вторыхъ,  что  стремлешя  моего  я  не  согласны, 
а  прямо  противоположны  общей  жизни,  соприкасающейся 
со  мной;  въ-третьихъ,  то,  что  отъ  меня,  отъ  столь  дра- 
гоггвннаго  мне  я,  хотящаго  жить  в^чно,  только  и  су- 
ществующего по  моему  чувству,  въ  лучшемъ  случае 
останется  удобреше  для  будущихъ  чужихъ  жизней,  а 
то  не  останется  ничего.  Это  противоръ-чье,  кажущееся 
страшнымъ,  когда  оно  вполне  сознается,  лежитъ  между 
темь  въ  душт^  каждаго  человека,  ребенка  даже,  со- 
ставляетъ  необходимое  услов1е  жизнп  человека,  какъ 
разумнаго  существа.    Противоречие   это   ужасно,    если 
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перестать  жить,  действовать  и  смотреть  на  него.  Но 
это- то  противоргБч1е  и  вырастаетъ  пзъ  жизни,  и  со- 
путствуетъ  жизниг  и  видоизменяется  вместе  съ  жизнью. 
Протпворгвч1е  это  для  человека  не  можетъ  быть  разре- 
шено словами,  такъ  какъ  оно  есть  основа  жизни  чело- 
века, а  разрешается  для  человека  только  жизнью, 
деятельностью  жизни,  освобождающей  человека  отъ 
этого  противореч1я. 

Жить  нужно,  иначе  противореч1е  разорветъ  жизнь, 
какъ  разорветъ  неработающШ  паровикъ.  II  дей- 
ствительно все  люди  жнвутъ  и  жизнью  освобождают- 
ся  отъ  этого  противореч1я,  когда  оно  зарождается, 
Когда  оно  зарождается,  потому  что  противореч1л 
нетъ  въ  зародыше,  въ  ребенке,  въ  идюте?  Ра- 
зумъ, производящей  противореч1е,  зарождается  на 
техъ  же  существахъ,  живущихъ  и  взрожденныхъ  лич- 
ной жизнью.  Природа,  Богъ.  производить  наиболыше 
результаты  при  наимеиьшемъ  усилш.  Разумъ  пе  являет- 
ся новой  силой,  а  рождается  на  той  же  силе  жизни, 
составляешь  цветъ  ея.  Энерпя  жизни,  проникнутая 
разумомъ,  производить  новую  работу  жизни  теми  же 
оруд1Ями.  Разумъ  расцвелъ,  противореч1е  проявилось, 
а  жить  нужно,  то-есть  жизнь  требуетъ  деятельности, 
какъ  падающее  колесо  подъ  ногами  лошади.  Жить  надо 
съ  разумомъ,  производящимъ  противореч1е,  и  являет- 
ся борьба  жить  старой  личной  жизнью,  которою  жилъ 
смолоду,  и  не  слышать  голоса  разума,  не  видеть  про- 
тивореч1я,  или  отдаться  разуму  и  на  пути  его  искать 
разрешетя. 

Мы  все  находимся  въ  этомъ  положенш  и  всегда 
находились  въ  немъ.  Въ  то  время  даже  детства  и 
юности,  когда  мы,  не  глядя  на  это  противореч1е,  росли 
и  развивались  для  себя,  только  для  себя,  мы  этимъ  са- 
мымъ  развит1емъ  растили  въ  себе  неизбежный  разумъ, 
который  выросши  уничтожаетъ  нашу  личную  жизнь.  Ни- 
куда пе  уйдешь  отъ  этого  положен! я.    Приходить  время, 
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н  противоречие  становится  передъ  челов'Ькомъ  во  всей 
силе:  хочу  жить  для  себя  и  хочу  быть  разумнымъ,  а 
жить  для  себя  неразумно.  Мы  называемъ  это  про- 
тивор'БЧ1емъ,  когда  оно  въ  первый  разъ  представляется 
намъ  и  такъ  оно  чувствуется  нами.  Но  противоръ^е 
ли  это?  Можетъ  ли  быть  противортжемъ  для  человека 
то,  что  есть  общш  законъ  его  жизни?  В'Ьдь  если  такъ, 
то  и  для  сгнивающаго  зерна  есть  противоръ^е  —  то, 
что  оно  сгниваетъ,   пуская  ростокъ. 

Въ  самомъ  д'Ьл'Б,  въ  чемъ  противоречие  для  меня, 
когда  я  лежу  и  мн-Ь  больно,  и  я  хочу  двигаться  и  ра- 
доваться, или  даже  не  больной,  хочу  ъхть,  наслаждать- 
ся? Въ  томъ,  что  хочу  наслаждаться,  а  разумъ  по- 
казываетъ  мн'Ь,  что  въ  этомъ  нгвтъ  жизни  —  противортэ- 
Ч1Я  нътъ,  а  есть  уяснеше  жизни,  если  я  поварю  этому. 
Противоречие  только  тогда,  когда  я  не  в'Ърю  разуму 
и  наперекоръ  ему  говорю  безъ  всякаго  основашя,  что 
въ  личной  жизни,  наслаждены,  есть  жизнь.  Проти- 
воречие было  бы  тогда,  когда  разумъ  бы  сказалъ,  что 
въ  наслажденш  нт^тъ  жизни  вообще;  но  онъ  не  гово- 
рить этого,  а  говорить,  что  въ  личномъ  наслажденш 
н'Ьтъ  жизни,  но  что  есть  разумная  жизнь.  Противоргв- 
ч1е  только  тогда,  когда  я  не  хочу  слушать  голоса  ра- 
зума. Разумъ  показываетъ  необходимость  перенести  со- 
знаше  жизни  изъ  личной  жизни  во  что-то  другое,  онъ 
показываетъ  ненужность,  безсмысленность  личной  жизни, 
объчцая  новую  жизнь,  какъ  прорастаетъ  зерно,  распи- 
рающее косточки  вишни.  Противоречие  только  тогда, 
когда  мы  ухватились  за  эту  внешнюю  форму  жизни, 
которая  тгвла  значете  въ  свое  время,  но  отжила.  Если 
мы  не  слушаемъ  требованш  разума,  то  мы  не  хотимъ 
или  не  можемъ  идти  дальше  по  пути,  открываемому  разу- 
момь.  Когда  оболочка  зерна,  тогда  когда  зерно  раз- 
било ее,  хочетъ  утверждать  свою  жизнь,  то,  что  мы 
называемъ  противореЧнемъ,  есть  только  муки  рожде- 
н1я  къ   новой   жизни.     Стоить   только  не  противиться 
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неизбежному  уничтожение»  личной  жизни  разумнымъ  со- 
знашемъ  и  отдаться  этому  разумному  сознанью  —  и 
откроется  новая  жизнь,  какъ  для  рожденнаго.  Но  ро- 
жденный не  знаетъ  того,  чвмъ  онъ  страдаетъ,  рожден- 
ный узнаетъ  свою  свободу.  Только  рожденный  разум- 
но познаетъ  то,  отъ  чего  онъ  спасся  своимъ  рожденьемъ, 
и  познаетъ  благо  рожденья.  И  рожденье  это  такъ  же 
неизбежно,  какъ  плотское  рожденье  для  человека,  до- 
жившаго  до  перьода  яснаго  внутренняго  противоречь^. 
Въ  самомъ  д^л^,  въ  немъ  тотъ  вопросъ,  который  пред- 
ставляется человеку,  дожившему  до  перьода  явнаго  про- 
тиворечья:  1)  я  живу  для  своего  наслажденья.  Все 
живетъ  для  того  же.  Всякое  мое  наслажденье  нару- 
шаеть  наслажденье  другихъ.  Я  долженъ  въчно  бо- 
роться, '  и,  если  даже  успешно  буду  в^чно  бороться, 
я  не  могу  не  бояться,  что  всё  эти  борющьяся 
за  свое  наслажденье  существа  не  задавятъ  меня.  И 
страданья  и  страхъ.  Глупо.  2)  смыслъ  жизни  для 
меня  —  мое  счастье;  мьръ  же  живетъ  весь  вокругъ 
меня  ч^мъ-то  друтимъ,  и  весь  мьръ  для  меня  —  без- 
смыслица,  и  3)  самое  ужасное,  включаьощее  въ  себя 
все,  весь  смыслъ  моей  жизни,  —  моя  жизнь,  и  каждымъ 
движеньемъ,  каждымъ  дыхашемъ  я  уничтожаю  эту  жизнь 
и  иду  ьсъ  гибели  всего.  Я  все  это  ясно  вижу,  не  могу 
не  видеть;  разумъ,  составляющие  часть  моего  я,  не 
переставая  указываетъ  мнЬ  это.  Что  мне  делать? 
Жить  попрежяему,  какъ  я  жиль  въ  детстве,  нельзя, 
нельзя  жить  косточкой  —  она  лопнула,  выросло  зерно 
—  разумъ,  уничтожающи!  смыслъ  каждаго  шага  жи- 
зни. Попробовать  спрятать  этотъ  свътъ,  забывать  то, 
что  показываетъ  разумъ,  —  не  легчаетъ.  Спрятан- 
ный разумъ  проявляется  въ  виде  совести,  отравляю- 
щей всякьй  шагъ  жизни.  Хочешь  не  хочешь,  чело- 
в'Ькъ  долженъ  сделать  одно:  похоронить  свою  личную 
жизнь,  поблагодаривъ  ее  за  все,  что  она  дала,  — 
она  дала,   вырастила   разумъ,    —   и   перенести  —  не 
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перенести:  это  неверное  выражеше,  потому  что  вклю- 
чаетъ  понятое  произвола,  а  тутъ  нить  произвола,  — 
не  перенести,  а  отдаться  той  одной  жизни,  которая  оста- 
ется послгЬ  уничтожешя  личной  жизни.  Это  страш- 
но, непривычно,  чудно  сначала,  но  делать  нечего. 
Нельзя  не  отдаться  ей,  потому  что  она  одна  зоветъ 
къ  себъ\  она  принимаете,  въ  себя,  какъ  принимаеть 
въ  себя  сосудъ  падающее  твло.  Нельзя  не  отдаться 
ей,  потому  что  она  одна  разртлнаетъ  всгЬ  протпвор'Б- 
ч1я  личной  жизни.  Личная  жизнь  —  борьба,  жизнь 
разумная  есть  едннеше.  Личная  жизнь  есть  несогла- 
сие, протпвлеше  жизни  м1ра;  жизнь  разумная  вся  въ 
согласш  сь  жизнью  м1ра.  Жизнь  личная  уничтожает- 
ся смертью.  Для  жизни  разумной  иьтъ  смерти.  Н-ьтъ 
смерти  потому,  что  человтжь  пероноситъ  свою  жизнь 
въ  служеше  вечному  закоиу  м1ра,  и  потому  щелью 
его  жизни  становится  не  жизнь,  но  служеше.  Онъ 
умираетъ  плотски  на  служети  и  не  знаетъ  смерти. 

Но  это  невозможно,  скажутъ  тЬ,  которые  не  мо- 
гуть  отрешиться  отъ  личной  жизни.  Напротивъ,  не- 
возможно обратное,  невозможно  не  жить  вн"в  себя.  II 
вс1;  люди  живутъ  такъ.  Только  эта  и  есть  ихъ  дея- 
тельная жизнь:  семья,  имущество,  отечество  и  тому 
подобное.  Прививокь  разума,  выросшШ  на  дичк'Б  жи- 
зни, есть  единственный  двигатель  жизни.  Онь  погло- 
щаетъ  все,  и  всякая  деятельность  жизни  облекается 
въ  разумную,  безсмертную  жизнь. 


II 
Понятое  жизни 

Допустим  ь  невозможное,  допустимъ,   что  все,   что 
||,  познать  современная  наука  о  жизни,  что  все 
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это  открыто,  все  ясно,  какъ  день;  что  мы  поняли,  на- 
конецъ,  какъ  изъ  неорганической  матерш  зарождает- 
ся органическое,  какъ  силы,  движешя  переходить  въ 
чувство,  волю,  мысль. 

«Ну  и  что  жгь?  Могу  ли  или  не  могу  я  руководить 
этими  движешями,  чтобы  возбуждать  въ  себе  тапя  или 
друпя  мысли?  Вопросъ  о  томъ,  какгя  мнъ'  надо  воз- 
буждать въ  себе  и  въ  другихъ  мысли  и  чувства,  оста- 
ется не  только  неразр'вшеннымъ,  но  даже  незатрону- 
тымъ». 

«Вопросъ  же  этоть  и  есть  единственный  вопросъ 
центральнаго  понят!я  жизни». 

«Вопросъ,  неотделимый  отъ  понятхя  жизни,  не  есть 
вопросъ  о  томъ,  откуда  взялась  жизнь,  а  о  томъ,  какъ 
надо  жить,  и,  только  начавъ  съ  этого  вопроса,  можно 
придти  и  къ  какому-нибудь  р'Ьщенпо  о  томъ,  что  есть 
жизнь». 

Ответь  на  вопросъ:  какъ  надо  жить?  разрешается, 
повидимому  просто.  Какъ  жить?  —  Въ  свое  удоволь- 
ств1е,  быть  здоровымъ,  богатымъ ...  Но  такъ  ли  это, 
въ  этомъ  ли  смыслъ  жизни?  .  . 

Понятае  о  жизни  представляется  человеку  сначала 
простымъ  и  яснымъ.  Жизнь  въ  пемъ,  въ  его  твлЬ,  но 
гдтз  именно  —  определить  трудней;  «по  месту  ея  жи- 
тельства найти  ее  нельзя».  Тогда  челов'Ькъ  пщстъ  ее 
во  времени.  «Жизнь  моя,  говорить,  это  то,  что  я 
жиль  30,  40,  60  летъ.  Но  опять,  какъ  станешь 
искать  ее  во  времени,  такъ  сейчасъ  видишь,  что  и 
тутъ  дело  не  просто.  Я  живу  58  летъ;  такъ  это 
значится  по  метрическому  свидетельству.  Но  я  знаю, 
что  изъ  этихъ  58  летъ  я  20  лЬтъ  спалъ:  что  жъ,  я 
жилъ  или  не  жилъ?  Потомъ  въ  утробе  матери,  у  кор- 
милицы быль,  —  опять  жилъ  я  пли  не  жилъ?  Потомъ 
изъ  остальныхъ  большую  половину  ходя  спалъ,  —  тоже 
не  знаю,  жиль  или  по  жилъ?  Немножко  жилъ,  немножко 
не  жилъ.     Такъ   что  и   во  времени  выходить  то  же: 
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везде  она  и  вигд'Ь.  Только  невольно  приходить  во- 
просы откуда  же  взялась  эта  жизнь,  которую  я  нигде 
не  нанду?  Тутъ  ужъ  я  узнаю.  II  опять  сначала  такъ 
просто  кажется:  оттого,  что  меня  зачала  мать  оть  ро- 
дителя. Но  сейчасъ  же  вопросъ:  отъ  чего  родители 
и  ихъ  родители,  и  дальше,  и  дальше,  и  до  Адама,  и 
Бога  Творца  или  до  новой  миоологш  комочковъ  про- 
топлазмы, монеръ,  отрывающихся  кусочковъ  солнца,  ко- 
торое есть  тоже  кусочекъ,  оторвавшшся  отъ  оторвав- 
шагося  кусочка,  то-есть  до  безсмыслицы?  Оказывает- 
ся, что  то,  что  показалось  такъ  легко,  не  только  труд- 
но, но  и  невозможно.  Оказывается,  что  я  искалъ  что- 
то  другое,  а  не  жизнь,  не  свою  жизпь.  Искать,  оказы- 
вается, падо,  если  уже  искать  ее,  не  въ  пространстве, 
не  во  времени,  пе  какъ  сл1>дств1е  и  причину,  а  какъ 
что-то  такое,  что  я  въ  себЪ  знаю  совсвмъ  независимо 
отъ  пространства,  времени  и  причины.  Стало  быть,  изу- 
чать себя?» 

Какъ  же  я  знаю  жизнь?  «Знаю  я  прежде  всего, 
что  живу  я;  и  живу,  желая  себе  хорошаго...  Все  то, 
что  живетъ  вне  меня,  важно  для  меня  только  настолько, 
насколько  способствуетъ  тому,  чтобы  мнъ  было  хоро- 
шо..  .  Но  вместв  съ  такимъ  знашемъ  моей  жизни 
связано  во  мит^  еще  знаше  о  томъ,  что,  кроме  меня, 
живетъ  вокругъ  меня  целый  М1ръ  живыхъ  существъ, 
что  всв  эти  существа  жпвутъ  для  свопхъ,  чуждыхъ 
мнв,  целей ...  и  для  достижешя  .своихъ  целей  всякую 
минуту  готовы  уничтожить  меня.  Мало  того,  я  знаю 
еще  и  то,  что  мнв  предстоитъ  очень  скорое,  неизбеж- 
ное уничтожеше .  .  .  Любимая  мною  жизнь  оказывает- 
ся чвмъ-то  пичтожнымъ,  мгповенно  преходящимъ  стра- 
дальческимъ,  а  жизнь  вне  меня,  нелюбимая,  почти  не- 
известная мне,  есть  настоящая,  вечная,  радостная 
жизнь.  То,  что  для  меня  важнее  всего,  и  то,  что 
живетъ,  какъ  мне  к'ажется,  то  погибпегъ,  то  будетъ 
кости,  черви,  не  я;  а  то,  что  для  меня  не  важно,  то, 
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жизнь  чего  я  не  чувствую,  что  мн-в  только  предста- 
вляется, то  останется  и  будетъ  жить  въ-чно». 

И  такой  взглядъ  —  не  продуктъ  унылаго  наотрое- 
шя,  а  очевидная  истина,  которую  нельзя  не  вид'вть. 
«Въ  челов'Ьк'В  какъ  будто  два  я.  Одно  я  говорить: 
«одинъ  я  живу  по-настоящему,  все  остальное  только  ка- 
жется, что  живетъ,  и  потому  весь  смыслъ  м1ра  въ  томъ, 
чтобы  мн'В  было  хорошо».  Другое  я  говорить:  «весь 
м1ръ  не  для  тебя,  а  для  тво!нгь  цъ\лей,  и  знать  тебя  не 
хочетъ».     И  жить   становится  страшно. 

Одно  я  говорить:  «я  хочу  жить,  жить  в'Ьчно».  Дру- 
гое я  говорить:  «ты  непременно  и  очень  скоро  умрешь 
и  умрутъ  всЬ  гв,  которыхъ  ты  любишь,  и  ты,  и  они 
каждымъ  движешемъ  уничтожаютъ  свою  жизнь  и  идутъ 
къ  страдатямъ,  къ  смерти,  къ  тому  самому,  что  ты 
ненавидишь  и  чего  боишься  больше  всего.  Это  хуже 
всего» .  . 

Изменить  этого  состояшя  никакъ  нельзя,  ибо  нель- 
зя не  мыслить.  Человтзкъ,  сознавъ  себя,  какъ  лич- 
ность, этимъ  самымъ  познаетъ  друйя  личности  и  за- 
конъ  ихъ  борьбы  и  смертности. 

Для  того,  чтобы  спастись  отъ  этого  состояшя  му- 
чительнаго  раздвоешя,  человъжъ  прежде  всего  обра- 
щается назадъ.  Онъ  говорить  себъ1:  «вт^дь  жилъ  я 
прежде,  во  все  время  детства  и  юности?  Должно  быть, 
то  и  была  настоящая  жизнь.  Видь  живутъ  же  люди, 
животныя,  растешя,  живутъ  и  радуются,  —  это-то  и 
есть  настоящая  жизнь». 

«Такъ  говорить  себв  люди,  пугаюшдеся  наступаю- 
щаго  внутренняго  раздвоешя  и  борьбы  и,  поддержи- 
вая себя  видомъ  огромнаго  количества  людей,  для  ко- 
торыхъ не  начиналась  еще  эта  борьба,  стараются  уве- 
рить себя,  что  то,  что  по  времени  и  м-всту  соединено  съ 
жизнью,  то  и  есть  жизнь» .  .  . 

Но  какъ  только  началъ  сознательно  жить  человъжъ, 
такъ  разумное  сознаше,   не  переставая,   говорить  ему 
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одно  и  то  же:  «жить  той  жизнью,  какою  ты  ее  чувствуешь 
и  видишь  въ  твоемъ  прошедшемъ,  какъ  живутъ  живот- 
ный, какъ  живетъ  много  людей,  какъ  жило  то,  изъ  чего 
ты  сталь  тъмъ,  что  ты  теперь,  нельзя  больше .  .  .  Если 
ты  и  пытаешься  жить  попрежнему,  то  ты  не  будешь 
уже  въ  состоянш  смотреть  на  змръ  попрежнему,  какъ 
на  средство  для  твого  блага,  ты  не  можешь  закрыть 
глаза  на  угрожающую  тебе  борьбу,  па  жестокость  все- 
го м1ра,  на  неизбежную  смерть,  которая  очень  скоро 
прекратить  твою  жизнь» .  .  . 

Изменить  этого  нельзя,  и  остается  одно,  что  и 
двлаеть  всегда  человъжъ,  начиная  жить,  —  переносить 
свои  цт>лп  вне  себя  и  стремиться  къ  нпмъ.  Жизнь 
въ  ребенке  начинается  тЪмъ,  что  онъ  занимается  не 
собой,  переносить  свои  цели  въ  игрушки,  въ  товари- 
щей и  т.  д.  Юношей  онъ  ставить  ихъ  во  мнйнш  дру- 
гихъ  людей,  въ  семье;  зр'Ьлымъ  челов'Ькомъ  —  въ 
имуществе,  въ  отечестве,  въ  науке,  въ  искусстве.  Но 
какъ  бы  далеко  вне  себя  онъ  ни  ставилъ  свои  цели 
по  мере  у  сплетя  его  разумнаго  сознашя,  ни  одна  цель 
не  удовлетворяетъ  его.  Онъ,  наконецъ,  убеждается, 
что  никакое  благо  его,  связанное  съ  личностью,  не  раз- 
р-Бшаетъ  противоречия.  «Разрешаетъ  его  только  пол- 
ное отречеше  отъ  личности». 

«Обыкновенно  говорить,  что  отречеше  отъ  личности 
есть  некоторое  достоинство,  подвить  человека.  Отре- 
чеше  человека  отъ  личности  не  есть  подвить,  а  не- 
обходимость, и  стоить  въ  соотвгвтствш  съ  познашемъ 
тщеты  своей  личности  и  одной  действительности  жизни 
общей,  безконечной  .  .  . 

«Жизнь  наша  съ  тъхъ  поръ,  какъ  мы  сознаемъ 
ее,  есть  движете  между  двумя  пределами.  Одинъ  пре- 
делъ  есть  совершенное  безучаопе  къ  жизни  безконсч- 
наго  м1ра,  деятельность,  направленная  только  къ  удо- 
влетворен^ потребностей  своей  личности.  Другой  пре- 
делъ  —  это  полное  отречеше  отъ  своей  личности,  паи- 
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большее  внпмаше  къ  жизни  безконечнаго  М1ра  и  со- 
гласие съ  нпмъ,  перенесете  желашя  блага  со  своей  лич- 
ности на  безконечный  шръ  и  на  существа  вн'Б  насъ. 

«Ч'вмъ  ближе  къ  первому  пределу,  тъ'мъ  меньше 
жизни  и  блага;  чвмъ  ближе  ко  второму  пределу,  тЪмъ 
больше  жизни  и  блага.  II  потому  всякШ  человъжъ 
всегда  движется  отъ  одного  предала  къ  другому,  то- 
есть  живетъ.  Эти-то  движешя  и  есть  сама  жизнь  .  .  . 
Жизнь  есть  творимое  мною  подчинеше  моей  личности 
закону  разума». 

Но  что  такое  этотъ  разумъ,  «требоватя  котораго 
переносятъ  деятельность  человека  внй  себя,  въ  со- 
стояше,  сознаваемое  нами,  какъ  радостное  состояше 
любви?» 

Разумъ  —  это  тоть  законъ,  по  которому  должны 
жить  неизбежно  разумный  существа .  . .  «Это  тоть  же 
закопъ,  какъ  и  законъ  жизни  всего  организма,  съ  тою 
только  разшщею,  что  мы  видимъ  совершающимся  раз- 
умный законъ  въ  жизни  жпвотнаго  и  растегпя.  Законъ 
же  разума,  которому  мы  подчинены,  какъ  дерево  сво- 
ему закону,  мы  не  видимъ,  но  исполняемъ ...  Въ 
иеполпепш  его  —  наша  работа,  какъ  въ  пабпраши 
соковъ  —  работа  дерева». 

Итакъ,  жизнь  есть  то,  что  не  есть  наша  жизнь. 
Въ  этомъ  лежать  корень  заблуждешя.  Вместо  того, 
чтобы  изучать  ту  жизнь,  которую  мы  сознаемъ  въ  себт», 
мы  наблюдаемъ  то,  что  не  имгветъ  главнаго  свойства 
нашей  жизни  —  разумнаго  сознашя,  —  мы  наблюда- 
емъ паше  тело,  дъмаемъ  то,  что  бы  дЬлалъ  человъжъ, 
изучающш  предметь  по  его  ттши  пли  отражешю .  .  . 
Мы  желаемъ  определить  законъ  своей  жизни,  един- 
ственно известной  намъ  по  отраженно  этой  жизни.  Оче- 
видно, что  такое  разсуждеше  должно  привести  къ  со- 
вершенно превратному  понятно  о  жизни  и  къ  извращс- 
шю  самой  жизни ...  Изучеше  въ  человЬкгЬ  того,  что 
происходить  въ  животномъ  и  кл'Вточк'Ь  и  мертвомъ  ве- 
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ществе,  не  только  не  уясняетъ,  но  удаляетъ  всякую 
возможность  понимашя  того,  что  есть  челов'Ькъ.  Изу- 
чеше  тьхъ  общихъ  законовъ,  физюлогическихъ,  бю- 
логнческнхъ,  химпческихъ  н  другихъ,  которымъ  под- 
ч1шено  т"Вло  человека,  наравне  съ  другими  существа- 
ми, не  безынтересно  и  не  совсвмъ  безполезно,  но  оче- 
видно, что  такое  изучеше  въ  лучшемъ  случае  ничего 
не  можетъ  дать  для  изучешя  понятш  о  человеческой 
жизни  и  въ  худшемъ  случае  —  совершенное  извра- 
щеше   сознашя .  .  . 

Если  мы  узнали  (воображая,  что  открыли  что-то 
новое  (законы  сохранешя  сплъ  и  матерш  и  законъ  не- 
прерывности организмовъ,  то  мы  знаемъ  гораздо  пре- 
жде основной  законъ  непрерывности  разумнаго  сознашя, 
насъ .  .  .  Мы  знаемъ,  что  наша  разумная  деятельность 
которымъ  мы  живемъ,  соединяясь  въ  немъ  и  языкомъ, 
и  поняпями,  и  суждевоями  со  всеми  разумными  суще- 
ствами, жившими  до  насъ  и  имеющими  жить  послов 
не  умираегъ,  а  живетъ,  вступая  въ  цъ\ль  вечнаго  раз- 
умнаго сознашя,  какъ  скоро  она  правильно  управля- 
ете организмомъ  животнымъ,  съ  которымъ  она  свя- 
зана. 

«Изъ  заблуждешя  въ  томъ,  что  мы  откидываемъ 
единственно  нужное  намъ  для  нашего  блага  и  прини- 
маемся за  изучеше  впдимаго  намъ,  но  совершенно  не- 
нужнаго  для  насъ,  вытекаютъ  все  несчасття  людей. 
Только  отъ  этого  заблуждешя  происходятъ  невежество, 
несчаслтл  и  страшное,   нелепое  суевер1е  смерти». 

«Для  человека,  полагающего  свое  благо  и  свою 
жизнь  въ  подчиненш  законамъ  разума,  не  можетъ  быть 
несчаспя  и  смерти.  Страданья  и  смерть  организма  мы 
знаемъ  и  видимъ,  по  страдашя  и  смерти  разумнаго  со- 
знашя само  разумное  сознаше  не  можетъ  знать.  По- 
нятие страдашя  и  смерти  не  соединено  съ  нимъ,  поэтому- 
то  оно  и  есть  самая  жизнь.  Смерть  видна  человеку 
только,    когда   онъ    перестаетъ    жить    разумно,    когда 
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онъ  отражеше  своей  жизни  принимаетъ  за  свою  жизнь. 
Только  когда  онъ  спускается  на  степень  животнаго, 
тогда  только  онъ  видить  смерть.  Она,  какъ  пугало, 
со  всвхъ  сторонъ  ухаеть  на  него  и  загоняетъ  на  одну 
открытую  ему  дорогу  жизни .  .  .  Человъ-къ,  видящш 
смерть,  есть  человтжъ  больной,  нарушивиий  законъ  своей 
жизни,  не  живущш  жизнью  разумной.  Онъ  то  же, 
что  животное,  нарушившее  свой  законъ  жизни,  боль- 
ное, не  дышащее,  не  питающееся,  не  испражняющееся. 
Оно  страшно  страдаетъ.  Такъ  же  страдаетъ  и  чело- 
в'вкъ,  переставши!  жить  разумно  и  потому  увидъыпш 
смерть.  Для  человека,  живущаго  разумно,  нътъ  стра- 
дашя,   н'Ьтъ   смерти». 


III 
О  жизни  и  смерти 

Источникъ  того  страннаго  заблуждешя,  что  жизнь 
можетъ  кончаться,  лежитъ  прежде  всего  въ  томъ,  что 
мы  за  жизнь  свою  призпаемъ  то,  что  мы  ощущаемъ  и 
видимъ,  а  не  то,  что  сознаемъ,  тогда  какъ  мы  знаемъ 
жизнь  только  потому,  что  въ  себ'в  сознаемъ  ее  сво- 
имъ  разумомъ.  Забывъ  про  тотъ  источникъ  жизни,  ко- 
торый лежитъ  въ  насъ  самихъ,  мы,  глядя  на  видимыя 
намъ  явлешя  уничтожешя  плотскаго  существовашя  дру- 
гахъ  людей,  д1>лаемъ  заключеше  объ  уничтожен1И  своей 
жизни  вместе  съ  ея  плотскимъ  существован1емъ.  Не- 
смотря на  то,  что  мы  не  можемъ  себ'в  представить 
уничтожешя  своей  жизни  и  что  уничтожеше  своей  жи- 
зни всегда  было  и  останется  для  каждаго  человека  рав- 
нозначаще упичтоженш  жизни  всего  м1ра,  мы  гово- 
римъ:  люди  умираютъ  и  я  умру.  Мы  всв  сознаемъ 
жизнь   не  иначе   какъ   такъ,    что  она  никогда    и    не 
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должна  имъть  конца.  Мысль"  о  конщв  приходить  намъ 
только  потому,  что  мы  иереносимъ  свое  внпмаше  съ 
жизни  на  то,  что  сопутствуетъ  ей,  на  видимое,  осязае- 
мое, наблюдаемое  какъ  внешнее,  на  существоваше  твла. 

Но  и  наблюдая  существоваше  твла  въ  связи  съ 
тбмъ,  что  мы  сознаемъ  жизнью,  мы  не  можемъ  не  видъть 
того,  что  это  существоваше  твла  не  совпадаеть  съ 
жизнью. 

Жизнь  свою  мы  знаемъ  только  въ  сознательномъ 
состоянш,  существоваше  же  своего  твла  мы  можемъ 
наблюдать  и  въ  его  безсознательномъ  состоянш:  мы, 
наблюдая,  видимъ,  что  мы  существуемъ  и  въ  то  время, 
въ  которое  разумное  сознаше  наше  не  существовало; 
такъ,  мы  не  помнимъ  длинныхъ  промежутковъ  нашего 
существовашя,  когда  мы  ходили,  спали  и  не  думали 
ни  о  чемъ,  не  боролись  ни  съ  чъ\чъ,  той  трети  нашей 
жизни,  когда  мы  действительно  спали,  не  помнимъ,  и 
когда  мы  играли  въ  игрушки  и  были  у  груди;  также 
не  помнимъ  тв  времена,  когда  мы  были  въ  утробе 
матери  и  когда  были  въ  свмени  отца  и  д^да  и  т.  д. 
Все  это  была  та  призрачная  жизнь,  которая  и  посль- 
нашей  истинной  жизни  —  мы  предполагаемъ  —  будетъ 
такъ  же  продолжаться  въ  м1р,в  твлесномъ,  когда  мы 
будемъ  медленно  или  быстро  умирать;  будетъ  продол- 
жаться, и  когда  мы  будемъ  въ  гробу,  и  когда  сгшемъ, 
и  будетъ  нзъ  насъ  земля,  черви  или  газы,  растешя, 
животныя  и  опять  прахь  и  опять  тЬ  же  превращешя. 

Жизнь,  жизнь  наша  истинная,  очевидно,  не  со- 
впадаеть съ  существовашемъ  твла;  не  рождается  даже 
изъ  этого  существовашя,  какъ  это  сначала  кажется, 
потому,  что  отъ  плоти  можетъ  родиться  только  плоть, 
и  плоть  наша,  кажется,  существуетъ  всегда  и  везд"Ь, 
независимо  отъ  нашей  жизни.  Жизнь  наша  тоже  не 
можетъ  быть  мгновенно  вспыхнувшей  искрой,  тотчасъ 
же  потухающей,  потому  что  если  бы  это  была  искра, 
то  какъ  же  эта  искра  могла  бы  видеть  самоё  себя  и 
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весь  мьръ.  Если  это  случайная  искра,  то  какъ  же 
она  можетъ  вид'вть  всю  эту  игру  случайности  и,  глав- 
ное, во  имя  чего  дМствителънаго,  не  случайнаго,  но 
могла  бы  понять  и  назвать  эту  игру  случайною.  Что 
можетъ  видеть  и  понять  плоть,  рожденная  отъ  плоти? 

Жизнь  наша  истинная  не  рождается  отъ  жизни 
плоти.  Напротивъ,  жизнь  истинная  показываетъ  намъ 
существованье  плоти,  окружающей  эту  жизнь.  То,  что 
намъ  представляется  жизнью  плотской,  есть  только  тотъ 
кругъ,  который  освътился  жизнью  истинной.  Но  мы 
не  можемъ  смешивать  существоваше  плотское  съ  жизнью 
потому,  что  плотское  существоваше  представляется  намъ 
всегда  во  времени  и  всегда  плотскимъ  и  неразумнымъ. 
Жизнь  же  наша  всегда  внЪ  времени  только  въ  настоя- 
щемъ,  въ  томъ  безконечно  маломъ  моменте,  который 
одинъ  всегда  вн'Й  времени  и  всегда  требу етъ  разумности; 
во-вторыхъ,  потому,  что  плотское  существоваше  есть 
то,  что  мы  видимъ  и  наблюдаемъ,  жизнь  же  истинная 
есть  то,  что  мы  сознаемъ,  и,  въ-третьихъ,  потому,  что 
существоваше  плотское  не  совпадаетъ  съ  жизнью  истин- 
ной: тамъ,  гдЪ  есть  существованье  плотское,  какъ  во 
снъ1,  нътъ  жизни  истинной,  и  тамъ,  гдъ1  часто  только 
начинается  жизнь  истинная,  какъ  въ  акН  жертвы  сво- 
его животнаго  существованья,  тамъ^  гд'Ь  умаляется,  а 
иногда  кончается  существованье  плотское,  тамъ  и  во 
всей  силт,  проявляется  жизнь  истинная,  такъ  что  наиболь- 
шее проявлеше  жизни  истинной  въ  обратномъ  отноше- 
ний къ  плотскому  существованью. 

Такъ  невозможною,  ничЪмъ  не  оправданноьо  пред- 
ставляется своя  смерть  человеку,  понимающему  жизнь 
не  какъ  плотское  существованье.  Но  еще  виднее  пред- 
ставляется эта  невозможность  при  наблюдеши  смерти 
людей. 

Мой  другъ,  брать  жилъ  такъ  же,  какъ  и  я,  а 
теперь  пересталъ  жить  такъ  же,  какъ  и  я,  значить 
его  жизнь  кончилась,  и  значить  также  должна  кончить- 
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ся  моя  жизнь.  Жизнь  его  была  его  сознаше  жизни, 
которое  и  происходило  въ  услов1яхъ  его  тЪлеснаго  су- 
ществовали; теперь  нътъ  для  него  твлеснаго  суще- 
ствовашя,  значить  онъ  не  живетъ.  И  какъ  онъ  умеръ, 
такъ  и  я  умру.  —  Торопятся  д-Ьлать  такое  заклю- 
чеше  подъ  вл1ян1емъ  страха  смерти.  Но  стоить  вни- 
мательно, безъ  предвзятаго  мн^шя  и  страха,  обду- 
мать услов1я  смерти  близкаго  человека  для  того,  что- 
бы еще  очевиднее  разсвялось  суевгЬр1е  смерти.  Брать 
мой  умеръ.  Что  же  сделалось?  Сделалось  то,  что  фор- 
ма сознашя,  въ  которой  жиль  братъ,  исчезла  изъ  мо- 
ихъ  глазъ  и  ничего  не  осталось,  кром1>  воспоминашя. 
А  я  говорю,  мой  братъ  умеръ,  исчезло  и  его  созна- 
ше,  такъ  же  исчезну  и  я.  Разсуждеше  это  неправильно 
уже  потому,  что  я  предполагаю  уничтожеше  сознашя. 
Л  сознаше  не  могло  исчезнуть  потому,  что  оно  одно 
действительно  было.  Но  допустимъ,  что  брать  мой 
умеръ  и  исчезло  все.  Исчезло  все,  но  что-то  осталось. 
Осталось  воспомияаше.  Что  такое  это  воспоминаше, 
такое  простое  и,  какъ  кажется,  понятное  слово.  Ис- 
чезли формы  кристалловъ,  животныхъ  —  воспоминаше 
не  можетъ  быть  между  кристаллами  и  животными.  У 
меня  же  есть  воспоминаше  моего  друга  и  брата.  И 
воспоминаше  это  твмъ  жив'ве,  чймь  болйе  этоть  другъ 
и  брать  жилъ  разумнымъ  сознашемъ.  Воспоминаше  это 
не  есть  только  представлеше,  —  воспомияаше  это  есть 
какъ  бы  сила,  оно  д-вйствуеть  на  меня  точно  такъ  же, 
какъ  д-вйствовалъ  на  меня  мой  брать  при  своей  жизни; 
оно  требуетъ  отъ  меня  то,  чего  требовало  отъ  меня 
при  его  жизни  его  разумное  сознаше.  Мало  того,  вос- 
поминаше становится  для  меня  больше  обязательнымъ 
послт^  его  смерти,  ч'вмъ  оно  было  при  жизни.  Сила, 
бывшая  въ  моемъ  братЬ,  не  только  не  исчезла,  не 
уменьшилась,  но  даже  не  осталась  той  же  и,  по  мйрь1 
разумности  моего  умершаго  друга,  во  сто,  тысячу,  мил- 
люнъ  разъ  увеличилась  и  дтшствуетъ.    И  действу еть 
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какъ?  Не  какъ  мертвое,  призрачное,  а  какъ  живое, 
гораздо  бол^е  живое,  чт^мь  какимъ  оно  было  прежде. 
Оно  растетъ  точно  такъ  же,  какъ  все  живое.  Какимъ 
же  образомъ,  чувствуя  на  себ'Ь  эту  живую,  разумную 
силу,  которая  по  моему  же  понятно  не  можетъ  не  быть 
сознательной,  —  какимъ  же  образомъ  я  могу  утверждать, 
что  мой  умерили  брать  лишился  сознашя?  Я  могу 
сказать,  что  онъ  вышелъ  изъ  того  личнаго  сознашя, 
въ  которомъ  я  нахожусь,  —  вотъ  и  все;  могу  сказать, 
что  я  не  вижу  того  центра  сознанш,  въ  которомъ  онъ 
теперь;  не  знаю  даже  того,  какъ  онъ  сознаетъ,  но 
не  могу  отрицать  его  жизни,  потому  что  чувствую  на 
себ^  его  разумную  сознательную  силу.  Я  смотр^лъ  въ 
отражающую  поверхность  на  то,  какъ  держалъ  меня 
челов'Ькъ;  отражающая  поверхность  потускнела.  Я  не 
вижу  больше,  какъ  онъ  меня  держптъ;  по  онъ  все  точ- 
но такъ  же  держптъ  меня.  Христосъ  умеръ  1800  лътъ 
тому  назадъ  и  плотское  существоваше  его  было  ко- 
роткое, но  сила  его  жизни  дтшствуетъ  до  сихъ  поръ; 
она  изменила  весь  м1ръ  и  измтшяетъ  его  и  не  только 
людей,   животныхъ  и  природу. 

Что  же  это  д'Ьйствуетъ?  Что  это  такое,  бывшее 
прежде  связаннымъ  съ  плотскимъ  существовашемъ  Хри- 
ста, составляющее  продолжеше  и  разрасташе  той  же 
силы?  Мы  говоримъ,  что  это  не  жизнь,  а  послгвдств1я 
<>я,  какъ  скажутъ  муравьи,  копавине  около  жолудя, 
который  проросъ  и  сталь  дубомъ,  огвняетъ  ихъ,  раз- 
дираетъ  почву  корнями,  роняетъ  сучья,  листья,  жо- 
луди,  заслоняетъ  свътъ,  дождь,  изм^няеть  все,  что 
жило  вокругъ  него.  «Это  не  жизнь  дуба,  —  скажутъ 
муравьи,  —  а  посл*едств1я  его  жизни,  которая  кончи- 
лась тогда,  когда  мы  сволокли  этотъ  жолудь  и  бросили 
его  вь  ямку».  Мы  не  знаемъ  этой  жизни,  не  видимъ 
ея,  но  силу  ея  дЪйствхя  видимъ,  ощущаемъ  ее  и  не 
перестаелгъ  вид-вть  и  ощущать.  Какова  эта  жизнь  сама 
въ  себ'Ь,  мы  можемъ  гадать,    если  любимъ  гаданье  и 

518 


не  боимся  запутаться;  но  если  мы  ищемъ  разумной 
жизни,  то  для  насъ  довольно  яснаго,  несомненнаго, 
и  мы  не  захотимъ  портить  ясное  и  несомненное  при- 
соединетемъ  къ  нему  нашихъ  гаданш  о  скрытыхъ  отъ 
иасъ  вещахъ.  Довольно  намъ  знать,  что  Христосъ  и 
вешай  челов'Ькъ,  исполнявшш  законъ  жизни,  отрекший- 
ся отъ  личности  для  жизни  разумной,  благой,  жиль 
и  живетъ  послов  исчезновешя  своего  плотскаго  суще- 
ствовашя.  Это  мы  видимъ,  наблюдал  жизнь  другихъ 
и  ощущая  и  подчиняясь  ихъ  силе  жизни  и  посл^  ис- 
чезновешя  ихъ  плотскаго  существовашя. 

Та  самал  сила  разумнаго  сознашя,  которая  дей- 
ствовала на  меня  при  его  плотскомъ  существованш, 
продолжаетъ  действовать  еще  сильнее,  несмотря  па  то, 
что  видимый  мне  центръ  этой  силы  его  плотскаго  су- 
ществовашя  исчезъ.  Что  же  это  значить?  Я  могу  ду- 
мать только  то,  что  сила  эта  имеетъ  теперь  другой 
центръ,  невидимый  мне.  Я  виде.тъ  светъ  отъ  горев- 
шей передо  мной  травы.  Трава  эта  потухла,  но  светъ 
только  усилился.  Я  не  вижу  причины  этого  света, 
не  знаю,  что  горитъ,  но  могу  заключить,  что  тотъ 
же  огонь,  который  сжегъ  эту  траву,  жжетъ  теперь 
дальше  лесъ,  котораго  я  не  вижу,  но  светъ  котораго 
теперь  ослеп ляетъ  меня. 

На  людяхъ,  оставляющихъ  после  себя  силу,  про- 
должающую действовать,  мы  можемъ  наблюдать  и  то, 
какъ  эти  люди,  отрекпиеся  отъ  личности,  никогда  не 
могли  и  не  сомневались  въ  невозможности  унпчтоже- 
Н1Я  жизни.  Христосъ  говорилъ:  я  живу  и  вы  жить  бу- 
дете. Вникнувъ  въ  жизнь  такихъ  людей,  мы  можемъ 
найти  и  основу  ихъ  веры  въ  кепрекращаемость  жизни 
и  потомъ  уже,  вникнувъ  въ  свою  жизнь,  найти  и  въ 
себе  эти  основы.  Христосъ  говорилъ,  что  онъ  будетъ 
жить  после  исчезновешя  призрака  жизни,  что  онъ  вос- 
креснетъ.  Онъ  говорилъ  это  потому,  что  онъ  уже  тогда, 
во  время  своего  плотскаго  существовав,   виде.тъ  ту 
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истинную  жизнь,  къ  которой  онъ  шелъ;  онъ  зналъ  въ 
себе  уже  при  своемъ  плотскомъ  существованш  ту  си- 
лу, которою  онъ  будетъ  действовать  на  людей  после 
прекращешя  своего  плотскаго  существовая1я.  Эта  сила, 
переворачивающая  1800  лъ"гъ  М1ръ  и  улучшающая  его, 
уже  тогда  начинала  действовать  на  фарисеевъ,  уче- 
никовъ,  на  грековъ.  Онъ  вид^лъ  уже  во  время  сво- 
его плотскаго  существовашя  лучи  света  отъ  той  жизни, 
къ  которой  онъ  шелъ. 

То  же  видитъ  и  каждый  человвкъ,  отрекающШся 
отъ  личности  и  живущш  разумной,  благой  жизнью.  Ка- 
кой бы  тесный  ни  былъ  кругъ  деятельности  человека 
—  Христосъ  онъ,  Сократъ,  добрый,  безвестный,  само- 
отверженный, старичокъ,  юноша,  старушка,  если  онъ 
жилъ,  отрекаясь  отъ  личности  для  блага  другихъ,  онъ 
здесь,  въ  этой  жизни  уже  видитъ  действ1е  той  силы 
жизни,  къ  которой  онъ  идетъ,  —  онъ  видитъ  въ  этой 
жизни  лучи  света  той  жизни,  и  эти  лучи,  это  действ1е, 
видимое  здесь,  не  только  более  всего  другого,  но  это 
одно  дастъ  силу,  несомненную  ввру  въ  неумаляемость, 
неумираемость  и  въ  вечное  усилеше  жизни.  —  Веру 
въ  безсмерт1е  нельзя  отъ  кого-нибудь  принять,  нельзя 
себя  убедить  въ  безсмертш;  чтобы  была  вера  въ  без- 
смертсе,  надо,  чтобы  оно  было,  а  чтобы  оно  было, 
надо  его  сделать  своею  жизнью.  Верить  въ  будущую 
жизнь  можетъ  только  тотъ,  кто  уже  вступаетъ  въ  нее 
своею  этой  жизнью.  Зерно,  если  бы  оно  было  созна- 
тельно, не  могло  бы  поверить  въ  свое  безсмерт1е  до  техъ 
поръ,  пока  оно  не  наклюнулось.  Только  тогда,  когда 
оно  въ  себе  будеть  уже  чувствовать  начало  жизни  въ 
этомъ  беломъ  безформенномъ  ростке,  тогда,  и  не  имея 
ни  малейшаго  представлешя  о  зеленомъ  стебле,  о  ли- 
стьяхъ,  о  цвете,  о  плоде,  оно  все-таки  верило  бы  въ 
безсмерие. 

Такъ  мы  привыкли  къ  суеверно  нашей  смерти,  что 
когда,  взглянув!»  на  жизнь  въ  ея  нстшшомъ  значенш, 
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откинешь  это  суевтзрье,  то  становится  труднымъ  понять 
даже,  на  чемъ  зиждется  это  суевълие. 

Какъ  когда  разглядишь  то,  что  въ  темногЬ  напу- 
гало тебя,  какъ  привиденье,  никакъ  не  можешь  опять 
возстановить  того  призрачиаго  страха. 

Представляется,  что  я  умру  и  кончится  моя  жизнь, 
и  эта  мысль  мучаетъ  и  пугаетъ,  потому  что  жалко 
себя.  Да  что  умретъ?  Чего  мне  жалко?  Что  я  та- 
кое съ  самой  обыкновенной  точки  зр'вьия?  Я  прежде 
всего  —  плоть.  Ну,  что  же,  за  это  я  боюсь,  этого 
мне  жалко?  Оказывается,  что  н^ть;  т'Ьло  —  мате- 
р1я  —  не  можетъ  пропасть  никогда,  нигде,  ни  одна 
частичка.  Стало  быть,  эта  часть  мною  обезпечена,  за 
эту  часть  бояться  нечего.  Все  будетъ  цело.  Но  нт>тъ, 
говорить,  не  этого  жалко.  Жалко  меня,  Льва  Николае- 
вича, Ивана  Семеновича ...  Да  ведь  всякш  ужъ  не 
тотъ,  какимъ  онъ  былъ  20  л'вть  тому  назадъ,  и  вся- 
К1Й  день  онъ  уже  другой.  Какого  же  мне  жалко? 
Не-гъ,  говорить,  не  то.  А  жалко  типа,  характера.  Да 
чего  же  жалеть  типовъ?  Точно  такихъ  же  много  въ 
моей  семье  даже,  если  я  женатый  человгвкъ,  эти  типы, 
еще  более  интересные  и  красивые,  разрослись  и  бу- 
дутъ  еще  разрастаться.  Но  н'втъ,  говорить,  не  этого 
жалко.  Жалко  сознашя  меня,  моего  я.  Но  в'Ьдь  со- 
знаше,  мое  разумное  сознаше,  если  оно  было  и  при- 
вело меня  къ  отреченио  отъ  своей  личности  п  къ  жизни 
благой  и  разумной,  было  ведь  не  украшенье  моей  лич- 
ности, а  была  разумная,  благая  деятельность,  выхо- 
дившая изъ  моей  личности;  а  если  она  была  таковою, 
то  она  уже  живетъ  и  я  долженъ  видъть  ея  дгвйств1е, 
могу  радоваться  при  своемъ  плотскомъ  существоваши 
на  ея  проявлешя  и,  видя  ея  действия,  не  могу  верить 
оъ  уничтоженье  ни  ея,  ни  источника  ея. 

Мало  того,  если  я  только  дорожу  этимъ  созна- 
шемъ,  какъ  действующей  силой,  я  ие  могу  не  видъть, 
что  д^йств^  этой  силы  не  только  не  сод1шствуетъ,  но 
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нреиятствуетъ  моя  личность.  Такъ  что  если  есть  въ 
моей  жизни  проявлеше  разумной  деятельности,  то  моя 
личность,  мое  присутстьче  въ  плотскомъ  существова- 
нш,  во  многомъ  умаляетъ  эту  деятельность.  Во  имя 
чего  же  мне  жалеть  уничтоженья  моего  плотскаго  су- 
ществовашя? 

Ведь  вся  моя  жизнь  съ  т^хъ  поръ,  какъ  я  могу 
проследить  ее,  состояла  въ  томъ,  что  я  скидывалъ 
съ  себя  пережитыя  оболочки.  Я  прежде,  такъ  мне 
видится,  быль  ч1>мъ-то  т'Ьлеснымъ,  безсознательнымъ; 
потомъ  это  телесное  стало  личностью.  Если  это  те- 
лесное прежде  подчинялось  однимъ  законамъ  матерш, 
оно  какъ-то  сбросило  съ  себя  эти  узы,  отделилось  отъ 
нихъ  и  стало  подчиняться  однимъ  законамъ  животной 
личности.  Потомъ  пзъ  животной  моей  личности  стало 
выделяться  мое  разумное  сознаше,  и  я  узналъ  себя 
живымъ,  сбросплъ  съ  себя  узы  личности  и  выделился 
изъ  нихъ;  и  теперь  какъ  будто  жалею  о  томъ,  отъ 
чего  я  избавился,  и  хочу  опять  вернуться  въ  то,  изъ 
чего  я  вышелъ,  выхождеше  изъ  чего  составляло  мою 
жизиь.  Вся  моя  жизнь,  какъ  она  мне  видится,  со- 
стояла въ  томъ,  что  я  изъ  чего-то  сложнаго,  цельнаго 
понемногу  выделялъ  то,  изъ  чего  состояло  это  цель- 
ное. То  я  быль  одно,  матер1я^  потомъ,  отбросивъ  за- 
коны животнаго,  сталъ  разумнымъ  сознашемъ.  Теперь 
же  я  хочу,  чтобы  въ  будущей  жизни  я  опять  соеди- 
нить все  то,  что  я  въ  этой  жизни  разделялъ.  Буду- 
щая жизнь,  говорятъ,  должна  быть  и  телесная  н  лич- 
ная. Да  ведь  вся  моя  жизнь  была  не  что  иное,  какъ 
движете  отъ  низшаго  закона  животной  личности  къ 
разумному  сознашю,  уничтожающему  личность.  Какъ 
же  я  пойду  назадъ  п,  какъ  цыпленокъ,  войду  назадъ 
въ  скорлупу,  изъ  которой  вышелъ?  Вера  въ  личную, 
телесиую  жизнь  будущаго  века  все  равно,  что  если 
бы  вишня,  упавшая  съ  дерева,  начавъ  вянуть,  за- 
дала себе  вопросъ  о  будущей  жизни,  сказала  бы  себе, 
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что  гдЪ-то,  когда-то  она,  она  самая,  должна  опять  сде- 
латься тою  же  свежею,  сочною  вишней,  и  продолжала 
бы  это  утверждать  и  тогда,  когда  сопрела  бы  ея  обо- 
лочка и  послужила  бы  удобретемъ  другихъ  растенш 
и  пищей  насъжомыхъ,  и  косточка  ея  уже  надвое  трес- 
нула п  два  свмени  показались  въ  расщепе. 

Вишня,  которая  упала,  никогда  больше  не  будетъ, 
потому  что  не-зач*вмъ  ей  быть  и  не-зач'вмъ  самой 
ьишн'Б  желать  этого.  Ей  кажется  обиднымъ  потерять 
себя  только  потому,  что  она  не  поняла  еще  себя  и 
положила  свою  жизнь  въ  томъ,  что  не  есть  и  не  было 
жизнью.  Жизнь  не  есть  та  или  другая  форма.  Жизнь 
есть  вечное  движете  отъ  беззакошя  къ  закону,  отъ 
неразуюя  къ  разуму,  отъ  зла  къ  благу.  II  эту-то  жизнь, 
какъ  источникъ  воды  живой,  не  изсякающей  и  идущей 
въ  жизнь  вечную,  мы  носимъ  въ  себъ\  Такъ  какъ  же 
мы  можемъ  бояться  за  жизнь,  жалвть  жизнь  и  искать 
жизни. 

1887. 


523 


Содержаше 


Такъ  что  же  намъ  д-Ьлать? 4 

I,   Городская  нищета 9 

II.    ПосЬщете    Хитрова    рынка    и    Ляпинскаго 
ночлежнаго  дома 13 

III.  Жизнь  богатыхъ  и  б-вдныхъ.  Планъ  благо- 
творительной деятельности .  Результатъ  ста- 
тьи «О  переписи  въ  Москв-Ь» 19 

IV.  Участ1е  въ  переписи.  Жители  Ржанова  дома 

на  улшгв •  .     27 

V.    ПосЬщете  Ржанова  дома 30 

VI .    Впечатлите,  полученное  отъ  этихъ  посЬщенш     35 
VII.    Три  категорш  городскихъ  нищнхъ:   1)  Неу- 
дачники     38 

VIII.    2)  Распутныя  женщины 42 

IX.    3)  Д'Ьтц 49 

X.    Денежная  помощь,  сознате  глупости  и  без- 
нравственности ея.    Ночной  обходъ  со  св'Ьт- 

скими  благотворителями 52 

XI.  Письменное  обращете  съ  просьбами  денеж- 
ной помощи.  Конецъ  попытки  благотвори- 
тельной деятельности 58 

XII.    Выводы  и  заключетя  изъ  этого  опыта  благо- 
творительности        62 

XIII.   Что  привело   къ  этому  выводу?     1)   Ненор- 
мальность городской  жизни  вообще    ....     67 
XIV.   2)  Встреча  съ  крестьяниномъ  Сютаевымъ  (сво- 
бодомыслящимъ  сектантомъ)  и  его  здравый 

взглядъ  на  благотворительность 76 

XV.   3)  Личная  сторона:  стыдъ  за  свою  жизнь    .     82 
XVI.    Какимъ  путемъ  происходить  обогащете  од- 

нпхъ  людей  на  счетъ  другихъ? 90 

XVII.    Что  такое  деньги? 95 

524 


XVIII. 

XIX. 
XX. 

XXI. 


XXII. 

XXIII. 
XXIV. 

XXV 
XXVI. 

XXVII. 

XXVIII 
XXIX. 


119 


126 


140 


Откуда  берутся  деньги?  История  захвата 
Англ1ей   острововъ   Фиджи  и   обращения  въ 

рабство  туземцевъ 104 

Оправдате  современной  политической  эко- 
номьей  существующаго  денежнаго  рабства  . 
Способы  порабощетя  людей,  какъ  рабочей 
силы:  1)  древтй  способъ  —  физической 
силой;  2)  голодомъ;  библейстй  разсказъ 
объ  1осиф-Ь  въ  Египте;  3)  посредствомъ  де- 
негъ;  наемный  трудъ  и  взимате  податей, 
Ошибки  политической  экономш.  Суев-Ьрш 
научныя  и  релипозныя,  поддерживаюшдя 
существующее  государственное  насилие.  На- 
сил1е,  возведенное  въ  законъ,  всегда  поро- 
ждаетъ    рабство.      Законы    поддерживаются 

вооруженной  силой 

Вар1антъ  4-хъ  главъ  о  деньгахъ 152 

Необходимость  отказаться  отъ  всвхъ  средствъ 
насшпя  для  пользовашя  чужимъ  трудомъ. 
Три  причины  невозможности  помощи  б'БД- 
нымъ:  1)  городская  жизнь,  2)  разъединение 
богатыхъ  и  б'Ьдныхъ,  3)  стыдъ  отъ  сознашя 

безнравственности 158 

Способъ  устранетя  этихъ  причинъ:  удовле- 
творете   своихъ    первыхъ   потребностей,    не 

пользуясь  наемнымъ  трудомъ 163 

Встреча  на  улиц'Ь:  полицейск1й  и  дввочка- 
проститутка.  Разсказъ  о  прачк-Ь  въ  Ржано- 
вомъ  дом^  и  о  смерти  ея.  Сосвдтя  фабрики. 
Св-втсгае  балы.  Д-влательницы  папиросъ. 
Дорогая  чистота.  Обычное  возражете  бога- 
тыхъ и  отв'Ьтъ  на  него .167 

Жизнь  богатыхъ  людей  въ  пом-Ьстьяхъ  и  на 
дачахъ.  Сравнете  съ  крестьянской  жизнью. 
Слова  Исаш,  обличаюпця  богатыхъ  и  власт- 

ныхъ 

Трудовая  жизнь,  обезпечивающая  существо- 
вате  людей.  Древнее  и  современное  оправ- 
датя  существоватя  двухъ  родовъ  людей. 
Теор1я  Мальтуса,  какъ  способъ  уничтожешя 
нищеты;  нелепость  ея.  Ходячее  оправдате 
своей  праздности  людьми  образованными. 
Основатя,  на  которыхъ  образованные  люди 
утверждаютъ  полезность  своей  дЬятельности. 
На  чемъ  основана  ихъ  ув-вренность?  .  .  .  .199 
Три  в-Ьроучетя:  теологическое,  философско- 

государственное  и  научное 208 

Причина  усггЬха  этихъ  ложныхъ  теоргй    .    .213 


180 


190 


525 


XXX.    Пер1одъ  позитивной  науки.  Ог.  Контъ.  Сход- 
ство   в-вроучетй  церковнаго  и  позитивнаго. 

Догматика  Спенсера 220 

XXXI.    Несправедливое  раздвлете  труда,  оправды- 
ваемое эволющей 230 

XXXII.   Что  должно  быть  м'Ьриломъ  правильнаго  раз- 

двлешя  труда? 237 

XXXIII.  Власть  церкви,  государства  и  науки,  руко- 
водящая жизнью  людей  .    .    . 242 

XXXIV.  Ч'Ьмъ  гордится  нашъ  цивилизованный  м1ръ? 
Успехи  техники    2Ъ5 

XXXV.    Неправильное  распредвлете  богатства,  какъ 

результатъ  раздвлетя  труда 256 

XXXVI.   Опредвлеше    истинной    науки    и    истиннаго 

искусства 258 

XXXVII.   М-Ьрила  соотв,Ьтств1я  своему  назначешю  со- 

временныхъ  наукъ  и  искусствъ.  Жрецы  .  .  267 
XXXVIII.  Такъ  что  же  намъ  делать?  Отв'Ьтъ  на  этотъ 
вопросъ  и  на  вопросы,  вытекающее  изъ  него. 
Нравственное  и  практическое  значете  фи- 
зическаго  труда.  Крестьяне  Сютаевъ  и  Бон- 
даревъ.  Безум1е  людей  нашего  круга.  Раз- 
дтзлеше  дня  на  четыре  упряжки 275 

XXXIX.  Несчасие  нашей  жизни.  Несоглас1е  нашей 
жизни  съ  нашей  совестью.  Опасность  нашей 
жизни.  Истинныя  обязанности  челов-вка. 
Собственность  —  корень  зла.  Исполнете 
закона  труда  даетъ  истинную  радость  и  удо- 
влетворете.  Направление,  по  которому  долж- 
на идти  истинная  жизнь.  Единичные  при- 
меры. Вл1яте  общественнаго  мнвтя  .  .  .  297 
ХЬ.  Сравнен1е  мужского  и  женскаго  труда  бога- 
тыхъ  классовъ.  Женстй  вопросъ.  Три  рода 
женщинъ.  Истинное  призвате  и  назначете 
женщинъ.  Вл1яте  женщинъ  на  общественное 
мн-Ьте 316 

О  ЖИЗНИ 327 

Вступлете 331 

I.  Основное  противоръчге  человеческой  жизни  346 
II.  Противорвч1е  жизни  сознано  человечеством!, 
съ  древ1гвйшихъ  временъ.  Просветители  чело- 
вечества открывали  людямъ  опредЬлетя 
жизни,  разрешающая  это  внутреннее  проти- 
воречие, но  фарисеи  и  книжники  скрываютъ 

ихъ  отъ  людей 350 

III.    Заблуждетя  книжниковъ 354 

526 


IV.  Учете  книжниковъ  подъ  пошто  всей  жизни 
человека  подставляетъ  впдимыя  явлешя  его 
животнаго  существовашя  и  изъ  нихъ  д.'Ьлаетъ 

выводы  о  цели  его  жизни 356 

V.  Лжеучешя  фарисеевъ  п  книжниковъ  не  даютъ 
ни  объяснешй  смысла  настоящей  жизни,  ни 
руководства  въ  ней;  единственнымъ  руковод- 
ствомъ   жизни  является    инерщя   жизни,   не 

имеющая  разумпаго  объяснешя 360 

VI.     Раздвоете  сознатя  въ  людяхъ  нашего  мира  365 
VII.    Раздвоете  сознатя  происходить  отъ  см-вше- 

Н1я  жизни  животнаго  съ  жизнью  человеческой  369 
VIII.    Раздвоенья  и  противор,Бч1я  нетъ,  но  является 

только  при  ложномъ  учеши 372 

IX.    Рождеше  истинной  жизни  въ  человеке  .  .    .   375 
X.     Разумъ    есть    тотъ   сознаваемый   челов-вкомъ 
законъ,  по  которому  должна  совершаться  его 

жизнь 377 

XI.    Ложное  направлеше  знашя 379 

XII.    Причина  ложнаго  знашя  есть  ложная  перспек- 
тива съ  которой  представляются  предметы    .  384 

XIII.  Познаваемость  предметовъ  увеличивается  не 
всл-вдств1е  проявлешя  ихъ  въ  пространстве 
и  времени,  а  всл-вдств1е  единства  закона, 
которому  подчиняемся  мы  и  те  предметы,  ко- 
торые мы  пзучаемъ 389 

XIV.  Истинная  жизнь  человеческая  не  есть  то,  что 
происходить  въ  пространстве  и  времени   .    .   394 

XV.    Отречеше  отъ  блага  животной  личности  есть 

законъ  жизни  человеческой 398 

XVI.    Животная  личность  есть  орудге  жизни    .    .    .   402 

XVII.     Рождеше  духомъ 404 

XVIII.    Чего  требуетъ  разумное  сознаше 406 

XIX.     Подтверждеше  требовашй  разумнаго  сознатя  410 
XX.     Требовате  личности  кажется  несовместнымъ 

съ  требовашемъ  разумнаго  сознатя    .    .    .    .414 
XXI.    Требуется  не  отречеше  отъ  личности,  а  под- 

чинеше  ея  разумному  сознатю 417 

XXII.    Чувство  любви  есть  проявлете  деятельности 

личности,  подчиненной  разумному  сознатю .  422 
XXIII.    Проявлете   чувства  любви   невозможно  для 

людей,  не  понимающихъ  смысла  своей  жизни  425 
XXIV.    Истинная  любовь  есть  последств!е  отречетя 

отъ  блага  личности 433 

XXV.    Любовь   есть  единая  и  полная  деятельность 

истинной  жизни 438 

XXVI.  Старашя  людей,  направленный  на  невозмож- 
ное улучшете  своего  существоватя,  лишаютъ 
ихъ  возможности  единой  истинной  жизни.  .   441 

527 


XXVII.  Страхъ  смерти  есть  только  сознаше  нераз- 
решенного противор-Ьч1я  жизни 445 

XXVIII.  Плотская  смерть  уннчтожаетъ  пространствен- 
ное гбло  и  временное  сознаше,  но  не  можетъ 
уничтожать  того,  что  состав ляетъ  основу 
жизни:  особенное  отношете  къ  м1ру  каждаго 
существа 450 

XXIX.  Страхъ  смерти  происходить  оттого,  что  люди 
принимаютъ  за  жизнь  одну  маленькую,  ихъ 
же  ложнымъ  представлешемъ  ограниченную, 

часть  ея 457 

XXX.  Жизнь  есть  отношете  къ  м1ру.  Движете 
жизни  есть  установлеше  новаго,  высшаго  от- 
ношешя,  и  потому  смерть  есть  вступлете  въ 
новое  отношете 460 

XXXI.    Жизнь  умершихъ  людей  не  прекращается  въ 

этомъ  мгр^Ь 463 

XXXII.  Суев-вр1е  смерти  происходить  оттого,  что  чело- 
в-вкъ  см-ьшиваетъ  свои  различный  отношешя 
къ  м1ру 468 

XXXIII.  Жизнь  видимая  есть  часть  безконечнаго  дви- 
жешя  жизни 474 

XXXIV.  Необъяснимость  страдашй  земного  существо- 
вания убедительнее  всего  доказываетъ  чело- 
веку то,  что  жизнь  его  не  есть  жизнь  лич- 
ности, начавшаяся  рождешемъ  и  кончающаяся 
смертью 479 

XXXV.    Страдашя  гЬлесныя  составляютъ  необходимое 

условие  жизни  и  блага  людей 489 

Заключение 495 

Прибавлете  первое  496 

Прибавлете  второе 498 

Прибавлете  третье 500 

Приложетя: 

I.     Письмо  къ  А.  Д. 503 

П.     Понят1е  жизни 507 

III.    О  жизни  и  смерти 514 


528 


Р1.ЕА5Е  ОО  ЫОТ  КЕМОУЕ 
СА1Ю5  ОК  5ИР5  РКОМ  ТН15  РОСКЕТ 

УМ1УЕК$1ТУ  ОР  ТОКОЫТО  ИВКАКУ 


То1б1о1,   1еу  Мко1? еУ1сЬ, 

5*6 

бгаГ 

Т617 

Тек   сЫо  гЪе  пет 

1^20 

сИеХа!1? 

